jbMEN 11 


N. 1-11 


MCMXXXV1 


ORIENTALIA 

CHRISTIANA 

PERIODICA 


COMMENTARH DE RE ORIENTALI AETAT1S CHRISTIAN AK 
SACRA ET PROFANA EDITI CURA ET OPERE 
PONTIFICII INSTITUTI ORIENTALIUM STUDIORUM 



PONT. INSTITUTUM ORIENTALIUM STUDIORUM 

PIAZZA SANTA MARIA MAGGIORE, 7 

ROMA 128 


1936 


1NT0RN0 AL VALORE STORICO 
DELLA CRONACA DI ARBELA (‘) 


Pochi documenti riguardanti la storia antica della Chiesa 
hanno suscitato in ąuesto secolo un cosi vivo interesse e con- 
senso come la cosidetta « Cronaca di Arbela » pubblicata dal 
Mingana ( 2 ) nel 1907 e poi copiosamente sfruttata da ąuanti 
studiano le origini del cristianesimo nella Persia ( 3 ). 

La Cronaca di Arbela ha goduto una indiscussa autorita 
storica presso gli Orientalisti fino al 1925 ąuando il dotto Bol- 
landista P. Peeters fece un confronto fra la Cronaca e i Mar- 
tirologi di Adiabene e stabili come risultato un certo numero 
di divergenze fra i due documenti ( 4 ). D’allora in poi i giudizi 
di alcuni scienziati mostrano un certo scetticismo intorno al 

(*) Comunicazione presentata al XIX Congresso Int. degli Orientalisti. 
Roma, Settembre 1935. 

( 2 ) Sources Syriagues, vol. I. Msiha-Zkha ( Texte et traduction) par 
A. Mingana. Leipzig [1907] (— M.). Una versione tedesca, preceduta da 
nn’erudita introduzione 6 stata pubblicata da E. Sachau, Die Chronik von 
Arbela, ein Beitrag zur Kenninis des dltesten Christentums im Orient ( Abh. 
d. Kgl. Preuss. Ak. d. lViss. Jahrg. 1915 Phil.-Hist. KI. Nr. 6) (= S.). 
Fr. Zorell ne fece la versione latina : Orient. Christiana, VIII, 1927, 
pp. 144-204. 

( 3 ) Cosi fra altri A. Harnack, Die Mission und Ausbreitung des Chri¬ 
stentums (4“ edizione) Leipzig 1924, specialmente nel vol. II, 683-691. A. All- 
geier, Neue Aufschliisse iiber die Anfange des Christentums in Orient {Der 
Katholik 4. JReihe XVII, 393-401): Untersuchungen zur dltesten Kirchenge- 
schichte von Persien, ib. XXII, 224-241, 289-300. E. Sachau, Vom Christen- 
tum in der Persis ( Siizungsb. d. Kgl. Preuss. Ak. d. Wiss., 1916, pp. 958- 
982): Zur Ausbreitung des Christentums in Asien {Abh. d. Preuss. Ak. d. 
Wiss. Phil.-Hist. KI. 1919, pp. 1-80): G. Messina, La Cronaca di Arbela, 
Civ. Cattolica 1932, vol. III, pp. 362-376. 

( 4 ) Analecta Bollandiana, vol. 43, 1925, pag. 263 e ss. 
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valore storico della Cronaca di Arbela. Di qui 1’utilita di sot- 
toporla ad un esame critico. 

Per decidere sul valore storico di un documento si aprono 
tre vie. L’antichita del manoscritto, 1’autorita personale del- 
1’Autore o delle fonti adoperate e finalmente 1’esame diretto 
delle notizie forniteci dal documento in ąuestione. A mio pa- 
rere ne per la prima ne per la seconda possiamo giungere 
ad un giudizio sicuro e definitivo sulla credibilita della Cro¬ 
naca di Arbela. E in primo luogo non e stabilito che 1’unico 
manoscritto conservatoci, del ąuale manca ogni riproduzione, 
sia anteriore al secolo X (*), il che trattandosi di manoscritti 
siriaci non e una data molto antica. Se poi riguardiamo l’Au- 
tore, Msciha-Zcha, j = Christus vicit\ bisogna dire che ci e 
assolutamente sconosciuta la sua autorita come storico anche 
ammettendo la sua identificazione coll’omonimo del ąuale leg- 
giamo nel Catalogo di Ebedjesu (*) essere stato autore di: 

rc* nt^aa »co\n. II Mingana ha fatto gia rilevare 
dalia Cronaca stessa ( 3 ) che il suo Autore dovette scriverla 
Ira gli anni 550 e 569, poiche da una parte viene ancora men- 
zionata la consecrazione di Paolo, vescovo di Nisibi e dal- 
1’altra il Cronista dice ( 4 ) che Mar Abraham « e direttore» 
della scuola di Nisibi, il che fu fino al 569 ( 5 ). Che Msciha- 
Zcha sia stato allievo nella scuola di Nisibi e soltanto una 
ipotesi del Mingana ( 6 ) e del Sachau ( 7 ), fondata in un certo 

(‘) Cf. M. xi: <l II est ecrit sur gros papier de format in-S°, avec des 
caractires strangutlis dont l’age est assez difficile a determiner, a moins qu'on 
ne veuille trancher la ęuestion en les faisant remonter au X e siec te: ce qui ne 
serait pas lui faire trop d’honneur ». II manoscritto, secondo 1’unica testimo- 
nianza dell’Editore, si trovava nel paese chiamato Ekrur a 16 leghe al NE 
di Żako e a 20 leghe incirca al NO di Asitha, nel ąuale i vescovi nestoriani 
avevano ben custodita una preziosa biblioteca, che poi nell’irruzione dei 
Gogajesi fu distrutta. Alcuni manoscritti peró furono sottratti alle fiamme, 
fra cui un manoscritto mntilato al principio e alla fine, il cui titolo non- 
dimeno si leggeva nel margine di una delle pagine, e diceva cosi : 
rdAi n' iut• aną ini^ca »na\n.i Klaiu. 

( 2 ) Assemani, Bibl. Orient. III, 216. 

( 3 ) M. viii. 

( 4 ) M. 73. 

( 5 ) Cf. J. Labourt, Le Christianisme dans l'Empire Perse sous la dy¬ 
nastie sassanide. Paris 1904, p. 191. 

(«) M. vii. 

( 7 ) S. 6. 
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jpteressamento e nei particolari che di quella celebre scuola 
P fornisce 1’Autore. 

Fra le fonti la piu utilizzata dal Cronista e il « Maestro » 
* Scrittore » Abel, che viene citato ben quattro volte nei 
|>rimi periodi della Cronaca. 11 Sachau (*) dopo un paziente 
esame e riuscito appena a proporre 1’ipotesi che questo sco- 
flosciuto teste sia vissuto prima dell’anno 410. Oltre 1’Abel 
viene citato dal Cronista arbelense la Storia Ecclesiastica di 
Eusebio, conservataci in siriaco in un manoscrilto dell’anno 462. 
Che Msciha Zcha abbia utilizzato atti dei sinodi di Seleucia- 
Ctesifonte e luor di dubbio; ma non mi risulta l’uso di altri 
atti e documenti ufficiali ( 2 ). Ancora nel campo delle autorita 
esterne ci manca ogni citazione della Cronaca di Arbela negli 
scritti conosciuti finora. Non resta dunque per misurare il va- 
lore storico della Cronaca se non quel metodo che consiste 
in esaminare il valore intrinseco delle notizie forniteci dal do- 
cumento e in paragonarle coi dati ad esse relativi delle altre 
fonti storiche di indubbia autorita ( 3 ). 

Per ragioni di metodo e per procedere eon chiarezza pos- 
siamo dividere il tempo compreso dalia Cronaca di Arbela in 
tre periodi. II primo che va dagli inizi del cristianesimo in 
Adiabene verso l’anno 100 fino alfinizio della persecuzione di 
Sapore II nelFanno 340. Quest’epoca si caratterizza per la 
mancanza quasi totale di documenti storici che possano met- 
tersi in confronto eon la Cronaca: d’altra parte a questo pe- 
riodo appartengono le notizie piu interessanti di essa sulle 
origini del cristianesimo nella Persia e sulla costituzione pri- 
mitiva della Chiesa in quelle regioni. II secondo periodo dal 
340 al principio del secolo V comprende 1’era dei martiri ed 
ha come documenti di paragone specialmente i martirologi di 
Adiabene. Finalmente la terza epoca che si estende dalFinizio 
del secolo V fino alla meta del secolo VI si riferisce ad av- 
venimenti e persone gia notę da altri scrittori. 


( 1 ) S. 8-12. L’opinione di G. Messina (La Cronaca di Arbela, Civ. Catt. 
1932, vol. III, p. 368) il quale identifica il « maestro » coll’omonimo vescovo 
d’Arbela, non e convincente. 

( 2 ) S. 7: < Ferner hat Meśihazekha Konzilakten benutzen konnen, ver- 
tnutlich in dem erzbischoflichen Archiv zu Arbela ». Vedi pag. 27. 

( 3 ) L’esame filologico non rivela «caratteristiche» nella Cronaca. Cosi 
lo dice anche il Sachau S. 7. 
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1° Periodo: circa 100-340 d. C. 

Dopo una breve introduzione nella ąuale il Cronista espone 
al suo amico Phinhas (oouju^) la sua intenzione di scrivere su 
«tutti» i vescovi dell’eparchia di Adiabene e sui suoi martiri, 
comincia la Cronaca propriamente detta col « primo vescovo » 
dell’Adiabene, Mar Peąida (*). Secondo il Cronista 

fu l’apostolo Addai colui che impose le mani a Mar Peąida, 
figlio di Beri; ccrstui, colpito nelfanima dalia risurrezione di 
una bambina operata dall’apostolo e dopo aver lottato invano 
contro la resistenza dei parenti, riusci a fuggire: finalmente 
trovó 1’Addai, il ąuale lo istrui e 1’ebbe per compagno « per 
cinąue anni», finche dopo avergli imposto le mani lo rinvió in 
patria. Qui predicó Peąida per dieci anni « nella regione dei 
gentili», dei ąuali per mezzo della sua virtu e dei miracoli 
converti molti alla fede cristiana (*). 

La presenza della leggenda di Addai nel punto stesso di 
partenza della Cronaca e gia di per se sufficiente per solle- 
vare un dubbio: ne riesce facile stabilire dove la leggenda di- 
venti storia. Notiamo che se la leggenda di Addai e comune 
a tutti gli autori siri, desiderosi di poter attribuire alla pro- 
pria Chiesa un’origine direttamente apostolica, nondimeno la 
Cronaca di Arbela e la sola a farę del Peąida, del resto sco- 
sciuto, un inviato dell’apostolo Addai per la conversione delle 
regioni tigritane. Al contrario secondo la tradizione piu ge¬ 
nerale fra i siri, furono Aggai e Maris i discepoli che invió 
Addai per evangelizzare 1’Assiria, la Media e la Persia ( 3 ). 

Se ora attendiamo ai documenti storici, troveremo che al 

(*) « Peąida » si chiamó il vescovo di Edessa consacrato nel 401. (Cf. 
Ckr. Edessae CSCHO ser. 3/IV, p. 6: Mich. Magn. Chroń. vers. Langlois I, 321). 

(2) M. 2-3. 

( 3 ) Se crediamo alla Cronaca di Mari e Amr (ed. Gismondi, p. 1-2) 
Addai, dopo aver battezzato i nisibeni invió Mari nelPOriente. Poscia venne 
egli stesso nelPOriente cominciando per la regione di Hazza (= la regione 
posta fra i due Zab, cioó appartenente alPAdiabene) e proseguendo per il 
Mosul e Beth Garmai. Secondo la stessa Cronaca Maris predicó in Babi¬ 
lonia in Hahwaz e nelle regioni del Tigris e della Persia (ib. 3). Final¬ 
mente ci vien affermato che il primo vescovo fatto da Maris nella Persia fu 
ąuello di Kaśkar (ib. 4). Barebreo (Chr. Eccl. ed. Abbeloos II, 15) dice che 
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tempo della predicazione apostolica nell’Adiabene, il cui capo- 
luogo era Arbela, v’era uno stato di cose che non si rileva ab- 
bastanza nella pretesa predicazione di Mar Peąida. Sappiamo 
infatti dal contemporaneo Giuseppe Flavio (*) che Elena so- 
rella e mądre di Monobazo, re dell’Adiabene, invió il suo 
figlio Izate alla corte di Abennerigo, re di Charax-Spasinu. 
Ivi fu Izate convertito da un giudeo. Tornato poi Izate nel- 
1’Adiabene un po’ dopo la morte di suo padre (circa 38 d. C.) 
cominció a regnare ed invió i suoi fratelli come ostaggi l’uno 
aH’imperatore dei Parti, di cui era tributario, 1’altro ai Romani. 
In quel tempo anche la regina Elena aderi al giudaismo e 
piii tardi i fratelli ne seguirono 1’esempio. Izate, menzionato 
da Tacito ( 2 ), regnó per 24 anni e mori non piu tardi del 61. 
Gli successe sul trono il suo fratello Monobazo, anch’egli pro- 
selita della Legge, il quale sembra che regnasse ancora nel- 
1’anno 70. Che una tale dinastia si tenesse in stretto rapporto 
colla metropoli di Palestina e gia a priori probabile e viene 
confermato dalio storico ebreo, il quale narra che Izate invió i 
suoi cinque figli a essere educati a Gerusalemme e che la re¬ 
gina stessa si recó verso 1’anno 44 alla Citta Santa, dove fece 
costruire per se un superbo mausoleo. Questo mausoleo d’im- 
ponente bellezza viene menzionato nel secolo II da Pausania ( 3 ). 

Data questa facile comunicazione fra la Palestina e 1’Adia- 
bene nell’epoca apostolica, e ragionevole supporre che se il 
cristianesimo si propagó di buon ora in quelle regioni, ció 
awenne allo stesso modo che nelle altre regioni, vale a dire 
per mezzo della diaspora ebrea e quindi guadagnando un 
primo nucleo di giudei alla fede cristiana. E questo eon tanta 
maggior ragione per il fatto che 1’Adiabene e regione storica 
per gli Ebrei ( 4 ) e come la valle dell’Eufrate, era passaggio 


dopo Addai Aggai evangelizzó la Persia, 1’Assiria, la Media, 1’Armenia e la 
Babilonia: dopo Aggai Maris predicó nelPAssiria e nella terra di Sennaar, 
cominciando da Beth Garmai ( ib. 17). Cf. la Cronaca nestoriana ad a. 846 
(CSCHO ser. 3/IV p. 135) e la Cronaca di Seert (PO VII, 112). 

(*) Antiguit. XX, 2-4. 

( 2 ) Ann. XII, 12. 

( :l ) Sul giudaismo in Adiabene cf. anche Plinio, Hisł. nał. 6, 132 e 
Asinio Quadrato, Fragm. hisł. graec. III, 660, fr. 12. 

( 4 ) II Talmud Babilonico (Qiddusin IV, 1, 2) identifica 1’Adiabene collo 
Habor del II Reg. XVIII, 11. 
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per andare alla numerosa e scelta diaspora babilonica (*). 
Quest’influsso del giudaismo nei cristiani della Persia si fa 
sentire ancora fortemente nel secolo IV specialmente in 
Afraate ( 2 ). Non mancano certamente nella Cronaca di Arbela 
segni ed indizi di quest’ambiente giudaico. Cosi fra i 12 ve- 
scovi arbelensi appartenenti a ąuesto periodo molti portano 
nomi ebrei: Samson, Isaac, Abraham, Noe, Abel, Giovanni. 
Del vescovo Abraham dicesi esser nato nel vilIaggio di Herda 
vicino a i^ia^ n' ioa»> (= Bor go dei Giudei) ( 3 ) dal padre Sa- 
lomone. I genitori del futuro vescovo Noe dopo una dimora 
a Gerusalemme nel tornare in Oriente si fermarono in Adia- 
bene « perche ivi erano molti giudei» ( 4 ), anzi dal contesto 
stesso parę che essi medesimi lo fossero. Del vescovo Gio- 
vanni — consacrato nel 316 — viene riferito che converti 
molti gentili e giudei ( 5 ). Non ostante ąuesti preziosi riferi- 
menti, si desidererebbero piu numerosi i rapporti dei cristiani 
di Arbela eon la .diaspora giudaica di quello che non siano gli 
accennati dal Cronista; si attenderebbe qualche allusione a con- 
versioni di ebrei nei primi anni, forsę anche qualche contrasto 
fra giudeo cristiani e gentili convertiti: e questa mancanza, co- 
munque voHia essere spiegata ( 6 ), fa dubitare deH ? oggettivita 
della Cronaca e per conseguenza del suo valore storico. 

Sozomeno, che tanto si interessa per la sorte del cristia- 
nesirno in Persia e non ignora i martirologi siriaci contempo- 
ranei, scrive queste parole cosi importanti nella loro prudente 
indeterminatezza: « Per quanto si riferisce ai Persiani, io penso 

(•) Cf. J. ObiiRmever, Die Landschafł Babyloniens im Zeitalter des Tal- 
mnds und des Gaotials, Frankfurt 1929, pag. 244. 

(') Cf. S. Funk, Die haggadischen Elemente in den Homilien des Aphraa- 
łes, Wien 1891. Sugli ebrei nella Persia durante i primi secolivide: I. Ortiz 
de Urbina, Die Goitheit Christi bei Afrahat, Orient. Christiana XXXI, 1933, 
pp. 37-40. 

( :1 ) M. 11. Menzionato pure dal patriarca Nestoriano Timoteo (f 823) 
(CSCHO ser. 2/67, p. 102) e dalia Cronaca anonima siriaca ed. I. Guidi 
vers. tedesca di Th. Nóldeke pag. 22. 

( 4 ) M. 13. 

( r >) M. 46. 

( 6 ) II Sachau vuole spiegare questo silenzio sui rapporti ebreo-cristiani 
come risultato delPinflusso esercitato sul Cronista dalia nuova situazione esi- 
stente nel secolo VI e dalPodio che allora regnava fra i cristiani contro i 
giudei accusati di aver attizzato l’ira di Sapore II contro il cristianesimo. 
(S. 30-31). 
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che i primi cristiani vi si sono fatti in occasione dei rapporti 
che avevano cogli Osroeni e cogli Armeni conversando, come 
verosimile, cogli uomini divini che quivi abitavano e prenden- 
done esperienza della loro virtu » ( 1 ). II primo documento sto¬ 
rico che parła di cristiani nella Persia e il « Libro delle Leggi 
delle Regioni» scritto in Edessa da un discepolo di Bardesane 
nella prima meta del secolo III (*). 

II nostro ragionamento e partito dal supposto che la pre- 
dicazione del Vangelo nelFAdiabene abbia avuto luogo nel 
tempo apostolico. II Cronista, e vero, fa predicare 1’apostolo 
Addai ancora verso 1’anno 100; ma e troppo tarda questa 
data trattandosi di un discepolo di Cristo. Abbiamo toccato 
la cronologia della Cronaca di Arbela che merita uno studio 
speciale. 

Due punti di riferimento servono a stabilirla. II secondo ve- 
scovo arbelense, Samson, fu ucciso « secondo il maestro Abele 
sette anni dopo che Cosroe, re degli Arsacidi, fu vinto da Tra- 
iano > ( 3 ), cioe 1’anno 123 d. C. L’undecimo vescovo, Sceria, 
< mori il giorno sesto nelfestate delFanno 627 dei Greci * ( 4 ) vale 
a dire 1’anno 316. Oltre a ció di quasi tutti i vescovi ci viene data 
la durata del governo. Samson, regnó 2 anni: fu consacrato 
quindi il 121. Prima di lui ci fu una vacanza di 6 anni ( 5 ). 
Quindi il vescovo anteriore, Peqida, mori il 115. II regno di 
Peqida fu di 10 anni ( 6 ); esso cominció dunque il 105. Ag- 
giungiamo quei 5 anni nei quali il Peqida fu semplice com- 
pagno di Addai, e avremo 1’anno 100 per il principio della 
predicazione di Peqida. Ecco dunque lo schema cronologico: 


Addai prende come compagno Pequida . circa 100 d. C. 
Peqida (10 anni). \ j?r 


vacanza (6 anni) . 
Samson (2 anni) . 


121 

123 


(P /list. Eccl. II, 8. 

( 2 ) « Ne (i cristiani) 
PS II, 608. 

( 3 ) M. 5. 

(*) M. 46. 

( 5 ) M. 3. 

( 6 ; M. 3. 


che sono in Persia sposano le proprie figlie» 
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Fin qui non vi sono difficolta, meno ąuella di far predi- 
care un discepolo di Cristo alfinizio del secolo II. 

Per stabilire la cronologia seguente prendiamo come 
punto di partenza la morte del vescovo Sceria 316 d. C. Non 
viene indicato il tempo del suo governo: ma lo si fa contem- 
poraneo alla vittoria di Costantino (*). II suo governo pero 
non cominció molto prima del 300, poiche il suo antecessore 
lo si fa contemporaneo di Bahram III (293/4-297/8) ( 2 ). L’an- 
tecessore di Sceria, Aha-d-abuj ( 3 ) governó per 18 anni. Prima 
di lui, Sciahlupha, per 15 anni; Hiran per 33 « come mi 
sembra » ( 4 ); Ebed-Msciha per 35. Cosi avremo il seguente 
risultato: 


Ebed-Msciha (35 anni) . 

( (circa 199) 

• • U > 234) 

Hiran (33 anni) 

U 

• • K 

. 234) 
» 267) 

Sciahlupha (15 anni) 

■ ■ ii 

> 267) 
» 282) 

Aha-d-Abuj (13 anni) . 

U 

• • H 

» 282) 
» 300) 

Sceria. 

H 

‘ t 

» 300) 
316 


Prendiamo ora il filo da piu in alto. A Samson successe 
Isaac per 13 anni (■')• Poscia Abraham 1° per 15. Noe per 16. 
Seguono 4 anni di vacanza ( 6 ). Viene poi Abel, 1’antecessore 
di Ebed-Msciha, il cui governo non viene determinato. Ab- 
biamo cosi la serie completa di ąuesto primo periodo: 

(') NI. 42-43. 

( s ) NI. 36. 

( 3 ) L’etimologia di ,CTJ(\ 3 ił',! := « fratello del padre », ciofe 

figlio incestuoso, data dal Cronista (NI. 36), viene confermata dall’abitudine 
dell’incesto fra i Persiani. Cf. Libro delle Leggi delle Regioni PS II, 584-586. 
Barebreo dice che un vescovo di Seleucia, chiamato Aha-d-abuj, lo era cosi 
per essere « fratello del suo padre > (Chr. Eccl. ed. Abbeloos II 24). Non 
riesco a vedere perche il Sachau (S. 65) traduca: « Deshalb gab tnan ihm ais 
Beinamen den Namen Aka-dhabhuhi, d. h. Bruder-seines-Bruders, d. h. desje- 
nigen, der mit seiner Mutter yerheiratet war ». 

( 4 ) NI. 31. 

( 5 ) II Mingana (M. 157) mette fra Sansone ed Isaac « 12? » anni di vacanza: 
ma si tratta di una ipotesi arbitraria. 

(«) NI. 19 . 
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Addai prende come compagno Peąida. 

circa 100 


Peqida (10 anni). 

i 105 
• i 115 


vacanza (6 anni). 

Samson (2 anni). 

( 121 
• j 123 


Isaac (13 anni). 

i 1-3 
• i 136 


Abramo 1° (15 anni) .... 

l 136 
• | 151 


Nok (16 anni). 

( 151 
• j 167 


vacanza (4 anni). 



Abele . 

$ 171 
j (circa 199) 

Ebed-Msciha (35 anni) 

• i! : 

IW) 

234) 

Hiran (33 anni) ..... 

■ ii: 

234) 

267) 

Sciahlupha (15 anni) .... 

• ii : 

267) 

282) 

Aha-d-Abuj (18 anni) .... 

• ii : 

282) 

300) 

ScERIA . 

• | ^ 316 

300) 


\ 316 


Gioyanm. 

345:) 

«35di 


( SaporeIl») 


L’esame dell’esattezza cronologica non finisce qui. Bisogna 
cercare se i fatti che si narrano come contemporanei ai di- 
versi vescovi, li siano dawero. 

Abbiamo ricordato la vittoria di Traiano sopra Cosroe 
7 anni prima della morte di Samson (‘). 

II vescovo Isaac (123-136) vien fatto a buon diritto con- 
temporaneo di Vologeso II (77/78-146/147) ( 2 ). Allorche il Cro- 

(*) E noto che Traiano in quell’occasione conquistó 1’Adiabeiie (cf. Momm 
sen , Rótnische Geschichte V, 400). l.a memoria delle conquiste di Traiano si 
conservava ancora fresca in Babilonia nelPanno 572 (cf. Giovanni di Efeso, 
vers. tedesca di SchOnfelder, Monaco 1862, p. 251-253). 

(*) «»• 6 - 7 . 
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nista narra che Raąbacht, il satrapo dell’Adiabene, fu ingan- 
nato dai magi eon la notizia di un prossimo arrivo di nobili 
romani ai ąuali «conveniva preparare un luogo adatto e cena », 
e che mentre si cenava arrivó un emissario di Vologeso II ri- 
chiamando subito il satrapo a Ctesifonte per far fronte uirilms 
imitis ai ribelli che avevano fatto irruzione per le montagne 
di Qardo (') va d’accordo coi documenti greco-romani secondo 
i quali. verso la fine delfimpero di Adriano (117-138) gli Alani 
fecero incursione nelfArmenia, nella Media e nella Cappadocia 
e contro essi lottarono Vologeso II e i romani (*). 

II vescovo Abramo 1° (136-151) muore in conseguenza 
della peste che scoppió allorche i romani conąuistarono Cte¬ 
sifonte. Qui ci troviamo dinanzi ad un’anacronismo; poiche da 
una parte il vescovo mori l’anrio 151 e dalfaltra Ctesifonte 
secondo gli storici romani e siriaci fu oceupata durante la 
guerra fra Lucio Vero e Vologeso III negli anni 162-166 ( 3 ). 

Nel tempo di Abel (171-circa 199) si fa menzione nella Cro- 
naca di una guerra di Vologeso IV contro i Romani, nella 
quale ąuesti perdettero parecchie contrade ( 4 ). Sembra che 
questa campagna non possa essere altra da quella sostenuta 
da Settimio Severo contro i Parti (195-201). Le fonti romane 
peró narrano che in ąuesta guerra furono i Romani che occu- 
parono fra altre regioni la stessa Adiabene ( 5 ). Della guerra 
di Vologeso IV contro i Persiani commemorata dal Cronista ( 6 ) 
niente trovo negli altri storici. 

Bene e riferito al tempo del vescovo Ebed-Msciha (circa 199- 
circa 234) il ricordo di Clemente Alessandrino (circa 152-214). 

Invece parlando del vescovo Hiran (circa 234-circa 267) il 

(*) Se non vogliamo identificare gli Alani piuttosto eon quel popolo 
barbaro che traversando il marę Caspio cominció a devastare le regioni dei 
« ribelli» e a rapirne le donnę, sicche obbligarono i « ribelli » a lasciare i 
Parti e rivoigere ie armi contro quei pirati. 

(*) Cf. Mommsen, op. cit. V, 405. 

( 3 ) Cf. Am.miano Marceluno Rer. gest. XXIII, 6, 24. La conijuista 
di Ctesifonte ebbe luogo nel 165 (cf. Tillemont, Histoire des Empereurs, 
II, 148: Mommsen, op. cit. V, 408). Fra i siri narrano la guerra fra i Romani 
e i Parti nei tenipi di Marco Aurelio (160-180) Michele il Grandę, Chroń 
(I, vers. Langlois p. 182) e la Cronaca di Edessa (CSCHO ser. 3/IV, p. 4). 

( 4 ) M. 21. 

( 5 ) Cf. Tillemont, op. cit. III, 15-16. 

(6) M. 22. 



IJ va!ore storico della Cron. di Arbela 


15 


Cronista arbelense commette il grossolano anacronismo di farlo 
contemporaneo della vittoria definitiva dei Persiani contro i 
parti (*), che secondo altri documenti storici e lo stesso Cro¬ 
nista ebbe luogo l’anno 224-226 (*). Nelbordine delle conąuiste 
dei Persiani si nota un disaccordo fra il Cronista e il Tabari. 
Secondo questo, Ardascir occupó prima Hamadhan (Ecbatana) 
poi 1’Atropatene, 1’Armenia, il Mosul e Babilonia e poi 
tornó a Iśtahar ( 3 ): cioe una marcia involgente. La Cronaca 
di Arbela invece fa perdere ai Parti prima la Mesopotamia, 
poi Beth Aramaj, poi Beth Zabdaj e Arzum ( 4 ); il che signi- 
ficherebbe che Ardascir, seguendo dapprima il corso del Tigri, 
avrebbe conąuistato le regioni di destra e poi, risalendo, 
quelle di sinistra. 

Nel tempo di Hiran si ricorda giustamente il contempo¬ 
raneo Origene (circa 187-254). 

II Cronista va d’accordo col Tabari nell’asserire che Ar¬ 
dascir, il quale fece erigere pirei per il culto del fuoco ( 5 ), si 
diede il titolo di « Re dei Re » ( 6 ). E pure conforme alla storia 
il culto del Sole promosso da Ardascir. Un’altro anacronismo 
riscontriamo quando parlando del vescovo Sciahlupha (circa 267- 
circa282) lo si fa coevo delbimperatore Massimino (Giulio Vero 
235-238), persecutore dei cristiani ( 7 ). E anche sbagliato farlo 
contemporaneo della morte di Ardascir e dell’intronizzazione 
di Sapore I (22-IX-241). Peró parlando di questo imperatore 
il Cronista commemora brevemente oltre le ignote campagne 
contro i Kuarazmeni, i Medi delle montagne, i Gelei, i Dai- 
lumei e i Gurganei, anche le guerre contro i Romani (*). 

(') M. 28-29. 

( s ) L’era dei Sassanidi comincia infatti il 26-lX-226. Cf. Tli. Nóldkke, 
Geschichle der Per ser und Araber zur Zeit der Sassaniden aus der arabischen 
Chromk des Tabari, l.eyden 1879. Append. A. II Cronista di Arbela dice che 
il regno dei Parti cessó il 27-IV-224 che e il giorno della morte di Artaban. 

29. Si awerte qui una contradizione cronologica del Cronista. 

( 3 ) Op. cit. 17. 116, 

( 4 ) Ni. 28. 

O Ni. 31 cf. Tabari, op. cii. p. 11-17. 

( 6 ) Ni. 31 Tabari, p. 15. II titolo suona in pehlewi * Sciahan-Scia ». Lo 
ncordano fra altri Amm. Marcei.i.ino, Rerum gestarum, XIX, 2 e il persiano 
Afraate, PS I, 300-801. 

( 7 ) NI. 32. 

( 8 ) La Cronaca si contenta di dire che Sapore I ebbe frequenti guerre 
contro i Romani Ni. 33-34. Pifi particolari di queste famose campagne piene 
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Nel tempo di Aha-d-abuj (circa 282-circa 300) il mauhpata 
o governatore dell’Adiabene si sarebbe rivoltato contro l’impe- 
ratore Bahram III (*): notizia che non trova eco negli altri sto- 
rici. Notiamo che in ąuesto tempo viene messa la consacra- 
zione del vescovo di Seleucia Mar Papa ( s ). 

Abbiamo latto notare la simultaneita del vescovo Sceria 
eon Costantino, la cui visione e conosciuta dal Cronista arbe- 
lense. Inoltre si loda la memoria del contemporaneo San Gia- 
como di Nisibi ( 3 ). 

Del tempo del vescovo Giovanni (316-345) vengono ricor- 
dati dal Cronista 1’inizio della controversia ariana, il sinodo di 
Nicea, la condanna di Ario e la definizione della Filiazione 
naturale e divina di Cristo. E molto importante notare che 
nella Cronaca di Arbela non si parła dell’assistenza di ve- 
scovi persiani nel concilio di Nicea ( 4 ), silenzio che fa so- 
spettare. 


di trionfi per i Persiani ci forniscono Tabaki, op. cii. 31-33, Cronaca di Seert 
(PO IV, 220 e ss.) Michele il Grandę Chroń I. vers. Langi.ois, p. 193; Land, 
Anecd. Syr. I, 18. Sapore entró vittorioso in Siria fece molti prigionieri cri- 
stiani e li sistemó in apposite citta nella Persia. Osserviamo che mentre il 
Cronista dice che Sapore I era di indole dura (M. 33), il Tabari lo fa buono 
e generoso {op. cit. 30-31). 

(*) M. 36-37. 

( 2 ) Cfr. p. 

( 3 ) M. 45-46. 

( 4 ; Eppure Eusebio ci aflferma In vitam Constantini, 111,7 (ed. Heikel, 
80, 14): « f)8r| 8e xal IlEparię Eiritwoiroę tfj <ruvó8co ;raef]v » e nella lista dei 
vescovi leggiamo « Giovanni di Persia». Cosi la piu antica lista dei vescovi 
conservata in un ms. siriaco del secolo VI (Br. Mus. Add. 14528) ed. F. Schul- 
tess, Die syrischen Kanones der Synoden von Nicaea bis Chalcedon, 1908, p. 7. 
Le listę latine, arabe e armene hanno pure « Giovanni » di Persia. Cf. H. Gbi.- 
zer, 1 Iilgknfeld-Cuntz, Patrum nicaenorum notnina latine, graece, coptice, 
syriace, arabice, armenice. Leipzig 1898, p. 22, 23, 148, 196. Le listę greche 
e copte fanno questo Giovanni vescovo di Mesopotamia (ib. 64. 68). II testi- 
monio di Eusebio fa prevalere la prima tradizione. Secondo la Cronaca di 
Seert (PO IV, 277) Elia vescovo di Merw e Sciahdost di Tirkani riferiscono 
che dalPOriente assistettero al sinodo di Nicea 1’arcidiacono Sciahdost, Gia- 
como di Nisibi, Giorgio di Sindjar e Giovanni di Beth Garmai. La stessa 
Cronaca aggiunge che il vescovo di Seleucia Mar Papa invitato al concilio 
e non potendo assistervi per la vecchiaia, invi6 Simone (BarSabae?) e Scia- 
dost. Lo storico nestoriano Barhadbesciabba (sec. VI) scrive che essendo Si- 
meone « Cattolico» di Persia fu invitato a Nicea: ma perche i vescovi di 
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Di una guerra di Sapore II contro i nemici che avevano 
jto irruzione nelle alte montagne vicino al marę (*) Caspio, 
gnte ci dicono in concreto gli altri documenti: ma se si tratta, 
im’e probabile, degli Unni, la notizia e verosimile, dato l’at- 
grgiamento aggressivo di ąuesto popolo che durante il se- 
Jo IV scese dalie regioni caucasiche a devastare le terre 
Jsi Romani e degli Armeni. 

Niente si narra invece nella Cronaca di Arbela della cam- 
rpagna di Sapore II contro gli Arabi (*). 

D’accordo eon le migliori notizie storiche, dice il Cronista 
che Sapore II pauroso di Costantino non mosse la guerra 
contro i romani se non dopo che ebbe notizia della morte di 
lui ( 3 ). Fu allora che assedió Nisibi. Ma la citta fu liberata per 
le preghiere di S. Giacomo, il quale salendo sopra le muraglie 
pręgo il Signore e subito uno sciame di insetti cadde sopra 
1’esercito dei Persiani, entró nel naso dei cavalli e seminó lo 
scompiglio, obbligando Sapore II a tornarsene ( 4 ). Questo 
primo assedio di Nisibi e la sua liberazione attribuita al ve- 
scovo sono perfettamente storici ( r '). E pure probabile che 
ąuesto insuccesso determinasse Sapore II a scatenare la per- 


Persia ricevevano la consacrazione da Antiochia e per ragione di pericoli 
nella frontiera, invió una lettera al sinodo per niezzo di Giovanni, vescovo 
di Arbela e per Sciahdost, suo presbitero, nella quale aderiva a ąuanto de- 
cidessero i Padri (PO XXIII, 205-206). Cf. anche Hbedjesu (Assemani, Bibl. 
Or. I, 89). Non risulta chiaro se quel vescovo di Persia che partecipó al con- 
cilio di Nicea fosse stato Giovanni, il vescovo di Arbele. Peró non credo si 
possa negare la presenza di un vescovo, molto probabilmente chiamato Gio- 
vanni, nel sinodo dei « 318 » Padri. 

(<) M. 47. 

( 2 ) Cf. Tabari, op. cił. 56. 

( 3 ) M. 48. Stanno d’accordo la Cronaca di Seert (PO IV, 288), Tabaki, 
op. cił., Cron. Mari Amr (ed. Gismondi 14), Teodoreto, Hisł. Eccl. II, 30. 
Documenti romani atfermano che verso Panno 337 Sapore II reclamó da Co¬ 
stantino le provincie tigritane; il che fu considerato da Costantino come un 
casus belli (cf. Tillemont, Hisłoire des Empereurs, IV, 109-110). La morte 
di Costantino avrebbe impedito di cominciare la guerra. Checche ne sia di 
ció, il fatto fe che le ostilita non si iniziarono finche visse Costantino. 

( 4 ) M. 48-49. II primo assedio di Nisibi fatto da Sapore II fu nel 338. 

( 5 ) Cf. P. Peeters, La legende de saint Jacgues de Nisibe, An. Boli. 38 
(1920) 285-346. I testi storici sono raccolti nelle pp. 285-291. II particolare 
degli insetti apparliene gia alla leggenda. 
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secuzione contro i cristiani, come dice il Cronista ( ł ). Fin qui 
1’esame della cronologia del primo periodo. II risultato ne e 
il seguente. II Cronista se anche e riuscito a concatenare bene 
il tempo di governo dei vescovi di Arbela, e caduto perb in 
frequenti anacronismi. Spostare di alcuni anni il tempo di al- 
cuni vescovi e introdurre vacanze perle quali non esiste nessun 
fondamento nella Cronaca sarebbe arbitrario ne metterebbe 
al sicuro l'oggettivita; poiche allora pur sincronizzati gli av- 
venimenti avremmo una serie di vescovi la cui durata non 
risponde a quella stabilita dal Cronista. 

Investighiamo ora due punti di grandę importanza storica 
che si riferiscono a quest’epoca; voglio dire il numero delle 
sedi vescovili e i maneggi di Mar Papa. 

Nel tempo del vescovo Hiran (secondo i nostri calcoli 
circa 234-circa 267, secondo la Cronaca contemporaneo della 
vittoria contro i Parti 224): « Cerano, piu di 20 vescovi: in Beth 
Zabdaj, in Karka-d-Beth Seloch, in Kaśkar, in Beth Laphat, 
in Hormizd-Ardascir, in Perath-Maisan, in Hanitha, in Herbath- 
Gelal, in Arzon, in Beth Niqtor, in Sarqard, in Beth Meskene, 
in Hulwan, in Beth Qetraje, in Beth Hazzaje, in Beth Dailo- 
maje, in Scigar e in altre citta. A Nisibi e nelle Urbi (== Se- 
leucia-Ctesifonte) non vi erano ancora vescovi per timore dei 
gentili » ( 2 ). 

Nel sinodo tenuto a Seleucia-Ctesifonte nel 410 si ricono- 
scono 31 sedi vescovili delle quali e determinata 1’organizza- 
zione ( 3 ). Ecco il risultato del confronto tra le due listę: 


C) Delio stesso parere e O. Braun, Bibliolhek der Kirchetwdter, 22. Bd. 
pp. vm ix. Resta peró ben inteso che 1'occasione prossima fu quella dei so- 
spetti cli cospirazione da parte dei cristiani e quella del raddoppiare le ca- 
riche fiscali a carico di essi. 

(-) NI. 30. Per Pidentificazione di queste localita cf. S. 17-28. 

( 3 ) Can. XXI ed. Cha hot. Synodicon Orieniale, 32-Ć6. Cf. Ja Tavola 
della pag. 617. 
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SED 1 

SECONDO IL SINODO DI 410 

SELEUCI a- Ctesifonte 
J\.ASKAR 

gBTH LaPIIAT . 

Karka de Ledan 
Hokmizd-Ardascir 

SCIUSTERIN 

Scius 

Nisibi 

Arzon 
Arzon (Betu i>’Austan) 
Qardu 

Beth Zabdaj . 

Betu Ra hi maj . 

Beth Mors aj e. 

Pherat . 

Karke (de Maisan) 
Rima. 

Nehargur 
Arbela . 

Beth Nuiiadra 
Beth Bagas . 

Beth Dasen . 

Ramonin . 

Beth Maiiqart 
Dabakinos 
Karka-de-Beth Sei. 
Sceharqart 
Lasom 
Arewan 
Radami 
Harbagel 


SEDI 

SECONDO LA CRON A CA Dl ARBELA 

inesistente 
Kask ar 
Betii Lapiiat 


inesistente 

Arzon 


Betii Żabi 


>aj 


Arbela 


Karka-de-Beth Seloch 
Śarqard 


Gelal? 

SciNGAR 
Betii Niqtor 
Beth Meskene 
Hulwan 
Beth Qetraje 
Betii Hazzaje 
Betii Dailomaje 
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Notiamo che non e tanto strano che 8 delle sedi segnate 
nella Cronaca non esistessero per il momento nel 410, subito 
dopo 1’accanita persecuzione di Sapore II. Al sinodo di Se- 
leucia-Ctesifonte del 424 assiste per la prima volta, che sap- 
piamo. un vescovo di Maśkene di Qardu (*), che potrebbe 
essere identificato eon il Beth Meskene del Cronista. Nel si¬ 
nodo dell’anno 554 appare Pusai, vescovo di Holwan ( 2 ), il 
Hulwan della Cronaca. Finalmente nel sinodo del 676 assiste 
un vescovo di Beth Qatraje ( 3 ). Ma siamo andati troppo lon- 
tano. Nel celebre Martirologio siriaco conservato in un ms. del- 
l’anno 411 si menzionano fra i martiri del tempo di Sapore II i 
vescovi di Seleucia-Ctesifonte, Hormizdardascir, Karka-de-Beth 
Seloch, Beth Laphat, Pherat de Maisan, Kaśkar, Halwan, 
Sciarhąart e Arbela ( 4 ). Negli atti dei martiri di Tur Brain (Br. 
Mus. Add. 12, 174, fol. 347) si fa anche menzione di un vescovo 
di Harbath Glal ( 5 ), forsę la Gelal del Cronista. Invece le 
sedi di Scingar, Beth Niqtor, Beth Hazzaje e Beth Dailomaje 
non ho potuto trovarle nei documenti dei secoli IV e V ( 6 ). 

Riassumendo: la notizia sulle sedi vescovili fornita dal 
Cronista ottiene in parte una certa conferma da documenti po¬ 
steriori di un secolo e mezzo. D’altra parte peró riesce un po' 
strana, data 1’abitudine della Chiesa, la scomparsa definitiva 
in due secoli di distanza di quattro sedi episcopali cosi antfche. 

Passiamo ora all’intricata questione dei maneggi di Mar 
Papa intorno alla preminenza della sede di Seleucia-Ctesi¬ 
fonte. 


(*) Chabot, op. cit. 4 3. Cf. G. Hoffmann, Anssiige aus syrischen Akten 
persischer Martyrer. Leipzig IS80, p. 41, nota 343. 

( 2 ) Chabot, op. cit. 109. 

( 3 ) Ib. 216. 

( 4 ) PO X, 24. La Cronaca di Seert (PO IV, 236) dice che nel tempo 
di Sciahluplia e Papa erano dottori egregi i vescovi di Bassora, Gundisapore, 
Kaskar, Maisan, Deir Maliraą, Schuster (Tostar) e Susa. La stessa Cronaca 
(ib. 221-222) riferisce che i cristiani deportati da Sapore I ebbero un vescovo 
in Gundisapore e che Yaransciar era allora la sede del primo vescovo della 
Persia. Non sono riuscito a identificare ąuesta citta. Negli Atti dei Martiri 
(Bedjan, II, 316-324) si menziona Eliodoro vescovo di Beth Zabdaj. 

( b ) G. Hoffmann, op. cit., p. 9. 46. 52. 56. 261. 

( 6 ) Potrebbe darsi che il Beth Hazzaje della Cronaca sia 1’Hormizd- 
Ardaschir del sinodo che, secondo il Martirologio menzionato, si trovava in 
Beth Huzzaje (PO X, 24). 
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II documento piu antico in proposito e il rapporto del ve- 
sC ovo Agapito nel sinodo di Seleucia-Ctesifonte neH’anno 424. 
Secondo lui nel tempo delbegregio Mar Papa alcuni vescovi 
indocili e cattivi furono corretti dal vescovo di Seleucia-Cte¬ 
sifonte. Allora essi raccusarono dinnanzi al buon Mar Miles 
e agli altri vescovi, i quali sorpresi nella loro semplicita, die- 
dero contro Mar Papa sentenza di deposizione e destituzione. 
Mar Papa indignato per tanta ingiustizia colpi colla sua mano 
il Vangelo dicendo: « Parła, parła, Vangelo! >. Ma per ąuesta 
mancanza di rispetto fu subito preso da malori nel corpo. 
Questa punizione confermó i vescovi nella loro condanna e 
cosi scrissero un rapporto e ne distribuirono molti esemplari 
in diversi luoghi. Una di ąueste copie venne alle mani dei 
«Padri Occidentali », i quali dopo avervi rilevato delle ca- 
lunnie, pronunziarono sentenza di deposizione e destituzione 
contro tutti quei vescovi che fecero da accusatori e testimoni 
nel processo contro Mar Papa. I vescovi virtuosi che si tro- 
varono nel processo turono invece risparmiati, giacche si rico- 
nobbe che essi erano stati ingannati dai perversi per proce- 
dere contro « il Patriarca ». Parimente fu invalidato tutto quel 
che fecero i vescovi contro Mar Papa. In conseguenza dichia- 
rarono i Padri Occidentali: « Mar Papa sara proclamato a 
capo di tutti nel libro dei viventi e tutti i suoi predecessori 
saranno proclamati dopo di lui. Sapendo noi che Mar Simeone, 
posto in luogo di Mar Papa al tempo della perversione del 
pontificato (r^icuix.i), e un uomo virtuoso e divino, il quale 
eon la forza fu costretto a ció dalbadunanza, divenga egli 
1’arcidiacono di Mar Papa e lo serva nell’amore e timore di 
Dio: e noi consentiamo a ció che, quando Mar Papa se ne 
andra fuori di questo mondo a trovare il Maestro, Mar Si¬ 
meone sieda sul trono di Mar Papa e prenda il governo pa- 
triarcale » (*). Notiamo prima di passare innanzi 1’anacronismo 
di parlare di « patriarca > e « patriarcato » nei primi decenni 
del secolo IV e diciamo che di tutto questo litigio non vi e 
neanche un indizio negli autori occidentali; specialmente elo- 
quente e il silenzio del contemporaneo Eusebio. Osserviamo 
finalmente che non troviamo modo di determinare chi fossero 
quei « Padri occidentali > che sentendosi al disopra dei vescovi 


(‘) Chabot, op. cii., pp. 46-47. 
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di Persia giudicano collegialmente e cassano la sentenza dei 
colleghi persiani. 

Se il rapporto del sinodo ridonda, come abbiamo visto, 
in onore di Mar Papa, il racconto che ne fa il Cronista 
di Arbela e invece sostanzialmente diverso e stavorevole al 
vescovo di Seleucia-Ctesifonte. Mette conto di trascriverlo 
per intero: « NeH’Oriente, Papa, il vescovo delle Urbi (Se 
leucia-Ctesifonte), che abbiamo menzionato sopra, del ąuale 
abbisognavano alcuni per gli affari esteri dal momento che 
abitavano nella citta. regia, pretese di arrogarsi il dominio 
sopra tutti i vescovi, quasiche ci fosse bisogno di un solo 
capo. Ma gli si opposero in ąuesto i preti delle Urbi e tutto 
il popolo, i quali domandarono che per ció fosse dichiarata 
la sua deposizione (tccc&cupfiaię). Anche Simone, suo arcidiacono 
si indignó del fatto e lo fece sapere a Miles dei Susi e ad 
Aqeb-Alaha di Karka-de-Beth Seloch e a molti altri. Allora 
Papa s’impauri poiche i parenti di Simone erano molto affini 
al re e godevano di stima universale. Egli scrisse ai vescovi 
deirOccidente, specialmente al vescovo di Edessa, di nome 
Sada (*). Ma tutti i vescovi lo [cioe Mar Papai favorirono 
perche credevano che egli fosse forte e potente e gli promi- 
sero di aiutarlo presso il re dei re Costantino. Poiche videro 
che sarebbe una bella cosa che il vescovo della citta regia 
avesse la preminenza sopra tutti i vescovi dell’Oriente. Gli 
scrissero dunque una lettera in questo senso in nome proprio 
e in nome del re e dei magnati dell’Oriente. Gli scrissero che 
siccome nell’Occidente soggetto alfimpero dei Romani c’erano 
diversi Patriarchi, 1’antiocheno e il romano e 1’alessandrino e 
il costantinopolitano, cosi nell’Oriente sottomesso al regime 
dei Persiani, era giusto che ci fosse almeno un Patriarca. Dio.. 
permise che il proggetto di Papa fosse eseguito. Fu dunque 
scelto un uomo completamente ignaro come capo universale 
di tutti i vescovi e di tutti i cristiani della terra dell’Oriente. 
Tutti i vescovi assentirono a ció che era stato determinato 
dairOccidente »(*). Simone non riconobbe mai questo governo, 
anzi tentó di invalidarlo per mezzo dei suoi parenti. Ma Papa 

(*) Questo riferimento puó servire per determinare il tempo di ąuesti 
maneggi. Sada fu consacrato vescovo di Edessa dopo il 314 e niori prima 
del 325. Cf. Chr. Edessae (CSCHO ser. 3/1V, p. 51. 

(*) M. 44-45. 
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riusci a convincerlo promettendo al padre di Simone di desi- 
^nare il figlio come successore dopo la sua morte. 

Prima di passare innanzi facciamo alcune riflessioni. 11 si- 
lenzio degli storici romani specialmente di Eusebio intorno 
a H’appello a ąuesti Padri o vescovi dell’Occidente e intorno 
a questo messaggio dei vescovi di Persia a Costantino e com- 
pletamente inesplicabile in cosi esagerato panegirista dell’ Im- 
peratore. Neanche lo stesso Costantino nella sua lettera a 
Sapore II scritta certamente dopo ąuesta faccenda (*) fa la 
minima allusione a quest’appello. Nell’anno 344 scrisse Afraate 
per incarico di una adunanza ecclesiastica u na lettera (la 
14 omelia) ( 2 ) indirizzata ai vescovi, ai chierici e ai fedeli della 
regione di Seleucia-Ctesifonte, nella quale eon aria di autorita 
e eon severi biasimi riprende gli abusi di quella comunita. 
Ora e difficile capire come i sudditi avessero ardito rimpro- 
verare cosi severamente la diocesi primaziale. Aggiungiamo 
il grossolano anacronismo di parlare dei « patriarcati > di An¬ 
tiochia e di Roma e sopra tutto del « patriarcato » di Costan- 
tinopoli, allora semplice diocesi vescovile. Per non dire niente 
dell’incongruenza involta nella domanda dei vescovi; che 
cioe Costantino cosi penetrato delle idee cesaropapiste si 
fosse immischiato autoritativamente nella controversia eccle¬ 
siastica di un altro impero. Questi gravi difetti ci fanno ri- 
gettare come poco sicura tutta la versione che del litigio di 
Mar Papa ci fornisce la Cronaca di Arbela. 

Col tempo le versioni si moltiplicano e finiscono eon im- 
brogliare completamente 1’episodio di Mar Papa ( 3 ). 


i 1 ) Eusebio, in Vitam Constantim (IV, 9-13). Cf. Sozomeno, II, 15. 

(*) PS I. 573 e ss. 

( 3 ) La nestoriana Cronaca di Seert (PO IV, 298) narra che in occasione 
di una briga fra Mar Papa e i suoi fedeli, costoro consacrarono vescovo e 
metropolita Simone. Allora Papa acceso di collera gli disse: Cristo non te 
la perdonera se non sei martire. Al che rispose Simone dicendo che era 
stato costretto. « I greci » scrissero allora a Papa domandandogli che perdo- 
nasse alPinnocente Simone, il quale sarebbe stato il vicario suo. Papa ac- 
consenti e gli concesse il ius successionis. Poi i vescovi lo consacrarono me¬ 
tropolita. La Cronaca di Maris e Amr, anch’essa nestoriana, racconta che 
Mar Papa fu accusato specialmente da Mile di aver ordinato due vescov; 
Per una diocesi, il che fu biasimato dai padri occidentali (ed. Gismondi, p. 7). 
Ma la stessa Cronaca fa menzione della versione raccolta nella Cronaca di 
Seert (ib. 14 ). u gjacobita Barebreo non e piu chiaro. Secondo lui Papa eon- 
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In questo periodo della Cronaca di Arbela ci sono poi 
altri episodi e notizie di molto minore importanza per la storia 
il cui accertamento storico ci e completamente impossibile. 
Ricordiamone alcune. La festa che gli adoratori del fuoco ce- 
lebravano nel mese di Ijar (= maggio) chiamata Sciar-ab- 
gammud, nella quale si radunavano presso una fontana coi 
servi ai quali davano da mangiare mentre essi si astenevano 
da ogni cibo finche un bambino non fosse stato sacrificato 
coirestrarne il fegato e gettarne il cadavere in acqua (*). 

Nel tempo del vescovo Isaac (123-136) Raqbacht, satrapo 
o governatore dell’Adiabene si fa cristiano, e soffre persecu- 
zione dai magi. Isaac edificó una grandę chiesa esistente an- 
cora al tempo del Cronista ( 2 ). 

Abraham (136-151) ebbe anche a patire una persecuzione 
di carattere locale ( 3 ). 

Noe (151-167) guarisce miracolosamente il figlio di Raz- 
sciah, capo di un villaggio, ed ottiene la conversione di costui. 

Di quel tempo e la descrizione di un episodio eon sfuma- 
ture certamente fantastiche nel quale rileviamo 1’adorazione, 
del resto sconosciuta, del terebinto ( 4 ) e la proibizione di ver- 
sare il sangue ( 5 ) intorno ad esso. 

In memoria del vescovo Noe (151-167) fu costruita in Arbela 
una chiesa il cui impiazzamento si conservava ancora nel sec. VI. 
In quel tempo Yologeso IV alla testa di 120.000 soldati va 


sacrato nel 266 intervenne nel concilio di Nicea. Ma nel 334 si radunarono 
i vescovi orientali e lo accusarono di cattiva amministrazione e di atti tui pi. 
Egli non si difese; ma in uno spergiuro gli si inaridi la mano. Barebreo co- 
nosce alcuni secondo i quali Papa fu deposto, altri che invece aflfermano lui non 
essere stato destituito ( Chr. Eccl. ed. Abbeloos, II, 27-32). Ancora nel campo 
apocrifo e leggendario si trovano le pretese lettere di Mar Papa tradotte e 
studiate da O. Braun, Der Briefwechsel des Katholikos Papa von Seleucia, 
Zeiłschr. f. kałh. Theologie. XVIII, 1894, pp. 163 ss. 546 ss. 

(*) M. 4. II Sachau (S. 37) pensa che ąuesta descrizione contenga molte 
inverosimiglianze. 

( 2 ) M. 6-10. 

( 3 ) M. 11. 

( 4 ) Ci ć soltanto noto che i Persiani avevano fama di mangiare spesso 
il frntto del terebinto (delle volte in modo rituale) per il che erano chiamati 
TeęePiy&ótpayoi. Cf. Pauli-Wissowa, Realenzyklopadie des klassischen Alłer- 
tums, ad vocem « Terebinthus ». 

(■>) M. 14-17. 
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contro i Persiani. La battaglia ha luogo nel Corasan. I Parti 
vinti si danno alla fuga inseguiti dalia cavalleria persiana. Ma 
jn un momento di disperazione i Parti attaccano i Persiani e 
li costringono a fuggire fino al marę (*). Questa e una notizia 
affatto nuova. Notiamo che il satrapo di Adiabene Narsaj non 
accompagna nella guerra i Parti, il che fu seguito, come rap- 
presaglia. dalia devastazione dell’Adiabene e dalia morte del 
satrapo ( 2 ). II satrapo Sciahrat va invece coi Parti nella guerra 
contro i Romani la quale si conchiude eon un patto non sfa- 
vorevole ai Parti. Ma lo stesso Sciahrat fa alleanza coi Per¬ 
siani poco dopo per lottare contro i Parti. In una parola si 
osserva una politica di eąuilibrio alternante, del resto molto 
verosimile data la situazione geografica dell’Adiabene ( 3 ). 

Al vescovo Sciahlupha vien fatta operare una miracolosa 
guarigione e convertire in questo modo molti idolatri ( 4 ). In 
quel tempo un cristiano dell’esercito di Sapore I, certo Ganz- 
qan, domanda al vescovo di Arbela di andare a visitare i cri- 
stiani di Seleucia-Ctesifonte. Dopo 4 anni di prigionia fra i 
beduini arrivó alla capitale, dove Sciahlupha ordinó un sa- 
cerdote: vi rimase ben due anni ( 5 ). Rientrato in Adiabene con- 
sacró insieme col vescovo di Beth Zabdaj vescovi di Herbath 
Gelal e Rassonin, nell’eparchia di Adiabene. 

II satrapo Gulrasnasp si ribella contro Bahram IV — ri- 
bellione taciuta dal Tabari — e soltanto eon un’ insidia e 
vinto dal duce persiano Zarhasp ( 6 ). In quel tempo era ve- 
scovo di Arbela Aha-d-abuj, il quale fu invitato dai cristiani 
di Seleucia-Ctesifonte a far loro una visita. Infatti il vescovo di 
Arbela d’accordo col vescovo di Sus scelse « col consenso di 
tutto il popolo » 1’arameo Mar Papa e lo fece vescovo della 
capitale dell’Impero ( 7 ). 

Per tutte queste notizie ci mancano altri documenti di 
controllo. Per decidersi in qualche modo sulla loro credibilita 
bisogna apprezzare nelfinsieme il valore storico di questo 

(‘) M. 21-22. 

( 2 ) M. 25. 

( 3 ) M. 28. 

( 4 ) M. 32-34. 

P) M. 34. 

( 6 ) M. 36-38. 

(’) M. 41. 
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primo periodo della Cronaca di Arbela. Una relazione di ca- 
rattere storico, nella quale non mancano alcune notizie conier- 
mate espressamente da altre fonti o rese probabili da consi- 
derazioni oggettive, nella ąuale peró si ammettono elementi 
leggendari, si commettono gravi anacronismi essi narrano par- 
ticolari falsi o meno conformi alle circostanze storiche, pub 
essere ritenuta come storica, ma non senz’altro come indi- 
scussa e certa, specialmente dove essa fosse 1’unica garante 
dei fatti. 


2° Periodo: 340-ca. 430. 

Questo periodo e stato studiato dal P. Pketers (‘), il qnale 
ha fatto un accurato confronto delle notizie della Cronaca eon 
le piu antiche relazioni dei martiri dell’Adiabene, anteriori 
quasi tutte al Cronista arbelense. Ecco in breve il risultato 
della sua inchiesta: « Au milieu du VP siecle , Pauteur de la 
Chronique d’Arbele nen a titilise qu'un petit nombre. Par mi 
celles qu'il na pas lites, quelques-unes sans doute, comme la le- 
gende de mar Oardag, n’avaient pas encore vu le jour. Mais 
d'autres et toiit ifabord la Passion d’Acepsimas, existaient deja 
au debut du V’ siecle puisque Sozomene les a connues. L'histo- 
riographe attitre de 1’eglise d' Ar bele est moins bien renseignć 
que cet etranger sur les martyrs les plus illustres de sa ville 
et de sa prcroince » ( 2 ). Io faccio mie le idee del P. Peeters ( 3 ). 
e quindi mi risparmio di dilungarmi in questa ricerca. Noteró 
che la cronologia tanto di questo periodo quanto del terzo 
non offre generalmente difficolta per quello che riguarda la 
conformita coi fatti. Nel tempo di Maranzcha (346-375) si men- 
zioną la guerra di Sapore II contro i Romani nella quale i Per- 
siani assediarono di nuovo Nisibi. Si tratta certamente del 
terzo assedio di Nisibi nel tempo di Giuliano 1’Apostata ( 4 ), il 

(') Arial. Boli. 431, 1925, pp. 261-304. 

(-) Ibid. 303. 

(") Mi permetterei ció non ostante di farę qualche riserva rignardo ad af- 
fermazioni secondarie che il P. Peeters fa nel suo stndio ma che per nientc- 
compromettono, a inio giudizio, la verita del suo apprezzamento siliła Cro¬ 
naca di Arbela. 

( 4 ) Bisogna notare che secondo il Cronista ąuesta guerra cominció 
Panno 351 (cf. M. 57) mentre le altre fonti collocano il terzo assedio di Ni¬ 
sibi nelPanno 350. 
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quale ci viene testimoniato da altri documenti coevi (*). Sa- 
pore II non pote conąuistare Nisibi e dovette correre a di- 
fendersi da popoli che traversando ii Marę Caspio minaccia- 
vano le sue terre ( 2 ). 

Al tempo di Subhaljesu (375-406) si loda la memoria di 
Mar Teodoro Mopsuesteno « 1’Interprete », che insegnó la 
dualita di persone (rdsooin) in Cristo ( 3 ) e fu il primo mae- 
stro di Nestorio. Di costui si dice poi falsamente che versó 
anche il suo sangue per 1’ortodossia. 


3° Periodo: circa 400-circa 500. 

II primo vescovo di questo periodo e Daniele (406-430,. 
E curioso che il Cronista non ci dica dell’opera svolta in 
questi anni da Maruta di Maiferqat, quantunque anche egli 
conosca il sinodo celebrato al tempo di Mar Isaac l’anno 410 (*). 
Viene invece menzionata la persecuzione dei cristiani nel 
tempo degli imperatori Jezdegerd I (399-420) e Bahram V 
(420-438). La Cronaca assicura che questa persecuzione diede 
luogo ad una guerra fra Persiani e Bizantini, finche si fece 
un armistizio e si concesse una reciproca liberta religiosa ( 5 ). 
Altri storici bizantini e orientali corroborano queste allusioni 
del Cronista arbelense ( 6 ). 

(') Cf. A. RCcker, Bibl. der Kirchenuater, Ephram der Syrer , I, p. 246 e ss. 
La notizia piu preziosa e ąuella del testimone S. Efrem. 

( 2 ) Non mi risulta eon chiarezza chi fossero questi popoli: si trattava 
degli Unni? 

( 3 ) M. 62 . 

( 4 ) Negli atti di questo sinodo leggiamo la firma del vescovo di Arbela 
Daniele (Chauot, Synodicon Orientale, p. 35). 

( 5 ) M. 62-63. 

( 6 ) Sozomeno (IX, 4) parła di un armistizio di 100 anni fra romani e 
persiani. La Cronaca di Seerł dice che Arcadio invió Maruta da Jezdegerd 
per persuaderlo a cessare dalia persecuzione (PO V, 317-318). Del resto ci 
e noto anche dal Tabari il carattere crudele di quest’imperatore ( op. cii. 
73-74. 94). Questo Cronista ci parła pure d’una anihasciata di Teodosio, fra- 
tello delPimperatore, presso Jezdegerd,per ottenere la pace ai Romani (ib. 90-911 
Michele Magno dice nella Cronaca (II vers. Langi.ois 13, 15) che al tempo 
di Bahram ci fu una persecuzione generale e una guerra fra Romani e Per¬ 
siani. Cf. Agapio, Kiłab al-Uwan. PO VIII, 407. 
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Incominciato un periodo di pace — narra il Cronista — 
Mar Jaballaha convocó un sinodo generale. Si tratta del con- 
cilio di Seleucia-Ctesifonte del 420. II Cronista ci awerte che 
Daniele, impedito da malattia, non pote assistervi, e infatti 
manca la sua firma negli Atti di ąuesto sinodo (*); rnentre la 
troviamo in quelli del sinodo del 424 ( 2 ), al quale ci dice la 
Cronaca che egli siasi recato ( 3 ). Appare certo che il Cronista 
di Ar bela conosce gli Atti di questi primi sinodi, poiche mol to 
giustamente riferisce la costituzione del metropolitato di Ar- 
bela eon Beth Nuhadra, Beth Begaś, Beth Dasan, Ramonim, 
Beth Bahqart e Dabarina come sedi suffraganee, il che fu sta- 
bilito nel can. XXI del sinodo del 410 ( 4 ), e la definizione del 
sinodo del 424, nella quale i Padri dichiararono il primato del 
patriarca di Ctesifonte sopra tutti i vescovi deH’Oriente nel 
modo in cui Piętro era stato il capo degli apostoli (■’). 

II Cronista fa qui una breve allusione all’intervento del 
«secondo Faraone », Cirillo, contro il « martire » Nestorio. 

Nei venti anni del vescovo Rehima (430-450) il Cronista 
e stranamente povero di notizie. Della sua attivita altro non 
ci dice se non che ordinó preti e diaconi, che celebro un si¬ 
nodo delheparchia e lavoró nella conversione degli infedeli ( 6 ). 
Ouesto vuoto viene riempito eon un ricordo del concilio di 
Efeso nel quale «1’empio Cirillo* stabili una persona (ł^lswau*) 
e una natura (rć-Uit) in Cristo. 

Si attenderebbe che nella misura in cui i fatti si awici- 
nano al tempo della composizione della Cronaca essa dovesse 
aumentare le notizie e i particolari sulla vita ecclesiastica di 
Arbela. Ma nel Jungo pontificato di Abbusta (450-498) ben 
poco riusciamo a sapere sulla sua diocesi e cioe: che, secondo 
la tradizione, Abbusta edificó 25 chiese; che egli insieme al 
vescovo di Karka-de-Beth Seloch propose al « Cattolico » 
Mar Baboj che si radunassero ogni anno tutti i vescovi di Beth 
Garmai per celebrare solennemente la festa dei martiri del 
tempo di Jezdegerd; che Abbusta non pote assistere al sinodo 

(') Chabot, Syn. Or. 42. 

(’) Ib. 43. 

( ;t ) Ni. 63. 

( 4 ) Chabot, op. cił. 33. 

p) Ib. 49-50. Cf. Ni. 63. 

( 6 ) NI. 64 65. 
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,jconvocato da Mar Acacio, ne a quello di Mar Babaj (‘), che final- 
ijnente egli rinnovó la cattedrale di Arbela e la abbelli splen- 
gidamente ( 3 ). E ąueste sono tutte le notizie che su un pon- 
tificato di 48 anni ha saputo darci il Cronista arbelense ad 
appena un secolo di distanza! 

La Cronaca commemora «1’ortodossia » di lba, vescovo 
di Edessa, e la espulsione degli allievi persiani fatta dopo la 
morte di « queH’uomo perfetto*. I persiani tornati in patria 
vi fondarono molte scuole. Barsauma di Nisibi ritenne in questa 
citta Narsaj ( 3 ) ed edificó una grandę scuola per i numerosi 
allievi. Narsaj spiegó tutta la Scrittura senza sviarsi dalia dot- 
trina del Mopsuesteno. Dall’Adiabene vi andarono molti a stu- 
diare e fra essi il futuro vescovo, Giuseppe. Allora si divise 
la Chiesa in due fazioni: quella degli occidentali che abbas- 
sarono la divinita e proclamarono una natura in Cristo e quella 
degli orientali eon due naturę e « un [prosopo » ( 4 ). 

In quel tempo mori Piroz, re dei Persiani, nel mese di 
agosto mentre si recava alla guerra contro gli Unni ( 5 ). Bi- 
sogna notare che il Cronista di Arbela e 1’unico Autore siriaco 
che faccia il re Piroz molto favorevole ai cristiani (°), mentre 
la Cronaca di Maris e Amr ('), la Cronaca di Seert ( 3 ) e quella 
di Michele Magno ( 9 ) testificano la persecuzione di Piroz. 
L’Arbelense tace anche la tragica uccisione del « Cattolico > 
Mar Baboj ( 1C ). 


(*) Negli Atti del sinodo di Mar Babaj (497), Giuseppe, che secondo la 
Cronaca era sacerdote ancora ed inviato di Abbusta, firma come « vescovo di 
Arbela* (Chabot, Syn. Or. 66). Nella stessa lista peró il notario Sidura sotto- 
scrive in nome di Abbusta « metropolita di Hedayeb [— Adiabene] » ( ib. 68). 

( 2 ) M. 66-68. 

( 3 ) Sull’arrivo di Narsaj a Nisibi vid. Barhadbesabba (PO IX, 605-611. 
Cf. idem (PO IV, 384-386) Mich. Magn. Cron. (II, vers. Langlois 123). 

( 4 ) M. 66-67. 

( 5 ) Cf. Pseudo-Zacharia (CSCHO ser. 3/VI p. 14-16) e Josua Stilita (ed. 
Wright 8-9) Tabari (op. cii. 120) lo dice ammazzato eon 4 figli e 4 fratelli 
quando lottava contro i Toccaristani di Haital. Cf. anche Mich. Magn. (II, 155). 

(«) M. 67. II musulmano Tabari fa il Piroz giusto e religioso (op. cii. 118). 

( 7 ) Ed. Abueloos p. 36-37. 

( 8 ) PO VII. 107. 

( 9 ) II, 123-124. 126. Cf. Labourt, Le christianisme... 119. 

( 10 ) Noto anche il silenzio del Cronista sulPincidente che secondo la 
Cronaca di Seert (PO VII, 114-115) e Barebreo (Chr. Eccl. II, 67-69) sarebbe 
accaduto fra Barsauma e il vescovo di Arbela. 
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II vescovo Giuseppe (498-510) si recó ventunenne alla 
scuola di Nisibi dove presso Narsaj imparo tutta la Scrittura 
secondo la dottrina del Mopsuesteno (‘). 

Fu in quel tempo che Qawad fece la guerra contro i Ro- 
mani, il cui imperatore era Anastasio. I Persiani presero ai 
Romani parecchie citta fra cui Amida e Resaina; ma prima 
di finire la guerra dovettero tornarsene in patria per difen- 
derla dagli Unni (*). 

II Cronista di Arbela ricorda la morte di Narsaj, il quale 
lu sostituito nella cattedra da Eliseo di Quzbo ( :! ). In queste 
notizie la Cronaca va d’accordo eon la storia. 

Viene poi un episodio lungamente descritto. Giuseppe, 
vuole ritirarsi nella solitudine dei monti per dedicarsi alla vita 
eremitica. Prima di andarsene raduna il sno clero e gli comu- 
nica il suo progetto. L’idea del vescovo dispiace a tutti e 
causa turbamento in tutta 1’eparchia. II clero impotente a ri- 
durre il suo vescovo scrive al « Cattolico » Mar Siła, e questi 
indirizza al vescovo di Arbela una lettera che il Cronista tra- 
scrive. In essa non vi e niente di rilevante sotto il rispetto 
critico o storico. Mar Siła eon ragioni spirituali cerca di per- 
suadere Giuseppe a non ritirarsi dal suo gregge. Notiamo 
1’allusione che si fa agli awersari di Dio i quali in quei giorni 
eon idee belle ma nocive alla perfezione inducono un numero 
incalcolabile di gente alla setta degli Euchiti o Messaliani. 
Giuseppe, da vero ubbidiente, restó nel suo posto ( 4 ). 

Siamo arrivati all ultimo vescovo di Arbela commemorato 
dal Cronista, Mar Henana, il quale tu consacrato nel 510, firma 
nel sinodo del 544 ( 5 ), ma viene sostituito nel sinodo del 554 

(*) M. 69. 

('-) ICunico che da eonie causa della cessazioue della guerra 1’irruzione 
dei « Goti » — e non degli Unni — e Josue Stilita (p. 72-73). Lo stesso Au- 
lore parła altrove della guerra fra Qawad e i Romani (p. 37-44. 65). Cf. anche 
Tabari ( op. cii. 146), la Cron, di Maris e Amr (p. 41), e quella di Micbele 
Magn. (II, 154. 157-159) qnella di Edessa (CSCHO ser. 3/lV p. 8) e sopra 
tnlti lo Pseudo-Zacaria (CSCHO ser. 3/VI p. 15-24). 

( 3 ) Cosi anche I’autorevole testitnonianza di llarhadbesabba (PO 1V, 
587-88). Piu confusamente la Cron. di Maris e Amr (p. 39) e Barebreo (C/ir. 
Eccl. II, 77) ricordano come successore di Narsaj, Abraamo o Giuseppe Huzita. 
Sappiamo che Abraamo fu il successore di Eliseo, il quale insegnó per 7 anni. 

(<) M. 70-72. 

('■) Chabot, Nyw. Or. 94. 
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Mar Mesciabbeha ( ł ). Nel tempo di Henana deve essere 
jjjata scritta la nostra Cronaca. lienana fu discepolo di Narsaj 
jljjplla scuola di Nisibi e compose diversi trattati. In quel tempo, 

S to Eliseo fu sostituito da Mar Abraham, amico di Narsaj, 
e dirige la scuola eon ogni cura » ( 2 ). 

■ II Cronista riferisce che allora si radunarono i discepoli 
e i lettori della scuola di Nisibi e stabilirono regole speciali 
per il Maggiordomo (r^Aua .si), poiche era entrata la con- 
fusione neH’Amministrazione della scuola ( 3 ). E qui il Cro¬ 
nista ci aggiunge che Henana, sapendo di ąuesto disordine 
amministrativo venne a Nisibi e colla sua prudenza ristabili 
1’armonia in c]uell’affare. Riesce difficile a credersi questo in- 
tervento del vescovo di Arbela in un affare che non appar- 
teneva alla sua eparchia, intervento poi ignorato dagli altri 
documenti. 

II Cronista descrive poscia in tratti generali e lamenta lo 
scisma prodotto dalia consacrazione simultanea dei due rivali 
Narsaj ed Eliseo per il « Cattolicato » di Seleucia-Ctesifonte ( 4 ). 
Sembra che Henana abbia riconosciuto Narsaj ( 5 ). Ad ogni 
modo egli senti nel suo animo la divisione dei cristiani e con- 
forto i fedeli titubanti. Poi un altro viaggio a Nisibi dove He¬ 
nana «ripara molte divisioni »; durante il suo soggiorno a 
Nisibi Henana e sostituito ad Arbela da Paolo, vescovo di 
Beth Nuhadra e futuro metropolita di Nisibi. Questo vescovo 
era stato dato dal maestro di Nisibi Abramo a Henana perche 
divenisse maestro di una scuola di bambini, ufficio che egli 
disimpegnó per lo spazio di 30 anni; ne lo lasció se non dietro 
precetto del « Cattolico > Mar Aba il quale dopo il suo ritorno 


(') Ib. 109. 

( s ) Ni. 73. 

( 3 ) Di qneste regole per il maggiordomo non abbiamo notizia. Gli altri 
statuti della scuola di Nisibi furono promulgati parte il 21 ottobre del 496 
e parte nel 590. Cf. J, H. Chabot, L’ecole de Nisibe, son histoire, ses statuts. 
Journal de la Socićte Asialięue, 1896, ser. 9/VIII, p. 43 e ss. 

( 4 ) Ni. 74. Cf. su ció Laiiourt, op. cii. 160 e ss. 

(•’) Infatti quando Paolo sostitui per qualche tempo il vescovo di Arbela 
si dice di lui che egli aveva eletto Narsaj (M. 75;. I Cronisti posteriori, cer- 
tamente a torto, dicono che fra gli elettori di Narsaj vi fu Paolo, metropo¬ 
lita di Arbela. Cf. Labourt, op. cii. 160. Ma, come abbiamo visto, nel sinodo 
del 544 e ancora Henana il metropolita di Arbela. 



32 


1. Ortiz de Urbina, S. I. 


da Beth Huzzaje lo fece vescovo di Nisibi (*). Notiamo una 
volta di piu quest’assenza dalia diocesi propria e ąuesto sog- 
giorno in Nisibi di 30 anni, che non ha trovato eco negli altri 
e non scarsi documenti sulla scuola di Nisibi. Se non si trat 
tasse di un coevo. si direbbe che il Cronista di Arbela abbia 
confuso lo Henana, vescovo di Arbela eon il celebre maestro 
Henana di Nisibi. 

Riassumendo l’impressione di ąuesto periodo, osserviamo- 
piu armonia nelle notizie della Cronaca eon le altre fonti sto 
riche, ma ci fa meraviglia che il Cronista, quasi contempo- 
raneo degli eventi, sia cosi scarso nelle notizie riguardanti la 
diocesi di Arbela, e manchi di colore locale. Del resto sugli 
awenimenti civili ed ecclesiastici che egli ci narra, troviamo 
ben poco che non ci fosse gia noto dagli altri documenti. 

Ed ora ecco il mio giudizio generale sul valore storico 
della Cronaca di Arbela. Un documento nel quale vi sono 
notizie confermate da altri scritti storici, nel quale non si omet- 
tono i punti meno gloriosi della Chiesa e dei vescovi, nel quale 
peró si ammettono elementi leggendari, si commettono ana- 
cronismi gravi, si tacciono awenimenti il cui silenzio non e 
spiegabile, si narrano fatti che contradicono alla verita o rie- 
scono inverosimili nel complesso storico, un documento che 
non aumenta di particolari e di notizie a misura che si awi- 
cinano i tempi descritti non manca d’importanza per la storia, 
ma non puó essere invocato come argomento di valore apo- 
dittico o dimostrativo allorche si tratta di notizie che soltanto 
da esso vengono fornite. In una parola: ci troviamo dinanzi 
ad un documento di mediocre autorita storica, che quindi deve 
essere adoperato eon cautela. 


I. Ortiz dk Urbina, S. I. 




BLA-AKABA 


Dik Gksci-hchtk kentkr altceirlsti.iceeen Bischofsstadt 


Es werden nicht allzu viele sein, denen diese bciden Na- 
.men mehr ais andere geographische Namen besagen. Wenn 
njan vom Studium der Heiligen Schrift her weiss, dass die 
Israeliten auf ihrem Zuge vom Sinai nach Kanaan an Ela vor- 
beizogen, dass dieses Ela heute el-Akaba heisst und am ost- 
lichen Ann des Roten Meeres liegt, so durfte das schon fast 
alles sein. Mehr kann man auch nicht ans den gewohnlichen 
Atlanten und Lexika erfahren. 

Am 1. Juni 1933 wurde der Rektor der Anima in Rom, 
Prałat Dr. Alois Hudal. vom HI. Vater zum Titularbischof 
von Pila ernannt. Dieser Umstand und ein Besuch im heutigen 
Akaba, der Statte des alten Ela, waren die Veranlassung, 
das was von der Geschichte dieser altchristlichen Bischofsstadt 
zu erfahren war, aufzuspuren und zusammenzustellen. So mag 
diese Arbeit einigem Interesse begegnen, umsomehr ais es 
die erste Geschichte eines Titularbistums darstellt. Sie will 
auch dazu beitragen: ne memoria pereat illarum ecćlesiarum 
quae virtutum splendore et religionis prosperitate otim flo- 
ruerunt, etsi modo temporum vicissitudine et iniuria pristinam 
amiserint fulgentem gloriam ('). 

1. Das biblische Ela 

und seine Geschichte bis zur Romerzeit. 

Das Rotę Meer. das Asien von Afrika trennt, wird in sei- 
nem nordlichen Teil durch die keilformig vorgeschobene Si- 
naihalbinsel in zwei Arme gespalten. Der westliche ist der Meer- 
busen von Suez, den ostlichen nennen unsere Atlanten den 

( 4 ) Der Heilige Vater in‘seiner Erneiiiiuiig.siirkunde des Titularbischofs 
von Ela. 
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Meerbusen von Akaba. In den altesten Zeiten schon lagen an 
der nordlichsten Stelle dieses ostlichen Armes zwei in der bib 
lischen Geschichte wohlbekannte Stadte. Asiongaber und Kia. 

Noch nicht der Marne der Stadt selbst, wohl aber die Ge 
gend, wird zum ersten Mai in der HI. Schrift erwahnt im 
1. Buch Moses. Das dort erwahnte El-Paran (*), das siidlich 
von den Bergen von Seir und ostlich von der Wiiste liegen 
soli, ist sehr wahrscheinlich schon unser Ela. Der Name 
El-Paran ist, wie auch Elath, Aila, Eloth (*) wohl sicher abzu- 
leiten vom hebraischen Wort « = ail > = Palmę ( 3 ). Wie 

auch heute noch ein grosser Palmenhain die Zierde des Ortes 
bildet, so hat also schon in grauer Vorzeit die Palmę der An- 
siedlung sogar den Namen gegeben. El-Paran war damals 
Kriegsschauplatz. Die Choriter, die in den Hohlen des Ge- 
birges von Seir wohnten, wurden hier am elanitischen Meer¬ 
busen von Chodorlahomor und den mit ihm verbiindeten Ko- 
nigen geschlagen. Chodorlahomor war der Konig von Elam, 
einem Volke, das noch ostlich des Tigris wohnte. Elam darf also 
nicht, wie es spater oft geschah, mit Ela verwechselt werden. 

Ela selbst finden wir unter demselben Namen, unter 
dem wir es gewohnlich nennen. zum ersten Mai erwahnt in 
Gen. 36, 41 (im gleichen Zusammenhang wiederholt in 1 Chroń. 
1, 52). Hier sind die Namen der Stammesfursten der Edomiter 
nach ihren Geschlechtern und Wohnsitzen aufgezahlt. Dabei 
tritt zum ersten Mai ein Stammesfurst von Ela in die Ge¬ 
schichte ein. 

Diese beiden Erwahnungen, die uns nur die Existenz einer 
Ansiedlung beweisen und die Abstammung seiner Bewohner 
von Esau verraten, fiihren uns nahe an das 3. Jahrtausend 
v. Chr. 

In der Zeit des Einzugs der Israeliten in Kanaan horen 
wir von Ela aus dem Munde des Moses selbst ( 4 ). Im 40. Jahre 
nach dem Auszug aus Agypten war das Volk der Israeliten 

f 1 ) Gen. 14, 5. 

( 2 ) Wir werden spater noch selien, unter welcli verschiedenen Namen 
diese Stadt in der Geschichte ersclieint. 

( ;i ) Gesenius-Buiil, Hebe. u. ar ani. Hand.', vór terbach n , Leipzig, Vogel, 
1921, Dr. Friedr. Tt;cu, Bemerkungen zu Gen. C. 14 ( Ztschr. d. 

deulsch-morgent. Gesellschaft. 1 [I847J, 161-194), S. 169 fi. 

( J ) Deut. 2, 8. 
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im Lande Moab. jenseits des Jordan, angekommen. Heim An- 
^jlick des Gelobten Landes, das er selbst nicht betreten durfte, 
Uisst der Flihrer der Gottesvolkes die einzelnen Stationen des 
Befreiungszuges im Geiste noch einnial yoriiberziehen. « Wir 
^ogen da », so sagt er, « an unseren Briidern, den Sohnen 
Esans, die zu Seir wohnen, vorUber, auf der Arabastrasse an 
Elath und Asiongaber vorbei, machten dann einen Bogen und 
schlugen den Weg nach der Wiiste Moab ein». Das hebrai- 
sche Wort « Araba », das hier im Text steht, ist auch heute 
noch die arabische Bezeichnung fur dieses grosse Tal, das die 
Jordansenke vom Toten Meer bis nach Pila zum Roten Meer 
fortsetzt. Der eigentliche Bericht iiber diese Wiistenwanderung 
der Israeliten von Agypten nach Kanaan, der auch die An- 
gabe der einzelnen Stationen auffiihrt (*), erwahnt nur Asion¬ 
gaber ( 2 ), nicht aber Ela. 

Wie schon in diesen ersten Zeiten, so gehorte Ela auch 
in der P'olgezeit zum Gebiet der Edomiter, der Nachkommen 
PIsaus. Da es am Kreuzungspunkt der Karawanenstrassen von 
Agypten, Arabien und der Mittelmeerkiiste lag, war es fiir 
den See-, wie fiir den Karawanenhandel immer von grosster 
Bedeutung. So musste es auch ein Zielpunkt sein fiir die Aus- 
breitungsbestrebungen des israelitischen Reiches. Mit der Un- 
terwerfung Edoms durch Daroids P'eldhauptmann Joab ( 3 ) wurde 
dieses Ziel denn auch wirklich erreicht. 

Konig Salomon, Davids Nachfolger, baute Ela und Asion¬ 
gaber zu Handelshafen aus. Er schloss zu diesem Zweck mit 
dem Konig lliram von T) r rus, der ihm ja zum Tempelbau 
schon Libanonzedern geschickt hatte. einen Vertrag. Die 
Israeliten hatten bisher noch keinen Zugang zum Meer ge- 
habt, so hatten sie auch weder Schiffe noch Schiffsleute, die 
mit dem Meer vertraut waren. Beides sollte Hiram dem Sa¬ 
lomon besorgen. Ais alles fertig war, kam Salomon selbst 
nach Ela. Seine Schiffe fuhren nun von hier bis nach Ophir, 

(*) Nui/i. 33, 35 f. 

C 2 ) Von dieser Stadt, die oft neben Ela mitcrwahnt wird, ist lieute gar 
'uchts mehr crhalten, nicht einmal der Name, wenn nicht das Wadi Ghu- 
'ihyun oder 'Asytin, das in der N'ahe von Ela ist, iltren Nanten ais einzigen 
Kest verbigt. (Robinson Ed., Palastina u. die sildlich augrenzenden I.ander. 
Halle, 1841, I. S. 280). 

( ! ) 2 Sam. 8, 14 ; 3 Kon. 11, 15 f. 
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einem Lande, dessen Lagę man heute nicht mehr mit Siclier- 
heit angeben kann (man denkt an Arabien, Indien oder Afrika). 
um von dort fur ihn Gold zu holen (*). 

Unter Konig Joram (849-842). dem 5. Nachfolger Salo- 
mons, erhoben sich die Edomiter. Sie fielen von Juda ab und 
setzten einen eigenen Konig ein. Kin Kriegszng Jorams gegen 
sie misslang, Edom blieb selbststandig (*). Diesen Abfall 
musste Juda natiirlich schwer empfinden, es bedeutete fiir das 
Land den Verlust seines ganzen Seehandels. 

Jorams 3. Nachfolger, Amasias (797-789), bereitete nun 
sorgfaltig den Krieg gegen Edom vor und es gelang ihm 
auch, die Edomiter entscheidend zu schlagen. Das machte ihn 
so stoiz, dass er nun dem Nordreich Israel auch den Krieg 
erklarte. der aber mit seiner Niederlage endete ( :i ). Trotz sei¬ 
nes Sieges Liber Edom war es aber Amasias nicht gegliickt, 
bis Ela vorzudringen. 

Erst seinem Solin Azarias (— Ozias, 789-738), der mit 
16 Jahren schon Konig geworden war, gelang es, Ela wieder 
an Juda zu bringen. Er baute die zerstorte Stadt wieder auf 
und befestigte sie ( 4 ). 

Dieser Erfolg war jedoch nur von kurzer Dauer, schon 
unter Achaz (736-721), seinem 2. Nachfolger, wurde Ela wieder 
der Gewalt der Juden entrissen. Im syro-ephraimitischen Krieg 
eroberte es Razon, der Konig von Aram. Er vertrieb die Ju¬ 
den ans Ela und gab es den Edomitern zuriick, die zum Dank 
dafiir dem syrischen Biindnis beitraten ( 5 ). So verlor das Ko- 
nigreich Juda fiir immer seinen einzigen Hafen und Zugang 
zum Meer. 

Ela aber teilt nun von da an, wie ganz Edom, das Schicksal 
all der angrenzenden Lander. Aber seine Bedeutung ais Han- 
delsstadt behielt es immer bei. 

Ais 734 der Babylonierkbnig Figlatpilesar in Syrien ein- 
fiel, unterwarf sich Edom sofort dem siegreichen Konig, mehr 
aus Angst, ais ans Zuneigung und freiem Willen; denn schon 712 
trat es mit dem Judenkonig dem antiassyrischen Biindnis bei, 

(') 3 Kiin. 9, 26-28; 2 Chroń. 8, 17 f. 

(2) 2 Chroń. 21, 8-10. 

( :i ) 4 Kon. 14, 7-14; 2 Chroń. 25, 11-24. 

(*) 4 Kon. 14, 22; 2 Chroń. 27, 2. 

( r 0 4 Kon. 16, 6. 
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bis der Assyrerkonig Sanherib durch die Einnahme von Tyrus 
se ine Macht bewies. Da beeilte sich auch Edom wieder dem 
jConig Tribut zu schicken. So schwankte es immer hin und 
ber zwischen Unterwerfung und Auflehnung. Ais Handelsstadt 
gdoms hat Ela das auch alles miterlebt. Schliesslich ging das 
Uand auch mit auf im grossen assyrischen Reich, das alle an- 
liegenden Lander verschluckte. 

Aber auch dieses machtige Reich zerfiel allmahlich wieder. 

Da drangen die Nabatder, ein nordarabischer Stamm, im 
Bewusstsein ihrer siegreichen Kraft weiter nach Norden vor 
und besetzten die ganze Arabasenke, an dereń siidlichstem 
Ende Ela liegt, mit allen Nachbargebieten. Zur Zeit der per- 
sischen Alleinherrsehaft waren sie bereits eine ansehnliche 
Macht. Ihre Hauptstadt war Petra, das allmahlich zum bedeu- 
dendsten Handelszentrum Syriens wurde. Kein Zweifel. dass 
auch Ela seiner giinstigen Lagę wegen einen grossen Anteil 
an diesem Handel hatte. 

Die Nabataer hatten auch grosse Sympathien zu ihren 
Nachbarn. den ihnen stammverwandten Juden. aber auch enge, 
freundschaftliche Beziehungen mit den Griechen. 

Zur Makkabaerzeit (175-13") v. Chr.) war die Ereundschaft 
mit den Juden besonders eng (*), es mag dies auch die Zeit 
sein, in der viele der verfolgten und im Kriege gefangenen 
Juden ( a ) nach Ela kamen und dort sich dann spater in einer 
Kolonie zusammenschlossen, die wir noch in der mohamme- 
danischen Zeit dort finden. 

Aus derselben Zeit haben wir noch die Schilderung des 
Agtitharckides von Knidos, der um 160 v. Chr. Schulmeister 
in Alexandrien war. Sein Bericht wurde 1(X) Jahre spater 
ganz won lich von Diodorus Sicu/ns, einem Geschichtsschrei- 
ber der Augusteischen Zeit, in seine griechisch geschrie- 
bene Weltgeschichte tibernommen ( 3 ). Agatharchides ( J ) be- 

f 1 ) 1 Mai t. 5, 25; 9, 35. 

('-) 1 Jfacc. 3, 41 ; 2 Mace. 8, 11. 23; Josephus Fi.aviis, A>itiquitales 
iud., 12, 7, 3 (§ 299); ed Niksk, III, S. 123; I)r. K. C. Muvkrs, Das phóni- 
zische A ller tum, III, 1. Berlin. Diimmler 1856, S. 73. 

( 3 ) Diodot i Bibliotheca Historua. 3, 43. 3-5. reconn. Vogki., I.ipsiae, 
Tenlmer 1888 S. 331. 

('/ Agatbfirchides, De marż erythraeo, 5. 88. Siehe Muli.krls Carolns, 
Geographi graeci tninores, I. Paris, Didot 1855, S. 178. 
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anderen Stelle ( l ), wohnen die Laeaniten, die ihm den Namen 
gegeben haben. Ihre Residenzstadt (regia) heisst Agra (r) und 
am Golf liegt Laeana, oder wie andere sagen, Aelana. Ais 
bemerkenswert fiihrt er noch 4 verschiedene Schreibweisen 
fiir den Namen der Golfes an: neben « Aelaniticus » heisse er 
noch i Laeaniticus >, Artemidorus nenne ihn « Alaeniticus », 
Juba «Leaniticus ». 

Sein Zeitgenosse, der judische Geschichtsschreiber Jose- 
phus Flavius, benlitzt bei seinen Angaben ais mittelbare oder 
unmittelbare Quelle die HI. Schrift, aus der er besonders die 
Bedeutung Elas unter Salomon herausgreift und die Erobe- 
ru ng durch Razon. Der iiberlieferte griechische und lateini- 
sche r ex t bringt wieder mehrere Varianteii fiir den Namen 
der -Stadt: 5 'EXa, ”IXa, Hila, Atlu und ’II7adoiję, Ailath (*). 

Roms Machthunger begniigte sich bald nicht mehr damit. 
die Aabataer nur ais Tributvolk zu haben, Kaiser Trajan ver- 
wandelte im Jahre 105 « Arabia petraea » in eine romische 
Provinz. Im Roten Meer, also in Ela, richtete er eine Flotte 
ein, um durch sie die Kiisten Indiens verwiisten zu konnen ( 3 ). 
Das ist die Zeit, in der Claudius Ptolemlius die vollkommenste 
antike Erdkunde und Erdkarte anfertigt und die erste zusam- 
menhangende Darstellung der romischen Provinzen gibt. Auf 
der 4. Kartę Asiens tragt er am Ende des Arabischen Meer- 
busens « Edana » ein, im 5. Buch, Kapitel 17 bringt er unter 
« Arabiae Petraeae situs » die dazugehorigen Angal)en ( 4 ). Der 
Name Elana ist fiir diese Zeit der gebrauchliche. Auch Dio- 
nj'sius t der Perieget, wohl ein Zeitgenosse Hadrians ( r ’), der 

VI, 28 (32), 156, S. 494 f. 

V) Anłiguiłates ind VIII. 6, 4 ; § l63f. IX, 12, 1: § 245. e<l. Ilened. 
Niksk, Beroliui, Weidmami 1887, S. 212 u. 318. 

G Eutropi Breniarimn ab Urbe condiia, H, 3, rec. Franc. Kuehi., I.ip- 
>iae, I ®ul>ne r 1909, \>. 55. 

'Gron. ad EuSt’bii Chroń. I.ib. II. PL 27, 461 2. Sielie audi: 

Marcellini, Rerum gestarum libri, 14, 8, 13, ed. V'. Gardt- 
HAirsuN, l.ipsiae, Teubner 1874. p. 30. 

Rl ‘fi Festi Bi eińarium rerum gestarum pop. Rom. 14, 3. od. Wetide- 
liims I 1( )erstkk, Viudobonae, Hoelder 1874, p. 14. 

Cassius 68. 146. 

G Cl Ptolemaei AIex , Geographiae hbri n. l£d. Gerard. Mkkcaiok, 
Amster() f | all]]11 j > Nj,-olai 1605, p. 141. 

G Kriedr. I.Oukkks, Reallexikon d. klass Atterlunis, I.eipzigf, Teubner 
1914, S. 267; Dionysiu.s 13. 
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eine Geographie in Hexametern schrieb, kennt es unter die- 
sem Namen (*), und von ihm ging er dann auch in die latei- 
nischen Ubersetzungen seiner Geographie von Avienus (*) und 
Priscianus ( 3 ) iiber. 

Der Verlust der (Jnabhangigkeit und die Umwandlung in 
eine romische Provinz erschiitterte weder die Bedeutung dieses 
Landes, noch seinen Reichtum; erhohte vielmehr beides. Denn 
mit der romischen Herrschaft kommt nun auch die romische 
Verwaltung, kommt romischer Handel. Petra wird Zentrale, 
Ela Kreuzungspunkt der Karawanen, die von Syrien, von Pal- 
myra, dem Transjordanland, und von Gaza, Jerusalem, He¬ 
bron, von Agypten und der < Arabia felix » kamen und dort- 
hin zogen. Die Zugangsstrassen nach Fila werden nun zu romi- 
schen Heerstrassen ausgebaut, besonders die zwei Hauptstras- 
sen nach Petra und Gaza, die auch in der Peutingertafel ( 4 ) 
ais wichtige Hauptstrassen aufgefuhrt sind. Uns sind heute 
noch Meilensteine der nach Ela fuhrenden Strassen erhalten, 
sie tragen folgende Aufschrift (die Abkiirzungen erganzt!): 

mp(erator) caesar 
DIVI NERVAE F(ilius) NERVA 
TRAIANUS AUG(ustUS) GERMA(llicus) 
dacicus, PoNT(ifex) maxlm(us), 

TRiB(unicia) POT(estate) xv, iMp(erator) vi, co(n)s(ul) v, 
p(ater) p(atriae), redacta in formam 

PROVLNCIAE ARABIA VIAM 
NOVAM A FINIBUS SYRIAE 
USQUE AD MARĘ RUBRUM 
APERUIT ET STRAVIT PER 
C. CLAUOIUM SEVERUM 

LEG(atum) AU/g(usti) pr(o) pr(aetore) co(n)s(ulem) des(ignatum) 


(*) Vers 295. Mui.lerus a. a. O. U 1861, S. 161. 

( 2 ) Rufus Festus Avienns (nni 366), v. 1103. Mullerus, 11, S. 187, auch 
bei: Tobi ,er Titus - Molinier Aug., Itinera hierosolymit. et descriptiones 
Terrae Sanctae, I, 1 u. 2. Genevae, Fick 1877, 1880, S. 115. 

( :l ) Priscianus Grammaticus (um 450), v. 867. .Mullerus, II, 197. Tobler 

S. 162. 

( 4 ) Dr. Konrad Mii.ler, Weltkarte des Castorius, genannt die Peutin- 
ger’sche Tafel. Ravensburg, Maier 1888. 9. Abschnitt. 
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Dieser Stein, der noch ziemlich unversehrt die ganze In- 
schrift tragt (bis auf die nach AU- folgenden Worte) stammt 
nach diesen Angaben aus dem Jahre 110-111 und wurde ge- 
funden sudlich von Kerak im Wadi Kleita in der Richtung 
also nach Ela. Es gibt auch noch mehrere andere solcher Mei- 
lensteine ( 1 ). 

Uber diese Zeit der romischen Herrschaft, die sich ja 
noch in die christliche Zeit hinein erstreckt, bringen auch die 
Kirchenvater und Kirchenschriftsteller viele Angaben. Wir 
finden erwahnt die Heerstrasse Gaza-Hebron-Ela( 2 ), dieStrasse 
von Syrien und Petra, an ihr liegt Ela « in decimo a Petra 
milliario contra orientem » ( 3 ). In der Gegend, die diese Stras- 
sen beriihren, von Eleutheropolis (heute Beijt Dschibrin) bis 
Petra und Ela, wohnen die Leute wegen der allzu grossen 
Hitze in Hohlen und unterirdischen Wohnungen ( 4 ). Ela selbst 
ist oft erwahnt in dieser Zeit. Es ist zur See 12000 Stadien 
von Clysma (Suez) entfernt, am Ende des arabischen Meer- 
busens ( 5 ), den man das Rotę Meer nennt ( 6 ), es liegt am aus- 
sersten Ende Palastinas, an der siidlichen Wiiste (’), besitzt 
wie Klysma und Berenike (Asiongaber?) einen Seehafen ( 8 ), 
war einst ein beriihmter Handelsplatz, aber auch jetzt noch 
geht der Schiffsverkehr nach Indien und Agypten von hier 


(*) Rev. Bibl. 6 (1897), S. 295. Siehe auch: Rudolf Ernst Brdnnow 
nnd Alfred Ernst Domaszewski, Die Provinz Arabia, Strassburg, Trilbner. 

I, 1904, S. 85. Andere Inschriften noch: Brunnow, 1, S. 29, 38, 42, 83-86; 

II, 226, 312, 314-317. 

( 2 ) Eusebius und Hieronymus , Onomasticon : « Asason-Tkamar ». Klo- 
stermann Erich, Eusebius Werke III, 1. Leipzig, Hinrich 1904, S. 8/9. 
PL 23, 908. 

( 3 ) Eusebius nnd Hieronymus, Onomasticon : « Elath ». Klostermann, 
S. 94 f. PL 23, 943. 

( 4 ) Hieronymus in Abdiam 5 f. PI. 25. 1105. 

( 5 ) Agathemerus (Geograph d. 5 Jahrh.) 4, 14. Mullerup, II, S. 475. 

( 6 ) Procop von Gaza (christlicher Sophist um 520) zu 4 Kón. 14, 22. 
PG 87, 1193. 

Theodorei (386-458) ąuaest. 44 in 4 Kón. PG 80, 777. 

Philostorgius (arianischer Kirchengeschichtsschreiber 364-425) Hist. eccl. 
PG 65, 483. 

( 7 ) Eusebius u. Hieronymus, Onomasticon: « Ailath ». Klostermann 6/7. 
PL 23, 907. 

( s ) Epiphanius (f 403) lib. // adv. haer. (siehe Reland 525/6). 
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aus (*). Bei den vielen Namen, die wir schon bisher fur Ela 
kennen gelernt haben, ist es kein Wunder, dass man auch 
Elam ais Namen fiir Ela betrachtet (*). 

Zum Schutz der Stadt im aussersten Siidosten des Rei- 
ches kam nach Ela natiirlich auch romisches Militar. Das war 
besonders notwendig. ais im 3. Jahrhundert arabische Stamme 
gegen die Grenzen der romischen Provinz vorstossen wollten. 
Die 10. romische Legion mit dem Beinamen Fretensis ( 3 ), die 
seit Vespasian in Jerusalem stationiert war, wurde nach Ela 
verlegt ( 4 ). Dort war sie auch noch zur Zeit des Eusebius 
und Hieronymus ( 5 ). Wenn die Stadt « Mohaila », die in der 
c Notitia Dignitatum » vor Ela erwahnt wird, nur eine Ver- 
schreibung fiir Aila ist, oder eine Zusammenziehung von 
Mo(= ab)-Aila, so hatten wir fiir Ela noch eine Abteilung be- 
rittener einheimischer Bogenschiitzen anzunehmen. Panciroli 
hat unter Mohaila unser Ela gesehen. Eine Meile vor der 
Stadt, so berichtet um das 15. Jahrh. der agyptische Geschichts- 
schreiber al-Makrizi ( 6 ), stand ein Triumphbogen des romischen 
Kaisers, hier stand auch ein romischer Zollposten. 

So ist trotz des Mangels wichtigerer Angaben durch diese 
wenigen Notizen, die uns die alte Geschichte von dieser Stadt 
aufbewahrt hat, doch hinreichend das Bild entworfen, das die 
Stadt dem jungen Christentum darbot. Es ist das bunte Vol- 
kergemisch einer modernen See- und Handelsstadt des Alter- 
tums ( 7 ), das die Mauern der Stadt zusammenhalten. Eine Zu- 


(') Theodoret in Jer. 49, 34. PG 81, 735, und Eusebius u. Hieronymus, 
Onemasticon: Ailath. Klostermann, 6/7. PL 23, 907. 

( 2 ) Theodoret in Jer. 49, 34. 38. PG 81, 735, 737, Eusebius u. Hiero¬ 
nymus, Onomasticon: Ailath. Klostermann 6/7 PL 23, 907. 

( 3 ) Nach Mommsen ist der Beiname abzuleiten vom Fretum Siculuni. 
an dessen Kiiste sie wohl langere Zeit gestanden oder eine liervorragende 
Waffentat vollbracht habe. 

( 4 ) Brunnow, III (1909), S. 275 f. 

Pauly-Wissowa, Real.-Encyclopddie d. klass. Alterlumswissenschaft, XII, 
col. 1671-1678. Legio X. 

Notitia dignitatum imp. Rom. Orient ., XXXIV, 30. ed. Panciroli. Ga- 
monetus 1623, S. 216/7. ed. Otto Seeck, Berolini 1876, S. 73. 

( 5 ) Eusebius u. Hieronymus, Onomasticon, Klostermann, S. 6/7. PL 23, 

9071. 

Hier. ad Ez. 47, 18. PL 25, 478. 

( 6 ) Siehe den Bericht des al-Makrizi auf S. 67. 

C) Ib. 
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sammensetzung, wie sie ahnlich auch Alexandrien hatte, das 
nur bedeutend grosser war. Ahnlich wie diese Stadt lag auch 
Ela am Beruhrungspunkt zweier Erdteile, Asiens und Afrikas, 
und war durch Gaza mit Europa verbunden. Es hatte also 
Beziehungen mit der ganzen damals bekannten Welt.-Haupt- 
sachlich war es bewohnt von den arabischen Nabataern. Aus 
alter Zeit mag es auch noch Edomiterblut bewahrt haben. 
Das nahe Afrika hat sicher manche Schwarze hieher gewor- 
fen. Eine Judenkolonie war da. Indische und griechische Hand¬ 
ler tauschten hier ihre Waren aus, wenn ihre Schiffe anlegten 
oder ihre Karawanen durchzogen. Vielleicht gab es auch grie¬ 
chische, d. h. von griechischen Padagogen geleitete Schulen. 
Zuletzt kommt noch der Romer der Kaiserzeit und seine 
Kultur. — Man sagt, dass sich in einer so bunt gemischten 
Stadt gewohnlich eher die schlechteren und minderen Eigen- 
schaften und Gewohnheiten der einzelnen Rassen und Natio- 
nen verbreiten und zusammenaddieren, ais die guten. Soli 
davon Ela eine Ausnahme gemacht haben? 

In dieses Ela tritt also das Christentum ein. 

Theodoret ist sicher im Irrtum, wenn er Ela mit Elam 
verwechselt und beides fur dasselbe halt, und infolgedessen 
das Wort Gottes beim Propheten Jeremias (*): « Ich errichte 
meinen Thron in Elam » auf unser Ela anwendet. Aber sein 
Zeugnis ist ein Beweis, dass das Christentum auch in Ela 
seine heilende und heiligende Wirksamkeit ausgeiibt hat, wie 
iiberall, wo es recht gelehrt und gelebt wird. Denn Theodoret 
glaubt von Ela sagen zu konnen: « Gott hat nun wirklich dort 
seinen Thron, da sich die Stadt zur Frommigkeit bekehrt hat. 
So ist also auch in diesem Sinn die Prophezeiung wahr » ( 2 ). 


II. Das christliche Ela. 

Wann das Christentum in Ela Eingang fand, konnen wir 
nicht mehr genau feststellen. Es ist in keiner Ouelle uberlie- 
fert. Wir gehen aber sicher nicht fehl in der Annahme, dass 
das Kreuz des Christentums spatestens mit dem Adler der 

(i) Jer. 49, 38. 

Theodoret in Jer. 49, 38. PG 81. 737. 



Ela-Akaba 


45 


romischen Legionen in Ela aufgepflanzt wurde und dass die 
romłschen Heerstrassen zugleich die Wege der christlichen 
Glaubensboten wurden. 

Ela wurde also wohl schon friih Sitz einer christlichen 
Kirche, friiher schon, ais die Quellen davon sprechen. Nur 
vier Bischofe des altchristlichen Bistums sind uns bekannt durch 
ihre Unterschriften unter die Akten mehrerer Konzilien. 

Der erste bekannte Bischof von Ela unterschrieb an 
38. Stelle ('), unter den ubrigen Bischofen Palastinas, die Akten 
des 1. allyemeinen Konzils von Nicaa im Jahre 325. Die Un- 
terschrift lautet einfach: riEtpoę ’Adaę. Interessant ist auch hier 
wieder die Uberlieferung des Namens der Stadt in den ver- 
schiedenen Abschriften und Ubersetzungen: in den lateini- 
schen heisst es: ailensis, uillensis; Aili, achili, ahili; Ahila, 
maioma!. ja in eine Gruppe der Kodizes hat sich sogar ein- 
geschlichen Scythopolis, scythopolitanus ( 2 )! Im Griechischen: 
AlXd; im Koptischen: ialón ( 3 ); im Arabischen und im syri- 
schen Text von Nitra: Ailas; in syrischen I'ext des Bbedjesu 
Sobensis: Ainas; im Armenischen: Yaule ( 4 ). 

Gegen Ende des 3. Jahrhunderts wurde die romische Pro 
vinz Arabia von Diocletian in zwei Provinzen zerlegt: in eine 
nordliche, Arabia Bostra, und eine siidliche, Arabia Petra ( 5 ). 
Der nordliche Teil kam zu S 3 Tien, der siidliche Teil, zu dem 
auch Ela gehorte, wurde an das Palastina diesseits des Jordan 
angeschlossen, das ebenfalls um dieselbe Zeit in zwei Provin- 
zen geteilt wurde. Fiir die Provinz Arabia Petra entsteht dann 
allmahlich der Name Palastina salutaris und gegen Anfang 
des 5. Jahrhunderts Palastina tertia. Wir finden Palastina tertia 

( J ) In anderen Abschriften ais 24., 35., 39., 41.! 

( 2 ) Cuthbertus Hamilton Turner, Ecclesiae occid.lis monum.a iuris 
antig.ssa, fasc. 1, pars 1. Oxonii 1899, S. 46 f. 

( 3 ) C. Lenormant, Specilegium Solesmense, ed. Pitra, 1. Paris 1852, 
S. 516. 529. Solche Irrtumer der Abschreiber kommen auch ofter vor : « Ba- 
sulon » statt «Zabulon», « Diutia » statl « Lydda » ! 

( 4 ) Labbe Ph.-CossART Gabr.-MANSi, Sacrosancta Concilia. Florenz 1759. 
II, S. 69. Pat rum Nicaenorum nomina, ed. Henr. GelzKR, Henr. Hilgen- 
eeld, Otto Cuntz, Lipsiae, Teubner. 1898. 

( r> ) Brunów, III, S. 273-28U. 

Paul de Rohden, De Palaeslina et Arabia provinciis ronianis guaestiones 
selectae. Dissertatio, Berlin 1885. V. Quo tempure Pataestina dhńsa sit, 
p. 22. 30. 
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zum ersten Mai angeflihrt im Codex Theodosianus in einem 
Gesetz, das 409 erlassen wurde (*). 

Diese Einteilung wurde auch die Grundlage der kirchli- 
chen Einteilung in Metropolitankirchen. Palaestina Prima hatte 
ihren Metropolitansitz in Casarea am Meer, Secunda in Scy- 
thopolis (= Beisan), Tertia in Petra. Zum Metropolitanbistum 
Petra gehorten folgende Bischofssitze, dereń Lagę heute viel- 
fach nicht mehr bestimmt werden kann: Augustopolis, Arin- 
dela, Parochmuchi (XaQax|4.oó8a), Ariopolis, Mapses, Kłusa, 
Zaura (Zcóopa), Birosamon (BiQoact|3o)v), Elas, Pentacomia, Ma- 
mopsora, Metrocome (Mr)tQoxco|xia), Salton Jeraticon ( 2 ). 

Diese Einteilung bestand also schon zur Zeit des 4. allge- 
meinen Konzils von Chalzedon im Jahre 451, das sich gegen 
Eutyches richtete. Auch an diesem Konzil nahm ein Bischof 
von Ela teil, es ist der zweite, dessen Namen wir kennen, Be- 
ryllus. In der 1. actio unterschreibt er ais 71. von 343 Bischo- 
fen. Ela heisst in den verschiedenen Akten wieder: ’AiAu, 
ixeiX«, Alalae, Aili, Ahilae ( 3 ). In'der 2. (3). actio unterschreibt 
er ais 58. von 305 Bischofen ( 4 ), in der 4. finden wir auch den 
Namen Palaestina Tertia erwahnt: ais 111. (von 158) unter- 
schreibt Bf|Qi'/Aoę ó ?,v\u.[]?.oxaxoę Fjuaxojtoę AU« IlaAaiaim^ę toi- 
tr|ę ( 5 ), in der 15. Sitzung steht sein Name an der Spitze der 
6 anwesenden Bischofe der Palaestina tertia ( 6 ), zuletzt finden 
wir ihn in der 16. Sitzung C). 

Der dritte Bischof. den wir kennen, ist Bischof Paul. der 
im Jahre 536 am Konzil gegen Anthimus und andere Hare- 


(') Codex Theodosianus, VII, 4. 30. De erogatione militaris annonae. 
(-’) Reland S. 201/2. 

Descripłio parochiae Ierusalem (ungefóhr um 460). To ule R, I, S. 323-326. 
Sielie auch: Georgius Cyprius (6. Jahrh.) Descripłio orbis Romani, ed. 
Gelzek. Leipzig, Teubner 1890, n. 1045-57. 

( 3 ) Labbe-Mansi, VI, col. 567/8. 

Schwartz Ed., Ada Conciliorum oecumenicorum. Tom. II. Vol. 1, pars 1. 
Berolini et I-ipsiae, Walter de Gruyter 1933. S. 57. 

( 4 ) Die Handscliriften zahlen die 2. u. 3. actio versehieden, damach auch 
die Ausgabeu: 

2. : I.abue-Mansi, VI, col. 941/2. 

3. : Schwartz, T. II, V. 1, )». 2. S. 71 (267). 

( 5 ) Labbe-Mansi, VII, col. 31/32. Schwartz, T. II, V. 1, P. 2. S. 103 (299). 

( 6 ) Labbe-Mansi, VII, col. 403. 

( 7 ) Labbe-Mansi, VII, col. 431/2. 
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tiker in Jerusalem teilnimmt und die Akten unterschreibt (*). 
Le Quien (*) und nach ihm Gams ( 3 ) glauben diesen Bischof 
ais Paul II. bezeichnen zu miissen. Paul I. nennen sie den 
Schuler des hl. Sabas und friiheren Vorsteher des Klosters 
Sabellium. Aber Vaiuie ( 4 ) hat bewiesen, dass diese beiden 
identisch sind. Von diesem Paul erzahlt Cyrillus von Scytho- 
polis (= Beisan) in seiner Biographie des hl. Sabas ( 5 ). Der 
Heilige hatte im Jahre 492 das Kloster Castellium (heute Khir- 
bet Mird, 4 km no. von Mar Saba in der Wiiste Juda) gebaut. 
Wohl im Fruhjahr 493 fand dessen Einweihung statt. Ais er- 
sten Vorsteher bestimmte der Heilige einen alten Einsiedler 
Paulus, dem er ais Verwalter seinen Schuler Theodor an die 
Seite gab. Paulus starb bald, und Theodor wurde sein Nach- 
folger. Dieser nahm dann seinen Bruder Sergius und seinen 
Onkel Paulus in sein Kloster. Sergius wurde nach dem Tode 
Theodors dessen Nachfolger, wurde aber dann zum Bischof 
von Amathunt (heute Amate in der transjordanischen Ebene) 
ernannt. Ihm riickte Paul ais Klosteroberer nach, der dann 
einige Jahre das Kloster leitete, bis er selbst Bischof von Ela 
wurde. Sein Nachfolger im Vorsteheramt mag wohl noch in 
Kastellium gelebt haben, ais Cyrillus die Biographie des 
hl. Sabas schrieb (556-8). Man miisste die Amtszeit der Klo- 
stervorsteher wohl zu sehr beschranken, wollte man mit 
Le Ouien Bischof Paul, den wir auf dem Konzil von Jerusa¬ 
lem im Jahre 536 treffen, schon wieder ais Nachfolger des 
ehemaligen Oberen von Kastellium auf dem Bischofstuhl von 
Ela bezeichnen. 

Im demselben Jahr 536, in dem dies Konzil in Jerusalem 
stattfand, hielt man auch in Konstantinopel eine Synode. Auch 
hier war Ela vertreten; Johannes, durch Gottes Erbarmung 
Priester und Monch, unterschrieb hier auch fur alle Monche 
Ailas im Dritten Palastina ( 6 ). 

(') Laiibe-Mansi, VII, col. 1175/6. 

(*) Mich. Le Quien, Oriens Christianus, III. Paris, Typogr. Regia 1740, 
col. 759/60. 

( 3 ) Pius Bonif. Gams OSB, Series Episc. eccl. całh. Regensburg, Manz 
1873, S. 454. 

( 4 ) Echos d'Orient, III (1900) 338. 

( 5 ) Cyrillus Scythopol., S. Sabae Vita, ed. J. B. Cotei.erius in Histo- 
riae Graecae Monumentu, III. Paris 1686. S. 257 f. 

( 6 ) Labbe-Mansi, VIII, col. 995 nnd 1022. 
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Von einem 4. Bischof, Johannes, zur Zeit des Einfalles 
der Mohammedaner, werden wir spater noch horen. 

Ausser dieser sehr llickenhaften B.schofsliste wissen wir 
von der christlichen Kirclie in lila, von der Anzahl der Chri- 
sten, vom religiosen Leben, wenig. Einige Mosaiksteinchen 
nur haben sieli aus dem sicher einst farbenprachtigen Bild ge- 
rettet. 

Um das Jahr 320, so berichtet uns der hl. Hieronymus (*), 
lebte in Ela ein sehr angesehener und reicher Mann, namens 
Orion. Dieser aber war vom Teufel besessen und zwar von 
einer ganzen Legion boser Geister. Hande, Hals, Seite und 
Fiisse hatte man ihm Ketten umfesselt; aus seinen grimmigen 
Augen blitzte es wild. So brachte man ihn zum hl. Hilarion. 
Der ging gerade mit den Brlidern auf und ab um ihnen eine 
Schriftstelle auszulegen. Da befreite sich Orion aus seinen 
Fesseln und den Handen seiner Begleiter und stiirzte sich 
hinterriicks auf den Heiligen. Man- fiirchtete schon, Orion 
mochte den durch Fasten aufgeriebenen Korper des Monches 
zermalmen. Der Heilige aber sprach lachelnd: «Schweiget 
und uberlasset mir meinen Meister im Ringkampf». Dann 
beugte er seine Hande iiber die Schulter zuriick, beriihrte 
Orions Haupt, ergriff ihn am Haar und zwang ihn vor seinen 
Fiissen auf die Erde. Dann hielt er ihm beide Hande fest, 
trat mit den Fiissen auf Orions Fiisse und rief wiederholt aus: 
« Ihr sollt gefesselt und gepeinigt werden, ihr bosen Geister! » 
Der Besessene heulte und beugte den Nacken nach hinten, 
sodass er mit dem Scheitel die Erde beriihrte. Hilarion aber 
betete: « Herr Jesu Christe, erlose den LJngliicklichen, erlose 
den Gefangenen ! Du kannst ebenso viele, wie einen einzigen be- 
siegen ». Da vollzog sich etwas Unerhortes. Aus dem Mund 
des einen Menschen vernahm man verschiedene Stimmen, wel- 
che an das verworrene Gerausch erinnerten, das eine Volks- 
menge verursacht. So wurde dieser Mann geheilt. Nicht lange 
darauf kam er, begleitet von seiner Frau und seinen Kindern 
zum Kloster, mit Geschenken beladen, um seinem Dank Aus- 
druck zu verleihen. Hilarion aber lehnte ab mit dem Hinweis 


(*) Hieronymus, Viła Hilarionis PL 23, 37. Deutsche Obersetzung in : 
Dr. Ludw. Schadk, U. hl. Kirchenvaters Enseb. Hieronymus ausgew. hisł. 
homil., u. dogmat. Schriflen. Kempten-Mtincheii, Kósel 1914, S. 45 f. 
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auf die Strafe des geldsiichtigen Giezi im Alten Testament ( l ) 
und des Simon des Magiers in der Apostelgeschichte ( 2 ) und 
veranlasste ihn, die ihm zugedachten Geschenke an die Armen 
za verteilen. 

Im Jahre 518 erhielt Ela den Besuch des hl. Sabas, des- 
sen Schiller Paul — wie schon erwahnt — spater Elas Bischof 
wurde. Der byzantinische Kaiser Anastasius (491-518) und Se- 
verus, der Fiihrer der Monophysiten, hatten alles aufgeboten, 
um die Bischole des ostromischen Reiches zum Monophysi- 
tismus zu zwingen. Immer wieder schickte Severus Boten an 
Elias, den Bischof von Jerusalem, um ihn zu bestimmen die 
staatlich anerkannte Irrlehre anzunehmen. Aber alles war um- 
sonst. Da kam nun auch der hl. Sabas selbst aus seiner Zu- 
riickgezogenheit nach Jerusalem, vertrieb die Gesandten des 
Severus aus der Stadt, und sprach in Gegenwart der Obrig- 
keit, der Beamten und der kaiserlichen Truppen, der Beglei- 
tung der Gesandten, vor dem Kalvarienberg gegen Severus 
und die Anhanger der Staatsreligion den Bannfluch aus. Nun 
schickte der Kaiser den Oberbefehlshaber von Palastina, Olym- 
pius, mit einer Heeresabteilung nach Jerusalem um Elias zu 
zwingen. Aber auch das konnte Elias in seiner Glaubenstreue 
nicht wankend machen. Er weigerte sich entschieden die 
Staatskirche anzuerkennen und die Beschlusse des Konzils 
von Chalzedon zu verurteilen. Da setzte ihn der Oberbefehls¬ 
haber ab, Elias wurde verbannt nach -Ela. Ahnlich erging es 
auch dem Erzbischof von Antiochien, der nach Petra verbannt 
wurde ( 3 ). Der hl. Sabas aber, obwohl schon 80-jahrig, Hess 
es sich nicht nehmen, in Begleitung einiger Abte den glau- 
benstreuen Bischof in Ela zu besuchen. Einige Stunden taglich 
konnten sie sich mit ihm unterhalten. Am 9. Juli kam Elias 
zur gewohnten Zeit nicht zu ihnen. Ais er aber dann in der 
6. Nachtstunde zu ihnen herauskam, sagte er ihnen mit Tra- 
nen in den Augen, in dieser Stunde sei der Kaiser Anastasius 
gestorben. Nach 10 Tagen werde auch er sterben um mit ihm 
ins Gericht zu gehen. Er traf noch die letzten Anordnungen. 
Nach 8 Tagen wurde er krank, und am 20. Juli, nachdem er 


(‘) 4 Kon. 5, 20 ft'. 

( 2 ) Ap. 8, 18 ff. 

( 3 ) Ioannes Moschus, Pratum spirituale, c. 35. PG 87, 2884. 
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noch die hl. Kommunion empfangen und sein Gebet mit 
« Amen » geschlossen hatte, starb dieser Bekennerbischof in 
Ela, im Alter von 88 Jahren. Sabas kehrte heim nach Jeru- 
salem. Dort erfuhr er, dass wirklich in der Nacht zum 10. Juli 
— es war das Jahr 518 — der Kaiser Anastasius gestorben 
ist (*). Flavian, der nach Petra verbannte Bischof von Antio- 
chien, hatte ebenfalls die Offenbarung vom Tode des Kaisers, 
er starb am 12. Juli, nachdem er seiner Umgebung zugerufen: 
« Nun gehen auch wir, um mit ihm gerichtet zu werden » ( 2 ). 

Nach der Regierung Justins I. (518 27), dem Nachfolger 
des Anastasius, folgte Kaiser Justinian. Sein Geschichtsschrei- 
ber Prokop (490-565) gibt uns auch eine Beschreibung von Ela: 
Die Grenzen Palastinas, sagt er, gehen ostlich bis zum Roten 
Meer, das bei Indien beginnt, aber hier im Gebiet der Romer 
endigt. Am Strand liegt eine Stadt namens AIXdę, wo das Meer 
aufhort und zu einem ganz schmalen Meerbusen sich verengt. 
Wenn man dorthin kommt, so hat man zur Rechten die Berge 
Agyptens (Sinaihalbinsel!), die gegen Siiden ziehen, zur Linken 
die Wiiste, die sich noch weit nach Norden erstreckt. Wenn 
man aus dem Hafen fahrt, hat man auf beiden Seiten gebir- 
giges Land, bis man zur Insel ’Io)id|3r| kommt, die nicht we- 
niger ais 1000 Stadien von Aila entfernt ist. Ihre Einwohner 
sind Hebraer, von altersher selbststandig. Dann erzahlt er von 
den eigenartigen Booten der Eingeborenen, zu denen man 
kein Eisen verwende. Das sei deswegen, weil die Boote sonst 
von den Magnetfelsen angezogen wiirden. Die romischen 
Schiffe, setzt er hinzu, mit sehr viel Eisen zusammengefiigt, 
ertahren jedoch nicht dergleichen, wenn sie von Aila in dieses 
Meer fahren ( 3 ). 

Kaiser Justinian ist auch des Erbauer der Klosterfestung 
des Katharinenklosters auf dem Sinai und der Basilika der 
Verklarung, die das Kloster ziert. Die Kirche ist eine grie- 
chische Basilika, nach aussen ganz einfach, einfach auch in 
der ganzen Konstruktion, sie ist aber doch ein Schmuckstiick 
des Klosters. 12 granitne Saulen mit originellen Kapitalen 
fiihren den Blick nach vorne zur Apsis, die sich allerdings 

(*) Cyrillus Scythop., Vita Sabae. Cotelkkius, S. 308-10; 324 f. 

I 2 ) Io. Moschus, Prainm spirituale, PG 87, 2884. 

(3) Bellum Persicum, 1, 19, n. 3 f. 23 f, in Procopii Caesariensis Opera 
ornnia rec. Jac. Haurv, vol. I. I.ips. Teubner (1905) S. 101. 103 f. 
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erst nach Durchschreiten der griechischen lkonostase, der Bil- 
derwand, dem Blick offnet. Sie tragt ein prachtiges Mosaik, 
die Verklarung Christi auf dem Tabor darstellend, das wahr- 
scheinlich noch aus der Zeit Justinians selbst stammt (*). 

Diese Kirche des Sinaiklosters, die zu sehen freilich nur 
wenigen vergonnt ist, hat ais Baumeister einen Kiinstler aus 
-Ela. Wir wiirden es vielleicht nicht so ohne weiteres glau- 
ben, aber wir wissen es von ihm selbst. Er selbst hat es uns 
aufgeschrieben in der Kirche, wenn auch seine Abstammung 
aus Ela erst 1907 entdeckt wurde ( 2 ). Die vergoldeten Zypres- 
senbalken, die die Decke der Kirche in drei Felder teilen und 
noch aus der Zeit des ersten Baues stammen, sind beredte 
Zeugen. Zwei dieser Balken enthalten Segenswiinsche fiir Ju- 
stinian und ein Gedenken an seine (damals schon verstorbene) 
Gemahlin Theodora. Der erste aber, der der Eingangstiire 
zunachst ist, tragt in Majuskeln folgende Inschrift (die Ergan- 
zungen der Abkiirzungen in Klammern): 

K(u(h)e ó @(EÓ)ę ó tnpftEię ev ta) tójtą) totka), o(oaov x(cu) eXei]oov 
tóv 8otiX6v aou StE(pavov MaQruQiou oix(o8ó|tov) xui textov(i 
ATAHCION x(«l) Nówaę x(«l) dvdjtauaov ta; ijru/aę tajv iExva)v 

CfUTOfi r£0QY--- 

So hat sie der Diakon Theoklytos des Sinaiklosters ab- 
geschrieben, in Ubersetzung lautet sie: « Herr Gott, der Du 
an diesem Orte erschienen bist, schenk Hilfe und Erbarmen 
Deinem Diener Stephan, dem (Sohn) des Martyrios, dem Bau¬ 
meister und Architekten aus Ela und der Nonna und gib Frie- 
den den Seelen seiner Kinder Georg... »• Es ist klar, dass diese 
Inschrift nicht vollstandig ist, da von mehreren Kinder nur ein 
Sohn genannt ist. Wahrscheinlich ist das Folgende fiir den 
Diakon nicht sichtbar gewesen, oder es ist heute iiberhaupt 
nicht mehr zu lesen. Aber wir kennen die Erganzung. Dob- 
schiitz hat dieselbe Inschrift in einer sicher von einem Sinaiten 
geschriebenen Handschrift des 16. Jahrhunderts gefunden ( 3 ), 
die noch das Fehlende enthalt: rEoęyioi) xal ilepYioD xal ©eo- 
8aiQaę, Georg und Sergius und Theodora. Seit Ehers, der die 

(*) Lagkangk iii Revue Bibligue, VI (1897) 112. 

(*) Henri Gregoire in Bulletin de Correspondence hellenigue, 31. Paris 
(1907) 327-34. 

( :l ) Ernst v. Dobschutz, Eine Sammelhandschrift d. 16 Jhrh. in Byzant. 
Zeitschrift, Leipzig, Teubner 15 (1906) 244 f. Dresden MS A 187. -S. 226. 



52 


Dr. Philipp Schertl 


Inschrift nur unvollkommen veroffentlicht hat (*) sprach man 
nun von einem Baumeister Aelisios. Man muss aber doch un- 
bedingt Grdgoire beipflichten, der in diesem Wort die Stadt 
Ela findet und so diesen beriihmten * Elaner », entdeckt hat. 
Das darf uns keineswegs wundern, dass wir Ela ani Sinai 
finden; Ela war ja, wie Pharan (die heutige Oase Feiran), die 
Nachbardiozese vom Sinai. Ausserdem wissen wir auch sonst 
von « Elanern » auf dem Sinai, gerade um diese Zeit. Im 
6. Jahrhundert bestand namlich am Sinai eine Laura (Monchs- 
niederlassung) der « Elioten », von Monchen aus Ela, die ein 
Antonius gegriindet hat, und der er auch vorstand. Auch ein 
anderer Vorsteher, Stephan, ist uns noch mit Namen be- 
kannt ( 2 ). 

So sind uns also sogar einige Einwohner dieser alten 
Bischofsstadt aus dem 6. Jahrhundert bekannt geworden, aus 
der Zeit, in der das christliche Leben wohl in schonster Bliite 
stand. Und — so unwahrscheinlich es auch klingen mag — 
man hat sogar die Grabsteine zweier « Elaner » gefunden. Man 
entdeckte sie allerdings nicht in Ela selbst, sondern in Ber- 
sabee, das an einer der grossen Handelsstrasse nach Ela lag. 

Der eine Grabstein ist kein anderer, ais der fur die Frau 
(wohl nicht einer Tochter, von der die Sinaiinschrift nichts 
meldet!) des Baumeisters der Sinaikirche bestimmte. Der Stein 
tragt die griechische Inschrift ( 3 ): 

f ’Ev{W8e x(e)Ttul f| |xa / itapu* Nowa. StEqpctvov / hXht\aia. 
łcaTeirjflri 8 e / ev (xr]v(óę) IIeqit(iov) iff iv8(nmóvo;) t. 

In Ubersetzung: Hier liegt die se / ligę Nonna. Des Ste¬ 
phan / (Frau), aus Ela. Sie wurde beigesetzt / am 12. des Mo- 
nats Peritios der 10. Indiktion. 

Aus dem anderen Stein, der nach der Form der Buch- 
staben aus derselben Zeit stammt, erfahren wir genau das 
Todesjahr, das nach der Ara von Eleutheropolis (Beit Dschi- 
brin) angegeben ist. Nach diesem Stein konnen wir auch das 
Todesjahr der Nonna angeben. Die Inschrift lautet ( 4 ): 

(') Dr. Gr. Ebeks, Durch Gosen sum Sinai, Deipzig, I''ngelmann 1872, 
S. 283-5. 

’-) Ioann. Moschi (um 600 j, Prałum spirit. c. 62-66. 134. PG 87, 2913-17 ; 

2997. 

( 3 ) Revue Bibligue, 12 (1903) 275. 

( J ) Revue Bibligue, 12 (1903) 426. 
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f ’Evftd8e X8ite ó p,ax«Qio/ę Kuiofinoę Ailr|moę. avejta/E (xr|(voę) 
Aeoiob t| lv8(ixtiovoę) C etouę xat/a ’EXEU&EQa)JtoXiTaę 6/lii f 

Ubersetzt: Hier Hegt der selige / Kaiumos aus Ela. Er 
starb / am 16. des Monats Desios der 6. Indiktion. Jahre 
nach / (der Ara) von Eleutheropolis 344. 

Die Ara von Eleutheropolis begann im Jahre 199/200. Das 
Todesjahr des Kaiumos (*) ist also das Jahr 543 n. Chr. Nonna, 
die Frau des Stephanus aus Ela starb also im Jahr 547. Damit 
ist auch ein Datum flir die Zeitbestimmung der Erbauung der 
Sinaikirche gegeben, die zwischen den beiden Todesdaten der 
Kaiserin Theodora und der Nonna liegen muss. 

Aus der Zeit Justinians haben wir auch einige Stadteka- 
taloge. Bei Stephanus Byzantinus (*) ist Ela erwahnt. Im Syn- 
ecdemus des Hierokles aber, der 935 Stadte unter 64 Pra- 
fekturen anfiihrt, die vom ostromischen Kaiser in Byzanz ver- 
waltet werden, ist es ausgelassen ( 3 ). Das kann leicht durch 
Unachtsamkeit erklart werden ( 4 ), vielleicht ist es aber mit 
Absicht ausgelassen worden vom Schreiber, der Elusa und 
Elas fiir ein und dieselbe Stadt gehalten hat. Auffallend ist 
namlich, dass er Elusa an derselben Stelle anfiihrt, an der 
sonst Elas steht ( 5 ). Wir finden es aber wieder in der De- 
scriptio orbis Romani des von Gelzer entdeckten Georgius 
Cyprius ( 6 ). 

In zweien der Itineraria, die in dieser Zeit entstanden 
sind ais Reisebeschreibungen von Jerusalempilgern, ist auch 
von Ela die Rede. Theodosius schreibt um 530 ( 7 ): « De Hie- 

(*) Den Namen Kaiumos finden wir auch sonst. So heisst z. B. auch 
ein Bischof von Phaenon. Siehe Schwartz, Ada..., Tom. II, Vol. 1, P. I. 
S. 184. 

( 2 ) Steph. Byz., De urbibus et populis, ed. Berkelius Abramus. Lug- 
duni Batavorum, Haaring 1694. S. 61 f. 

( 3 ) Hierokles, Synekdemus, ed. Imm. Becker. Bonn, Weber 1840. S. 398. 

( 4 ) So S. Vailhe, Aela. In: Diclioti. d’hist. et de geogr. eccles., publić 
par Baudrillart. Paris (1912), vol. 1, col. 647 f. 

( 5 ) Siehe S. 461 

( 6 ) Georgius C., Deser. Orbis Rom., ed. Gelzer Henr. Lipsiae, Teub- 
ner 1890. S. 53, n. 1045-57. 

( 7 ) Theodosius, De situ Terrae Sanctae, c. 27. Siehe: 

Tobler I, S. 76. 88+. 359. 

Paul Geyer, Itinera Hierosolymitana. Vindobonae (1898), S. 148, ed. 
Dr. J. Gildemeister. Bonn, Marcus 1882. S. 27 f. 
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rusalem in (H)Elusath(Luza) mansiones [II (XII, XIII), de Elu- 
sath in Aila (Glutiniaria) mansiones VII, quam ille Alexander 
Magnus Macedo fabricavit. De Aila(illa) usque in monte Syna 
mansiones VIII, si compendiaria uolueris ambulare per here- 
mum, sin autem per Aegyptum, mansiones XXV ». Wie die 
in Klammern beigeschriebenen Varianten zeigen, ist nicht in 
allen Kodizes von Aila die Rede. Besonders seltsam ist das 
« Glutiniaria > des Pariser Kodex. Ahnlich interessante Ver- 
schreibungen sind auch an die Erwahnung Alexander des 
Grossen gekniipft. Dass aber diese geheimnisvolle Stadt Glu¬ 
tiniaria ais Verderbnis von « Elusa in Aila » zu erklaren ist, 
zeigen klar die anderen Kodizes, auch der Bericht des Anto- 
ninus Placentinus Martyr(um 570) (*): « De monte Sina usque 
in Arabie civitatem, que vocatur Abela (Abila, Ahela, Ahila!) 
sunt mansiones octo (VII). In Abela autem descendunt naves 
de India cum diversis aromatibus. Nobis autem visum est per 
Egyptum reverti ». Wohl nicht alle Pilger, werden wie Antoni- 
nus iiber Agypten heimgekehrt sein, so ist wohl anzunehmen, 
dass die Stadt Aila in dieser Zeit auch von vielen der Jeru- 
salempilger besucht wurde. 

Wenn wir in den Stadtelisten gerade des 6. Jahrhunderts 
von soviel bliihenden Stadten und Niederlassungen besonders 
in diesem siidostlichen Gebiet des romischen Reiches lesen, 
die vielfach auch Bischofssitze waren, so wundern wir uns, 
dass sie heute zum Teil gar nicht mehr bekannt sind. Wir 
konnen kaum noch den Ort angeben, wo sie gestanden; 
vielfach sind wenigstens noch Ruinen davon zu sehen. Oft 
aber gibt nur der Name eines Wadis oder eines Khirbet 
(Ruinę) durch seinen Gleichlaut mit dem Namen der Stadt von 
ihr verstohlene Kunde. Wir fragen uns dann erstaunt: Wie 
und woher kommt denn diese Veranderung? Es ist nicht etwa 
eine Veranderung der klimatischen Verhaltnis.se daran schuld, 
die sind im allgemeinen seit dieser Zeit ziemlich die gleichen 
geblieben. Wenn vielleicht auch einige Małe ein Erdbeben 
der Anlass gewesen sein mochte, eine Stadt zu verlassen, so 
kann das doch auch nicht ais allgemeiner Grund angegeben 

(*) Antoninus, Perambulatio Locorum Sacrorum. Siehe: 

Tobi-er I, S. 113. 132. 328. 

Geyer, S. 185. 214. 
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werden. Der einzige Grund, der uns die Antwort gibt, sind 
die « Wechselfalle und die Ungunst der geschichtlichen Erei- 
gnisse », vor allem das Ereignis, das riicht nur die Geschichte 
des Orients entscheidend bestimmte, sondern auch tief in die 
Geschichte des Abendlandes eingriff: die Religionsgrundung 
Mohammeds, der ISLAM. Der Mohammedanismus und seine 
weiteren geschichtlichen Auswirkungen waren der Tod all 
■dieses bluhenden Lebens. Und Ela war eine der ersten Stadte, 
die erfahren sollte, welch zerstorende Macht im vordringenden 
Islam lag. 


III. Ela unter dcm Islam. 

Ela war dem Heimatland des Islam zunachst gelegen. 
Mit Angst und Sorge mag man daher in Ela, mag besonders 
das Haupt der dortigen christlichen Kirche die religiosen und 
politischen Ereignisse im nahen Arabien verfolgt haben. Mo¬ 
hammed drang immer weiter vor, im Jahre 630 hatte er sich 
mit seinen siegreichen Waffen den Weg bis Tabuk gebahnt 
(heute Tebuk, 200 km so. von Ela). Das Christentum aber 
war nicht aut der Hut. Die standigen Kampfe, die die Irrlehrer 
heraufbeschworen hatten, haben die Stosskraft des orientali- 
schen Christentums gelahmt, es konnte dem wild vordringen- 
den Islam keine geschlossene Einheit entgegenstellen. Ela, 
das das Beispiel eines Bekennerbischofs in seinen Mauern ge- 
sehen hatte, hatte den Irrlehren widerstanden; der fanatisch 
religiosen und politischen Macht des Islam konnte es auf die 
Dauer nicht widerstehen. Ais das Vorriicken Mohammeds in 
Ela bekannt wurde, da mag wohl ein grosser Teil seiner 
christlichen Einwohner die Flucht ergriffen haben, viele aber 
sind zuriickgeblieben, sie suchten, wie noch mehrere christ- 
liche Gemeinden, durch Tributzahlungen an den Eroberer sich 
den Frieden zu erkaufen. In der Darstellung der Geschichte 
dieser Zeit sind wir ausschliesslich auf die arabischen Schrift- 
steller angewiesen, christliche Quellen fiir diese Zeit der Ge¬ 
schichte Elas haben wir nicht. 

Zur Zeit, ais Mohammed seinen Kriegszug nach Tabuk 
unternahm, war ein Johannes, Sohn des Ruba, Herr (sahib) 
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von Ela (*). War nun dieser Johannes der Eiirst, dh. das welt- 
liclie Oberhaupt von Ela, oder war es der Bischof von Ela? 
So ganz sicher lasst sich das wohl nicht beweisen, aber von 
al-Mas 5 udi ( 2 ) wird er ganz klar Bischof (’iskof), genannt und 
aus der Art der Darstellung scheint hervorzugehen, dass Jo¬ 
hannes das, was von ihm erzahlt wird, ais Haupt der Chri- 
stengemeinde von Ela getan hat. Nach einer anderen Darstel¬ 
lung trug dieser Juhanna, ais er zu Mohammed kam, ein 
goldenes Kreuz und hatte die Stirnhaare gebunden, was viel- 
leicht auf die Insignien seiner Bischofswiirde gedeutet werden 
konnte ( 3 ). Dass er, « der Fiirst Johann von Ela », zum Islam 
ubergetreten sei ( 4 ), ist nicht richtig. Aber ais er gehort hatte, 
dass Mohammed schon bis nach Tabuk gekommen war, da 
ging er selbst zu Mohammed um der Stadt den Frieden zu 
erhalten. Dazu hatte Johann schon von dem Schicksal eines 
Ukaidir ben-’Abdalmalik gehort, der wie ebenfalls Jaq’ub ben 
Muhammad berichtet, auch ein seidenes Gewand trug und ein 
goldenes Kreuz darauf, ais er vor den Propheten kam. Ukaidir 
war beim Vorstoss Mohammeds auf einer Jagd gefangen ge- 
nommen, sein Bruder beim Widerstand getotet worden. Ihm 
selbst wurde das Leben nur zugesichert, wenn er Mohammed 
die Burg ubergab. Das musste Johannes besorgt machen. Ais 
er vor Mohammed hintrat, senkte er den Kopf, bis Moham¬ 
med ihn freundlich anredete ( 5 ). Und Mohammed schloss mit 
ihm einen Vertrag. Johann sollte flir jede Person ais Tribut- 
summe jahrlich einen Dinar bezahlen ( B ). Andere ( 7 ) sagen, 

p) In manchen Handschriften heisst er « Tahiah », so schreibt auch Bou- 
riant (S. 532) in seiner franzbsischen Ubersetzung des al-Makrizi. Doch ist 
sicher der Narae «Juhanna » = Johannes vorzuziehen. Uber Makrizi siehe 
spater S. 67-72. 

(®) al-Mas’udi (f 345 nach der Hedschra = 956 n. Chr.), Kildb at-tanbih 
wcfl-ischraf (Buch der Erinnerung und Besichtigung) ed. M. J. Goeje, Biblio- 
łheca geographorum arabicorum, VIII. Lugduni Batavorum, Brill 1894, S. 272. 

( 3 ) Nach Jaq’ub ben Muhammad al-Dhafarij. Siehe: J. Wellhausen, 
Muhammed in Medina. Das ist Vakidi’s Kitab al-Maghazi (Buch der Feld- 
ziige) in verkurzter deutscher Wiedergabe. Berlin, G. Reimer 1882, S. 405. 

( 4 ) Theodor Wiegand, Sinai (Heft 1 d. Veróffl. d. deutsch.-tOrk. Denk- 
malschutzkommandos. Berlin-Leipzig 1920, S. 120. 

( 5 ) J. Wellhausen, Muhammed... S. 403 f. 

( 6 ) al-Mas’fidi, a. a. O. S. 272. 

( 7 ) al-BelSdori, Kiłdb fułuh. al-bulddn (Buch der Eroberung der Lander) 
ed. M. J. Goeje, Lugd. Bat. 1866 S. 84. 
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dass die ganze Tributsumme 300 Dinare (‘) betragen habe. 
Wenn beide Angaben richtig sind, so miissen wir uns dariiber 
wundern, dass diese Summę und damit die Anzahl der Per- 
sonen so niedrig ist. Wir konnen das nur unter einigen Vo- 
raussetzungen verstehen, namlich dass 1. diese Zahl nicht fur 
alle Einwohner gilt, sondern nur tur die Christen. Es gab ja 
auch, wie immer erwahnt wird, sehr viele Juden in Ela! 

Dann miissen wir 2. wohl annehmen, dass eine grosse 
Zahl der Christen aus der Stadt geflohen war. 

3. musste dieser Golddenar vielleicht nur fur die Erwach- 
senen bezahlt werden, wenn nicht gar nur fiir jede Familie. 

Eine Bekraftigung fiir die erste Voraussetzung ist auch 
der Umstand, dass fiir die Juden in den Quellen ein eigener 
Schutzbrief angegeben wird. So wiirden wir also darin auch 
einen Beweis fiir die Annahme sehen konnen, dass Johann, der 
Sohn des Ruba, der damalige und wohl auch der letzte Bischof 
von Ela war, der fiir seine Christen von Mohammed den Frieden 
erkaufte. (Seinem Beispiel folgten noch zwei andere Stadte: 
Adruh und Garba kamen ebenfalls zu Mohammed, baten um 
Frieden und zahlten Tribut. Adruh hatte 200 Denare zu 
bezahlen). 

Bischof Johann bekam von Mohammed ein Schutzbriel 
ausgestellt, der folgenden Wortlaut hatte: 

« Im Namen Allahs des Erbarmers, des Barmherzigen. 
Das ist der Schutzbrief, der von Allah und dem Propheten 
Mohammed, dem Apostel Allahs, verliehen wurde dem Jo¬ 
hann, dem Sohn des Ruba, und den Einwohnern von Aila. 
Ihre Schiffahrt und ihre Karawanen zu Wasser und zu Land ( 2 ) 


Abulfedae Annales Muslemici /. J. Reiskii ed. J. G. Chr. Adler. Ko- 
penhagen 1789, tom. I, S. 174 f. 

Ismael Abu’l-Feda, De Vita et rebus gestis Mohammedis, ed. Joan. 
Gagnier. Oxoniae, Theatro Scheldiano 1723, S. 124 f. 

Siehe auch: Ritter, Gesch. d. Petr. Arabiens. Verh. d. Beri. Akademie 
(1826), Hist.-Phil. Klasse, S. 219. 

(*) 1 Dinar —- 4,25 g Feingold. Enzyklop&die des Islams, unter « Dinar*. 

Gagnier, der im arabischen Text richtig 300 Din. hat, ubersetzt doch 
S. 125 im lateinischen Text falsch mit 3000 Din. ! 

( 2 ) Die Stelle: « Ihre Schiffahrt...* ubersetzt Bouriant (S. 532) aus 
Makrizi falsch; Er ubersetzt da: den Einwohnern von Ailah, ihren Bischófen 
und ihnen allen zu Wasser und zu Lande; ihnen sei Schutz... 
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sollen unter dem Schutze Allahs und des Propheten stehen, 
ebenso auch alle, die mit ihnen in Verbindung sind, die Be- 
wohner Syriens, Yemens und der Kiistengebiete. Wenn je- 
mand ihnen Boses tut, so soli dem auch sein Geld nichts 
nutzen um sein Leben zu retten (= er hat sein Leben ver- 
wirkt) und wer ihn ergreift, tut gut. Es ist nicht erlaubt sie 
zu hindern bei ihrem Erwerb, seis zu Wasser, seis zu Land (*). 
Dieser Brief wurde geschrieben von Dschahim ibn-es-Salt und 
Sarhabil ben-Hasanah mit Erlaubnis des Propheten Allahs, 
mit dem der Friede und die Barmherzigkeit Allahs sei ( 2 ), im 
Jahre 9 der Hedschra ( 3 ). 

Mohammed soli die Bewohner Elas auch noch besonders 
ausgezeichnet haben dadurch, dass er ihnen, wie berichtet 
wird, seinen heilbringenden Mantel ais Geschenk uberliess. 
Sie scheinen ihn aber nicht besonders gewiirdigt zu haben, 
denn sie liessen sich ihn spater von Abu’l-\Abbas as-Saffah 
um 300 Denare abkaufen. Man sagt, das sei derselbe Mantel, 

( 1 ) Bis hieher ist der Text dieses Schutzbriefes bei Makrizi und in der 
Anmerkung Gagniers zu Abulfedas Vita Mohammedis gleich. Das Folgende, 
Datuin und Unterschrift ist nach Makrizi. Uber Makrizi spater S. 67-72. 

Gagnikr hat den Text dieses Schutzbriefes, wie er sagt (S. 124, Anm.), 
aus dem Aucłor libri splendornm, ais dessen Verfasser er (S. 4, Anm.***) Abu 
Zaid Sa’id ben Aws al-Ansari (f um 215 = 830/1) angibt. Er meint damit wohl 
das Buch: Kitab al-nawadir (Buch der Seltenheiten). 

Dieser letzte Abschnitt des Schutzbriefes ist nicht einfach zu uberset- 
zen. Gagnier hat ihn wohl sicher ganz falsch lateinisch wiedergegeben, er 
fiigt etwas ein, was gar nicht in seinem arabischen Text enthalten ist. Er 
sagt: Quod si quis illorum novas acquisierit facultates, is opes suas non com- 
mutet pro anima sua: Quod si quem hominem captivum fecerit, illum bene- 
vole tractet: Neque committat ut prohibeantur a commeatu commodato, 
quem reddituri sunt, neque a fructibus regionis, quos itidem reddituri sunt 
ei terra marique. 

Bouriant (S. 532, genaue Zitation spater S. 70) iibersetzt dieselbe 
Stelle folgendermassen ins Franzósische: 

...si qtielqu’un d’enire eux a comtnis quelque crime, son argent ne peut 
sauver son dme; leurs biens sont & la proprieie de qui s’en etnpare; ils ne 
peuvenł pas empecher ce qu’ils veulent empecher, ni passer par la route qu’ils 
voudraient prendre par mer ou par terre. 

( 2 ) Diese Segensformel fiigen die Mohammedaner immer bei, wenn sie 
von ihrem Propheten sprechen. In den Schriften werden sie immer nur durch 
die 4 arabischen Anfangsbuchstaben bezeichnet. 

( 3 ) Das Jahr 9 nach der Hedschra lauft nach unserer Zeitrechnung von 
20. 4. 630-8. 4. 631. 
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der dann auf die Ottomanensultane iibergegangen ist, wo er 
sich noch befindet (*). Sein Besitz bringe Segen. Wenn man 
sein Wasser (wahrscheinlich ist gemeint: das Wasser, in das 
er eingetaucht wurde) Kranken zum Trinken gebe, werden 
sie, wenn Allah es will, gesund werden. Fiir diesen Mantel 
liess dann spater der Sułtan Morad Chan, der Sohn des Selim 
Chan im Jahre 982 (= 1574) — Allah erąuicke ihn mit seiner 
Barmherzigkeit und Verzeihung — aus Verehrung fiir ihn einen 
goldenen Schrein anfertigen im Gewicht von... Mithkal ( 2 ). 

Vom Schutzbrief, den die Juden von Mohammed bekom- 
men haben sollen, horen wir aus al-Istahri ( 3 ): Aila, so schreibt 
er, ist eine kleine bliihende Stadt, in der es wenig Getreide 
gibt. Es ist eine Stadt der Juden, denen Allah verboten hat 
am Sabbat zu fischen und aus denen er Affen und Schweine 
gemacht hat ( 4 ). Die Juden dieser Stadt haben ein Schriftstiick 
in Handen vom Gesandten Allahs-mit dem der Friede und 
die Barmherzigkeit Allahs sei. 

Nach dem Tode Mohammeds begann die Herrschaft der 
Kalifen, die sich schon unter Omar, dem 2. Kalifen, iiber den 
ganzen vorderen Orient, iiber Syrien und Agypten ausbrei- 
tete. Auch Ela gehort zum grossen Kalifenreich. Zur Zeit des 
Kalifen Walids II. (743/4 n. Chr.) war ein Abdallah, Sohn des 
Jonas, Herr von Ela ( 5 ). Wahrend wir noch zur Zeit des al-Is- 
tahri von den Juden horen, erfahren wir von der christlichen 
Kirche in Ela nichts mehr. Ja, es scheint allmahlich das alte, 
urspriingliche, christliche Ela immer mehr zu verfallen. Infolge 
der Versandung riickte auch der Hafen immer mehr nach Sii- 

( 1 ) Gagniers Anmerkung zu Abulfedas Vita Mahommedis, S. 125: Ah- 
med ben-Joseph zitiert aus dem Ta’rih al-Islam (Geschichte des Islam) des 
adh-Dhahabi (673-753 = 1274-1353). Gemeint ist also; um das 14. Jahrhundert 
war er noch im Besitz der Ottomanen. 

( 2 ) In den Handschriften findet sich keine Zahl, an ihrer Stelle ist eine 
Lucke. 1 Mithkell = 1 Dinar = 4,25 g Gold. Enzyklop&die des fslams, Liefe- 
rung 46. S. 606. 

( 3 ) Abu 'Ishak al 'Ibrahim ibn Mohammed al-Fdrisi al-’Istahri, mit dem 
Namen Karchi (um 340 = 951/2), Kitab Masalik al-Mamalik (Buch der Strassen 
der Reiche), ed. M. J. Goeje. Lugd. Bat., Brill 1870, Bibl. geogr. arab., I, 
S. 33. 

( 4 ) Siehe daruber spater Makrizi S. 68-70. 

( 5 ) Kitab al-Aghani von Abu’l-Faradsch... al-’Isfahdni (284-356 = 897-967), 
Bulak (1285 d. H.), 2 (1323 d. H.). S. 134. 
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den vor und auch die Stadt erweiterte sich immer mehr in 
dieser Richtung. Diese neue Stadt nannte man Waila (Ver- 
kleinerungsform von Ela = Klein-Ela) (*). So berichtet es uns 
auch al-Mukaddasi ( 2 ): Und Waila ist eine Stadt an den Gren- 
zen der Verastelung des Meeres von China, bliihend und an- 
sehnlich, mit Palmen und Fischen, der Eingang nach Palastina, 
der Schatz von Hedschas. Gewohnlich nennt man es Aila, 
aber Aila liegt zerstort neben dieser Stadt... und in Waila ist 
ein Streit zwischen Syrern und den Bewohnern von Hedschas 
und Agypten. Aber seine Beziehungen zu Syrien sind besser, 
denn ihr Geld und Gewicht sind syrisch. 

Dieses Ela war ein kleines Zentrum geistiger und mate- 
rieller Kultur, so bestatigt es uns der schon oft genannte 
Makrizi ( 3 ): Ela ist eine schone Stadt, in ihr wohnen die Beni 
Umeija und viele Juden, in friiheren Zeiten war sie der Gren- 
zort der Juden. Dort bliihte die Wissenschaft und es gab auch 
viele Moscheen dort. Eine Meile von der Stadt entfernt stand 
dort aus der Romerzeit noch ein Triumphbogen. 

Zu des Schreibers Zeiten scheint es aber schon nicht mehr 
in diesem bluhenden Zustand gewesen zu sein. Aber es hatte 
immer noch seine Bedeutung, Ela war in der mohammeda- 
nischen Zeit ein Hauptort an der Haddsch, ander grossen 
Pilgerstrasse von Agypten nach Mekka ( 4 ). 

Auch das Kalifenreich begann allmahlich zu zerfallen. 
Ahmed ibn-Tulun (254-270 = 868-883), dessen Name jedem 
Besucher Kairos bekannt ist durch seine Bauten, war Statt- 
halter der Kalifen fiir Agypten. Er beniitzte die Schwache 
der Kalifenherrschaft und warf sich zum unabhangigen Sułtan 
von Agypten auf. Er dehnte dann sein Reich sogar iiber Sy- 


( ł ) Siehe Al. Musil, Enzyklopadie des Islam, unter tAila*. 

( 2 ) Schams ad-din Abu 'Abd-All&h Muhammad al Mukaddasi(um 356(966]) 
Kitdb ahsan at-Takasim fi Ma'rifat al-Akalim (Buch der besten Einteilungen 
fur die Kenntnis der Lauder) ed. de Goeje. Bibl... III (1877), 2 (1906). S. 178. 

( 3 ) Makrizi, Bfilak (1270 d. Hedschra) S. 184 f. 

(*) al-Mukaddasi, a. a. O. S. 11. 109. 112. 192. 215. 249. 
al-’Istahri a. a. O. S. 27. 33. 

Abtil Kasim ibn Haukal (um 367 [977/8]), Kitdb al-masdlik... Goeje, II 
1873 S. 34. 

Edrisi, Description de l‘Afrigue et de 1’Espagne, ed. R. Dozy et M. J. 
de Goeje, Leyde 1868. 
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rien, bis nach Mesopotamien, aus. So kam Ela auch unter 
seine Regierung und der Name ibn-Tuluns hat auch in der 
Geschichte Elas einen guten Klang. Der Pilgerweg nach Pila 
von Agypten bedeutete fiir die Pilger geradezu eine Lebens 
gefahr. Kurz vor Pila wurde namlich die Karawanenstrasse 
durch die steilen Auslaufer des Dschebel Umm Nsele dicht 
an die Kiiste gedrangt, so dass er oft von den Wellen iiber - 
flutet wurde. Da liess nun Ibn Tulun eine neue Kunststrasse 
iiber diese Bergnase anlegen (*), fiir die damalige Zeit eine 
gewaltige Leistung. Diesen Durchbruch durch den Berg nannte 
man ’Akabat Aila fakaba = Ubergang), ein Name, der spater 
auch der Stadt den Namen gab, den sie heute noch tragt. 

Nun versinkt Ela in die Nacht mohammedanischer Fin- 
sternis. Wenn die Geographen des 9. und 10. Jahrhunderts 
davon sprechen, dann reden sie nur von seiner vergangenen 
Grosse, oder bringen nur geographische Notizen. Al-’Istahri 
z. B. sagt, dass sich das Jordantal eigentlich iiber das Tote 
Meer bis nach Aila hin erstreckt (*). 

Im Jahre 415 (1024-1025) griff ’Abd Allah ben Edris 
al-Dscha’feri Ela bei Nacht an mit Hilfe einiger Beni ’1-Dscher- 
rah, plunderte es, nahm 3000 Denare und eine grosse Menge 
Getreide mit und fiihrte die Frauen und Kinder weg. Von 
Kairo aus schickte man dem Pliinderer eine Reiterabteilung 
entgegen ( 3 ). 

100 Jahre spater (1153) beschreibt es Idrisi ais eine kleine 
Stadt, die die Araber oft besuchen und in der sie machen, 
was sie woli en ( 4 ). 

(G Siehe Makrizi S. 68. 

( 2 ) al-’lstahri, ed. Goeje S. 26. 

Siehe audi Ibn Haukal, ed. Goeje S. 114. 

The oriental geography of Ebn Haukal, translated by W. Ouseley. 
London 1800. S. 37. 41. 

J. Gildemeister, Beilr&ge zur Pa/aslinakunde ans arabischen Quellen. 
Zeiłschr. d. deutschen Paldstinavereins. 6 (1883) 5. 

Diese Bemerknng wird spater auch wiederholt von Abulfeda, von ihm 
stammt daun wahrscheinlich auch der Zusatz: Wenn man in diesem Tal in 
einem fort nach Siiden geht, so kommt man nach Aila. 

Siehe Abulfedae, 'Tabu/a Syriae, ed. Kohler Jo. Bern. Lipsiae, Schoe- 
nermark 1766. S. 8 f, Anm. 35. 

( 3 ) Nach Makrizi. 

( 4 ) al-’Idrisi, Nuzhał al-muscht&k (Vergnugen des Bestrebten). 1153 fiir 
Roger II. von Sizilien verfasst. Geographie d'Edrisi trąd. en franęais par Arna- 
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Mit Edrisi sind wir schon in eine Zeitperiode eingetreten, 
in der Ela viel von sich reden machte, in der es auch wieder 
in der abendlandischen Geschichtsschreibung erscheint. Die 
Kreuzzuge rissen Ela fiir kurze Zeit wieder etwas aus der 
Vergessenheit. Die Kreuzfahrer wurden sich der grossen Be- 
deutung Elas bald bewusst. Da es zu Wasser und zu Lande 
die Verbindung zwischen Agypten und Arabien beherrschte, 
mussten sie suchen Ela ais siidlichsten Stiitzpunkt ihrer Herr- 
schaft in die Hand zu bekommen. 

Im Jahre 1100 wurde Balduin I. Konig von Jerusalem und 
1116 unternahm er mit 200 Leuten (*) in 7 Tagen einen Zug 
nach dem Roten Meer. Die Eroberung Elas machte ihm nicht 
die geringsten Schwierigkeiten. Die Einwohner hatten das 
kleine Stadtchen geraumt und sich aus Furcht vor den Franken 
zuriickgezogen. 

Die Hitze war hier sehr gross, und Balduin, so berichten 
die Geschichtsschreiber der Franken, erąuickte sich durch ein 
erfrischendes Bad in den Wellen und labte sich an den kost- 
lichen Fischen des Roten Meeres. Balduin wollte noch weiter 
gegen den Sinai vorriicken, Hess sich aber durch die Bitten 
der Sinaimonche davon abhalten. Diese befiirchteten, dass 
daraus fiir ihre Sicherheit in der Wiisteneinsamkeit des Sinai 
eine grosse Gefahr entstehen konnte und sie von den erziirn- 
ten Unglaubigen spater vertrieben werden konnten. Die Ge¬ 
schichtsschreiber der Kreuzzuge, die von diesem Kriegszuge 
Balduins berichten ( 2 ), nennen den Ort nicht Ela, sondern He- 


dee Jaubert tom. I, S. 328. 332. (Recueil de voyages et de memoires publ. 
par la Sociele de gćogr. tom. V). 

Sielie auch: J. Gildkmeister, Zeitschr. d. deutsch. Pal. Ver. 8 (1885) 117. 

Edrisi, Description de l'Afrique et de 1’Espagne, ed. R. I)ozv et M F. 
de Goeje. Deyde 1868. 

(‘) Nach Albertus Aquensis (dem Wilken folgt) waren es gar nur 60! 

( 2 ) Fulcherius Carnotensis, Gęsta peregrinanłium Fraucortim cum arinis 
ilierusalem, c. 43 ed. Jac. Bongarsius in Gęsta Dei per Francos. Hano- 
vi;ie 1611; auch in : Recueil des Hisłoriens des Croisades ( Hist. Occid. 111). 
Paris 1866 c. 43. S. 431 f. 

Secunda Pars Historiae Hierosalymitauae, ed. Jac. Bongars. S. 611, 
und: Recueil... (Occ. III). S. 573. 

Willermus Tyrensis Archiepps XI, 29, ed. Bongars. S. 815, und: 
Recueil... (Occ. I, 1, 1844). S. 505. 
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lim und halten ihn irrtumlich fur das biblische Elim. Sie fiigen 
auch hinzu, es sei die erste Station der Israeliten gewesen 
nach dem Durchzug durchs Rotę Meer, wo nach der HI. Schrift 
die 12 Quellen waren und die 70 Palmen^standen. Beides ist 
aber nicht richtig. Nicht Elim war die erste Station, sondern 
Mara; und Elim ist nicht Ela, sondern wahrscheinlich das heu- 
tige Wadi Gharandel auf der Westseite der Sinaihalbinsel. 

Ais Balduin mit seinen Begleitern wieder nach Jerusalem 
zuriickkehrte, nahmen sie Seemuscheln, Meeressand und Ko- 
rallen (coclea manna, saburra et lapilli rubri') von besonders 
feiner Art mit nach Jerusalem. Mit grossem Interesse nahm 
man ihren Bericht iiber diese Gegend am Roten Meer ent- 
gegen. Fulcherius selbst berichtet, dass er auf seine Fragen 
erfahren habe, dass das Wasser des Roten Meeres eigentlich 
gar nicht rot sei, sondern klar und durchsichtig wie jedes an- 
dere Wasser, nur wegen des Sandes und der Korallen er- 
scheine es rot. Von Ela, sagt er, bis zum Mittellandischen 
Meer sind 4-5 Tage mit dem Pferd zu reiten. 

Ela gehorte nun zur Herrschaft von Montreal, dessen 
Hauptstadt von Rainald von Chatillon, dem Fiirsten von An- 
tiochien und Herrn von Montreal, nach Kerak gelegt wurde. 
Die Kreuzfahrer befestigten Ela, dh. sie bauten eine kleine, 
der Kiiste gegeniiber liegende Insel zur Festung aus. Auch 
in der Stadt selbst errichteten sie eine kleine Burg (*). So 
konnten sie die Verbindung sperren zwischen Agypten und 
Arabien. 

Saladin, Salah ed-din Jusuf ibn-Ajub (1169-93), « der sieg- 
reiche Konig », wie ihn die Mohammedaner nennen, der be- 
deutendste Sułtan des mittelalterlichen Mohammedanismus, 
konnte diesen Zustand nicht ais dauernd dulden, er musste 
trachten Stadt und Insel wieder in seine Hand zu bekommen. 
Das sollte ihm auch im Jahre 566 (1170-71) tatsachlich gelin- 


Alhertus Aąuensis, Historia Hierosolyniilanae expeditionis. Bongaks. 
S. 376 und : Recueil... (Occ. IV, 1879). S. 702 f. 

Li estoire de Jerusalem et d’Antioche, ed. Recueil... (Occ. V). S. 645. 
Friedr. Wilken, Geschichte der Kreuzzuge. Leipzig, Vogel. II (1813). 
S. 403. 

(*) Sielie auch Gustave Schlumbergkr, Renaud de Chatillon, Paris 1898. 
S. 204-5. 
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gen. Er liess in Kairo, seiner Residenzstadt, die einzelnen 
Teilstiicke von Schiffen herstellen, lud sie auf Kamele und 
brach mit ihnen und einem grossen Heer im ersten Rabi’ 
(= im 3. Monat des Jahres) von Kairo gegen Ela auf. An der 
Kiiste liess er die Schiffsteile zusammensetzen und die Schiffe 
vom Stapel laufen. Er bemannte sie, und nun zog er gegen 
Ela und bekampfte es zu Wasser und zu Land. Am 20. Tag 
des 2. Rabi’ (31. 12. 1170) fiel es in seine Hand. Die Franken, 
die die Belagerung iiberstanden hatten, liess er toten, einige 
nahm er gefangen. In die Stadt legte er ais Garnison seine 
Soldaten; er befestigte die Stadt und versah sie mit allem, 
was sie notig hatte, mit Waffen und anderen Dingen. Am 
Ende des 1. Dschemad (5. Monat) kehrte er selbst wieder 
nach Kairo zuriick. Nun wurde Ela eine der « Burgen des hei- 
ligen Krieges », ein Schutzbollwerk fur die Pilger des Landes 
und fur andere Diener Allahs (*). 

Die Kreuzfahrer machten noch einmal einen Versuch Ela 
zuriickgewinnen, leider umsonst. Rainald, der Herr von Mont¬ 
real, ein kopfloser Haudegen, hatte den Plan gefasst, die Zeit, 
in der Saladin an den Euphrat zog, auszuniitzen. In einem 
kiihnen Handstreich wollte er Ela wieder zuruckerobern, nach 
Arabien vorstossen, Medina und Mekka pliindern, die Kaaba 
in Mekka schliessen und Hedschas und Yemen erobern. Ein 
kiihner Traum, der von Anfang an zum Misslingen bestimmt 
war. Es war im Jahre 578 (1182/3). Ahnlich wie Saladin es 
gemacht hatte, baute auch er eine Elotte in Askalon. oder 
wie andere sagen, in Kerak, seiner Residenz. Die einzelnen 
Stiicke lud er auf Kamele und liess sie zum Ufer des Roten 
Meeres schleppen. Dort blieb ihm nur ubrig die einzelnen 
Stiicke zusammenzufugen und die Schiffe ins Meer zu Iassen, 
— die Elotte der Eranken war zum Kampf bereit. 

Rainald teilte die Flotte von 5 Schiffen in 2 Abteilun- 


( ! ) Extrait de la Chroniąue d’Aboulfeda ( Kitab Almokhtasser fi Akhbar 
Albascher) Recueil.. ( Hist. Or. 1) S. 45. 

[bil aI-’Atir, Min Kitab Kamei al-tarih (Ans dem Klich der allgemeinen 
Geschichte) Recueil... (Hist. Or. I) S. 658. 

Makrizi. 

Abti Schamń (599-665 = 1202-1267). Kitab ar-Rawdatain fi Akhbar al- 
Dawlatain (Buch der zwei Garten). Recueil... (Hist. Or. IV, 1898) S. 175. 
Wii.ksn, a. a. O. III, 2 (1817) S. 139. 
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gen (*): Zwei Schiffe sollten die Festung auf der Insel vor 
Aila angreifen. Rainald scheint die Festung fur uneinnehmbar 
gehalten zu haben, er wollte sie durch den « Stachel des Dur- 
stes » bezwingen. Die Schiffe sollten vor allem verhindern, 
dass die Eingeschlossenen sich vom Brunnen am Lande Was- 
«er holen konnten. Aber diese Abteilung erreichte nichts: im 
Monat Scha’ban dieses Jahres fiel der Regen in solcher Menge, 
dass die Eingeschlossenen wahrend der zwei Monate kein 
Wasser zu holen brauchten. Sie hatten allerdings dafiir viel 
zu arbeiten, die Schaden an der Festung selbst auszubessern, 
die diese subtropischen Regengiisse den Festungsmauern 
und -fundamenten zufiigten. 

Die andere Abteilung suchte weiter vorzuriicken. Sie ver- 
wiistete zunachst die agyptische Kiiste, vor allem die Stadt 
’Aidab, den Hafenplatz an der afrikanischen Kiiste. Die Be- 
wohner dieser Gegenden flohen vor Entsetzen, noch nie hatten 
•sie frankische Krieger gesehen. Nun aber begann das Unheil 
fur die Christen. Saladins Bruder, Abubekr al-malik al-’Adil, 
mit dem Ehrennamen Saif ed-din (*), der in Abwesenheit seines 
Bruders Agypten regierte, hatte inzwischen in aller Eile eine 
Flotte ausgeriistet und dereń Leitung dem Admirał Hossam 
ed-din Lulu iibertragen. Dieser warf sich zunachst auf die 
Kreuzfahrerschiffe, die immer noch Ela belagerten, und be- 
machtigte sich ihrer. Er stiirzte sich auf sie « wie die Falken 
auf das Wild >, « schnell wie der Meteor, der mit magischem 
Licht die schweigende Nacht erleuchtet ». Dann eilte er der 
zweiten Abteilung entgegen. Diese hatte nach der Zerstorung 
der Stadt ’Aidab und 16 muselmannischer Schiffe das afrika- 
nische Ufer schon verlassen. Sie hatte das Rotę Meer iiber- 
quert und war an der arabischen Kiiste gelandet um in Hed- 
schas einzufallen. Von verraterischen Mohainmedanern gefiihrt, 
hatten sie sogar schon Rabog und el-Haura eingenommen. Es 
war ein Schrecken, so sagt ein Bericht, der an den Diwan 
von Bagdad geschickt wurde, dass man die Stunde des jiing- 
sten Gerichts gekommen und seine Vorzeichen schon zu sehen 
glaubte. Aber hier erreichte Lulu die Franken. Unterstiitzt 

(') Nach Ibn Dschobeir waren es 16 Fahrzeuge, die Rainald schwarz 
anstreichen Hess, wahrscheinlich um sie weniger sichtbar zu machen. Viel- 
leicht waren es 5 gróssere Schiffe, die von kleineren begleitet waren. 

~ Schwert der Religion, bei den Kreuzfahrern Saphadin genannt. 
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von Bewohnern des Landes, die fur ihr Heiligtum der Kaaba 
kampften, gelang es ihm sie auch zu besiegen. Von den Fran- 
ken wurden viele getotet, 170 wurden gefangen genommen, 
ein Teil wurde nach Mekka gebracht, — es war gerade die 
Zeit der Wallfahrt — um wie zum Opfer bestimmte Tiere 
im Tal Muna am Md el-kurban, (oder ’id el-adha) dem gros- 
sen mohammedanischen Opferfest, vor den Augen der Mek- 
kapilger getotet zu werden. Den Rest der Gefangenen fiihrte 
man nach Kairo. Lulu erhielt vom Sułtan die Weisung allen 
Gefangenen den Kopf abschlagen zu lassen. Es blieb von den 
Franken « kein Auge mehr iibrig, das je dieses Meer wieder 
sehen konnte, und kein Mensch, der den Weg zeigen oder 
ihn auch nur wissen konnte, den man damals gefahren war» (*). 

Von da an hat man nie mehr frankische Krieger an der 
Kiiste von el-Haura oder von Ela gesehen. Ob Rainald selbst 
an der Expedition ins Innere das Landes teilgenommen hat, 
erwahnen die Quellen nicht, wahrscheinlich ging er nicht iiber 
Ela hinaus. Er fand 5 Jahre spater den Tod. In der ungliick- 
seligen Schlacht von Hattin (zwischen Nazareth und dem See 
Ger.esareth) am 4. 7. 1187 wurde er von Saladin gefangen ge¬ 
nommen. Da Rainald einmal Saladins Mutter mit einer Kara¬ 
wanę uberfallen hatte, war er auch noch dessen personlicher 
Feind geworden. Saladin fragte den gefangenen Rainald, ob 
er Mohammedaner werden wollte, aber Rainald antwortete 
ruhig darauf: «Ich bin ein Christ und will ais solcher leben 
und sterben ». Da sprang Saladin zornig auf, schlug ihm das 
Haupt ab und liess es durch alle Stadte tragen. Das war das 
Ende des letzten Versuchs, Ela fur die Herrschaft der Fran¬ 
ken zuriickgewinnen. So entschied die Schlacht bei Hattin 
auch iiber das Schicksal Elas. Es wird nun eine untergegan- 
gene Stadt, die von seiner alten Geschichte traumt. 


(*) Exłrait de la Chronigue d‘Aboulfeda. Recueil... {Hist. Or., I) S. 55 f. 
Ibn al-’Atir, Min Kitab... Recueil... {Hist. Or ., I) S. 658. 

Abti Schama, Kitab ar-Rawdatain... Recueil... {Hist. Or., IV) S. 230-235. 
Eusebe Renaudot, Historia patriarcharum alexandrinorum Iacobita- 
rum, Paris, Fournier 1713, S. 543. 

Gustave Schlumberger, Renaud de Chalillon, Paris 1898, S. 255-83. 
» » in Archives de VOrient latin, I, Paris Leroux 

1881, S. 665 f. 

Wilken, a. a. O., III, 2 (1819). S. 222 f. 289 f. 
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Abulfeda erwahnt nur noch, dass zu seiner Zeit schon der 
Gouverneur von Ag)rpten die Festung auf der Insel, wo er 
bisher residierte, verlassen und sich in die Burg am Strand 
zuriickgezogen hatte ( 2 ). 

Um die Wende des 15. Jahrhunderts gibt uns der schon 
oft hier erwahnte al-Makrizi in seinem Werk ( 3 ) sehr interes- 
sante Notizen, von denen einige schon im Verlauf der Dar- 
stellung in geschichtlicher Reihenfolge gebracht wurden, die 
es aber wert sind, dass sie moglichst vollstandig wiederge- 
geben werden. Das Kapitel 24 des 2. Teiles seines Werkes 
handelt von der Stadt Aila, wo er alles, was ihm aus der Tra- 
dition iiber Ela bekannt geworden ist, wiedergibt. 

Ibn Habib sagte, dass Aila eine Stadt ist am Ufer des 
Roten Meeres, zwischen Agypten und Mekka. Sie hat ihren 
Namen von Ailah, der Tochter des Madian, des* Sohnes Abra- 
hams. Ela ist der erste Ort des Landes Hedschas. Es war 
einst eine machtige Stadt gewesen am Ufer des Meeres mit 
einem bluhenden Handel. Seine Bevolkerung war eine Mi- 
schung von verschiedenen Rassen. Es war friiher auch die 
Grenze des griechischen Reiches. Eine Meile von dieser Stadt 
entfernt erhebt sich ein Triumphbogen des Kaisers, hier hatte 
der Kaiser einen Zollposten eingerichtet. Zwischen Aila und 
Jerusalem sind 6 Etappen, und et-Tor, wo Gott mit Moses 
gesprochen, ist einen Tag und eine Nacht von Aila entfernt. 
Zur Zeit des Islam war es ein Ort, wo sich die Beni Umeijah 
aufhielten, die in der Mehrzahl Freigelassene des Othman ben 
Afan waren, und die das Wasser an die Pilger verteilten. Es 
war eine Stadt, wo man die Wissenschaft ehrte und die scho- 
nen Kiinste. Der Handel war giinstig, die Markte bluhten, die 
Anpflanzungen waren bedeutend und die Palmbaume sehr 

(*) Siehe Abulfeda, Vita Mahomntełis, ed. Gagnier, Anm. auf S. 125. 

Abulfedae Arabia in Geogr. vet. scripi. minor. ed. Hudson. Oxon. (1712) 
tom. III, S. 41. 

Schulten, Index geograph. in Vita Saladini, art.: Ailah. 

( 2 ) Taki ed-din Ahmed ibn J Ali ibn ’Abd al-Kadir ibn Muhammad al- 
Makrizi (766-845 = 1364-1442) Kitób al-MawcCiz wa ’ l-Ptibdr fi Dhikr al-Hitat 
wa ’ l-Ath&r (Buch der Erforschung und Betrachtung der Bauten und Denk- 
maler) II, ed. Bulak (1270 d. H. = 1853) S. 184-186. 

Ed. M. Gaston Wiet, tom. 46 ( Memoires publies par les membres de 
1‘Instilui franęais d’Archeologie orienłale du Caire. (MIFAO) le Caire (1922) 
cap. 24, S. 228-234. 
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zahlreich. Der Pass von Aila am Abhang der Gebirge war 
nicht passierbar, aber Faik, ein Freigelassener des Homaraujah 
ben-Ahmed ben-Tulun liess ihn herstellen, ebnete die Strasse 
ein, und verbesserte alles, was er verbessern konnte. Es gab 
in Aila zahlreiche Moscheen und eine grosse Anzahl von Ju- 
den. Sie behaupteten den Mantel des Propheten zu besitzen, 
den er ihnen geschenkt habe ais Sicherheitsbrief, und sie 
zeigen ihn auch. Es war ein Mantel aus Aden in einen Stoff 
eingehiillt, von dem man aber nur ein eine Handbreit grosses 
Stiick aufbewahrte. Man sagt, dass Aila die Stadt ist, von der 
Allah gesprochen hat an dieser Stelle seines Buches: Frage 
sie einmal wegen dieser Stadt, die nahe am Ufer des Meeres 
liegt und dereń Bewohner den Sabbat iibertraten, ais sich die 
Fische am Sabbat offen an der Oberflache zeigten, an ande- 
ren Tagen aber nicht sichtbar waren. So priiften wir sie, weil 
sie Ubeltater waren (Koran Surę 7, Vers 163). Man ist sich 
nicht einig Liber die Bestimmung dieser Stadt. Ibn-’Abbas 
"Akramah und es-Saddi behaupten, dass diese Stadt Aila ist, 
nach Ibn-’Abbas ist es auch ein Ort zwischen Aila und et-Tor. 
Ez-Zaheri glaubt, dass es Tabriah ist. Gobadah und Zeid 
ben-Aslam sind der Meinung, dass es ein Ort an der syri- 
schen Kiiste zwischen Madian und "Ainunah sei, genannt 
Ma’nah. Man fragte eines Tages den el-Hossein ben-el-Fadl: 
« Findet man im Buche Gottes dieses Sprichwort: Was er- 
laubt ist, findet man nur mit grosser Miihe, was verboten ist, 
stellt sich von selbst ein? — Ja, antwortete el-Hossein, man 
findet das in der Geschichte von Aila, wo gesagt ist, dass die 
Fische an die Oberflache des Wassers kamen am Sabbat, die 
ubrigen Tage aber verschwunden waren. 

Die Bewohner des Landes waren namlich, wie die Sagę 
meldet, die Beni Israel = Israeliten, denen Gott verboten hatte, 
am Sabbat zu arbeiten. Aber Eblis, eine List gebrauchend, 
sagte ihnen: « Es ist nur verboten, die Fische am Sabbat zu 
fangen ». So bereiteten sie also Bassins, in die sie die Fische 
am Freitag hineinwarfen. Die Fische blieben dort und konnten 
nicht heraus, weil der Verbindungskanal mit dem Meer zu 
eng war. Am Sonntag holte man sie dann. Einer von ihnen, 
so sagt man, hatte sich unterstanden mit einer Schnur eine 
Schlinge zu machen und sie am Schwanz eines Fisches zu be- 
festigen. Den Fisch liess man dann so bis zum Sonntag. Die 
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anderen Fischer machten sich zunachst dariiber lustig, wie sie 
ihren Kameraden das tun sahen, sie dachten zunachst nicht 
daran seine Erfindung auch nachzumachen. Erst ais das Fi- 
schen betrachtliche Ausmasse angenommen hatte und diese 
Fische Handelsgegenstand wurden, wurde es eine Sache allge- 
meinen Frevels. Ein Teil der Israeliten protestierte und erhob 
sich gegen diese verbotene Handlungsweise, und sie erklar- 
ten, dass sie nicht mehr mit den anderen zusammenwohnen 
wollten. Tatsachlich teilten sie die Stadt durch eine Mauer in 
zwei Teile. Eines Morgens nun erwachten die Guten in ihren 
Wohnungen und bemerkten, dass keiner der Bosen noch die 
Mauer verlassen hatte. Sicher, sagten sich die Guten, ist den 
anderen etwas zugestossen. Ais man dann die Mauer bestieg, 
sah man, dass aus den Bosen Affen geworden waren. Man 
stieg nun auf ihrer Seite der Mauer hinab und diese Affen, 
die sich ihres menschlichen Ursprungs bewusst waren, kamen 
zu ihnen und berochen weinend ihre Kleider. Die Weisen 
sagten nun zu den Affen: « Hatten wir euch nicht verboten, 
es so zu machen, wie ihr getan habt?» Und die Affen gaben 
Zeichen wie: Ja, indem sie mit dem Kopf nickten. Die Jungen 
nur, so fiigt Kobadah hinzu, wurden in Affen verwandelt, die 
Alten aber in Schweine. Die Weisen entkamen diesem Schick- 
sal. Spater aber sind alle verschwunden. Diese Begebenheit, 
so sagt man, hat sich zugetragen zur Zeit des Propheten 
David. 

Man sagt, dass der urspriingliche Name Ailas Ailailrah 
ist, von der im Pentateuch die Rede sei. Der Scherif Moham¬ 
med ben-As’ad el Gawani sagt, dass die Dakalal-Berber ein 
Zweig der Musamedah sind. Andere sagen, dass die Dakalal 
von Aila abstammen. Aila, sagt man, heisse der, der seinen 
Namen dem Pass gegeben habe. Nach einem anderen sollten 
die Dakalal abstammen von Daghfal ben Aila. Die Dakalal 
aber selbst halten sich fur Berber und sagen: Wir sind ein 
Zweig der Perser. Dariiber gibt es viele Widerspruclie. 

Masa’udi erzahlt, dass Josue, der Sohn des Nun, Krieg 
fiihrte mit Samida ben-Hubar ben-Malek dem Amalekiten, dem 
Konig von Syrien (cf. Semeida u. Hepher, Num 26, 3). Er 
schlug ihn im Lande von Aila, in der Gegend von Madian. 
Er totete ihn und bemachtigte sich seines Reiches. Das ist 
der Anlass zu dem Wort des ’Un ben-Said el-Garhami: 
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« Hast Du nicht gesehen, dass der Amalekite, der Sohn des 

[Hormez 

Der zerbrochenen Stuhl von Aila gehabt hat? 

Denn eine grosse Zahl von Juden hat sich gestiirzt auf ihn 
Achzigtausend an Zahl, in Harnisch und ohne Harnisch ». 
Dieses Stiick umfasst noch eine grosse Menge von Versen. 

Im Folgenden erzahlt dann Makrizi die 4 Episoden, die 
wir schon kennen, aus dem Jahre 9 d. H. den Besuch des Ju¬ 
lianna von Aila bei Mohammed in Tabuk, der ihm den Schutz- 
brief ubergibt; aus dem Jahre 415 die Plunderung durch 
al-Dscha’feri; aus dem Jahre 566 den Kriegszug Saladins ge- 
gen Ela und den Handstreich Rainalds von Chatillon (*) im 
Jahre 577. 

Dann bringt er eine Sagę, die ihm so wichtig scheint, 
dass er sie auch an anderen Stellen seines Buches wieder- 
holt hat ( 2 ): 

«’Abu ’1-Hasan al-Masa’udi erzahlt in seinem Buch “ Zeit- 
berichte ” im Anfang des Berichtes, der sich auf die Geschichte 
der Kukas bezieht: Dieses Volk hatte vier Konige, die das 
Land von Aila und die Hedschas regierten. Jeder von ihnen 
hatte sich eine Stadt gebaut, der er seinen Namen gegeben 
hatte. Der ubrige Teil des Landes war bewohnt mit Zelten 
und war in 30 Distrikte eingeteilt, die zu 4 Provinzen gehor- 
ten. In jeder Provinz sass der Konig auf einem goldenen 
Thron, er residierte in seiner eigenen Stadt. Jeder dieser Ko- 
nige baute einen Palast fur die Wissenschaft und einen Tempel 
fur die Planeten, er stellte darin goldene Statuen auf, die alle 
ihren besonderen Rang hatten. In Alexandrien, das damals 
Rakudal hiess, waren 15 Distrikte gebildet. Diese Stadt wurde 
der Aufenthalt der Oberpriester und in seinen Tempeln wur- 

(*; Makrizi nennt Rainald «al-’abrins », das sich wohl ableitet aus « le 
Priuce» oder cli barons». Bouriant, nach dessen franzbsischer Ubersetzung 
im allgemeinen hier Makrizi wiedergegeben wird, schreibt: Alairis. (U. Bou¬ 
riant, Description topographigue et historigue de l’£gypte. Memoires publies 
par les membres de la Mission archeologigue franęaise du Caire. Tom. 17. 
Paris, Leroux 1895, S. 530-534. 

( 2 ) Ed. Bulak, S. 129. 144. 

Ed. Ml FAO, S. 373. 413. 

Ed. Bouriant, tome 46, S. 71. 75. 
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den noch mehr goldene Statuen aufgestellt ais in den Tem- 
peln der iibrigen Stadte, dort gab es namlich 200 goldene 
Statuen. Said wurde geteilt in 80 Distrikte, die 4 Provinzen 
ausmachten. Die Zahl der Stadte in diesen Distrikten, die 
von Agyptern bewohnt wurden, betrug 30, alle angefullt von 
wunderbaren Sachen. Man erzahlt, dass Himyar der Grosse, 
dessen Name Arangah, Sohn Sabas des Grossen, dessen Name 
’Amer, bekannter unter dem Namen Abd-Schams ben-Yesch 
gab ben-Ya’reb ben-Koktan, man erzahlt also, dass dieser 
Himyar, der Nachfolger seines Vaters, seine Armee versam- 
melte und sich daran machte die Volker zu unterwerfen und 
die Konige zu bezwingen, wie es sein Vater gemacht hatte. 
Er marschierte gegen Osten vor, trieb Yagog und Magog bis 
zum Ort des Sonnenaufgangs zuriick, dann wandte er sich 
gegen Westen. Ein Stamm des Volkes von Yemen, aus der 
Linie der Hud ben-\Aber ben-Schaleh ben-Arfahschad ben-Sam 
ben-Nuh ging zu ihm iiber aus Furcht vor den Thamud ben- 
’Ather ben-Aram ben-Sam ben-Nuh und vor den Bedriickun- 
gen, die es von diesen zu erleiden hatte. Er gab dann den 
Befehl sie fortzufiihren aus dem Lande Yemen und sie nach 
Aila zu bringen. Diese bevolkerten dann das Land von Aila 
bis Zat el-Asal bis zum aussersten Gebirge von Negeb. Dort 
bearbeitete Thamud die Felsen, man hohlte die Berge zu Hau- 
sern aus (Petra!?). Ais dieses Volk frech und stolz geworden 
war, schickte Allah ihnen Sale ais Propheten und Apostel. 
Aber diese Leute glaubten ihm nicht. Sie trugen ihm auf er 
solle doch aus den Felsen eine Kamelstute hervortreten lassen. 
Der Prophet liess sie erscheinen, aber sie schnitten ihr die 
Kniekehlen durch. Da vernichtete sie Allah durch ein einziges 
Wort und am anderen Morgen lagen sie alle unbeseelt in 
ihren Hausern. 

Man erzahlt, dass Moses nach dem Tod seines Bruders 
Aaron mit den Israeliten ins Land der Sohne des el-Eiss zog, 
das man die Berge von es-Serah nennt, bei dem Lande esch- 
Schubek. Nachdem er da durchgezogen war, kam er am Lande 
von Aila vorbei. Viele Tage spater schlug er die Richtung 
zur Wiiste von Bab ein, da wo sich die Lander von Kerak 
befinden, und fiihrte mit diesen Volkern Krieg. 

Es gab aber bei Aila eine bemerkenswerte und sehr wich- 
tige Stadt ’Asabun». 
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Es ist natiirlich schwer aus all diesen Angaben der alten 
Geschichte den wirklich historischen Kern herauszulosen, der 
ihnen sicher zugrunde liegt. Leichter ist es in dem von Moses 
erzahlenden Abschnitt. I)as ist durch die Generationen wei- 
tererzahlte Darstellnng der hl. Schrift. Besonders schwer ist 
es erst sich auszukennen in den legendaren Listen der Herr- 
scher des alten Agyptens, wie sie uns Makrizi in der ange- 
fiihrten Stelle gibt. Auch an einer anderen Stelle berichtet er 
uns davon. Er erzahlt da (*) von einem Farsun aus der 3. Dy¬ 
nastie des Atrib. « Er war ein weiser Magier, baute Stadte und 
vermehrte die an sich schon zahlreichen Tempel. Ais er noch 
jung war, griff ihn ein himyaritischer Konig mit seinem gros- 
sen Heere an. Die beiden Konige stiessen mit ihren Armeen 
bei Ela aufeinander. Es entspann sich ein erbitterter Kampf, 
in dem der grossere Teil der beiden Heere zugrunde ging 
und in dem die Agypter auch etwas ihre Magie anwandten. 
Der Himyarite ergriff die Flucht mit den wenigen Menschen. 
die ihm noch geblieben waren, und Farsun, der die Mehrzahl 
der Feinde getotet hatte, kehrte im Triumph nach Memphis 
zuriick ». 

Aus seiner Zeit aber kann Makrizi nicht viel von Ela be- 
richten. Und auch in der Folgezeit spricht die Geschichte nicht 
mehr von dieser Stadt. Sie sieht wohl alle Jahre die grosse 
Haddsch vorbeiziehen, die in den letzten Tagen des Schauwal 
(10. Monat) in Kairo aufbricht und sich hier mit der syrischen 
Pilgerkarawane vereinigt, mit der sie dann gemeinsam wei- 
terzieht nach Mekka. Fiir die Haddsch ist Ela immer eine 
wichtige Station gewesen. Diese Pilgerkarawane war nicht 
nur fiir die Starkung der religiosen, sondern auch der politi- 
schen Einheit des mohammedanischen Gebietes von grosser 
Wichtigkeit. Darum haben auch die Herrscher Agyptens ihr 
von den friihesten Zeiten an Begleitung und Schutz angedei- 
hen lassen. Sie haben in bestimmten Zwischenraumen eine 
Reihe von Festungen angelegt und sie mit Wasserbrunnen 
und Mundvorraten fiir die Pilger versehen. Die umliegenden 
Beduinenstamme waren zur Hilfeleistung der Pilger gegen 
geringe Entschadigung verpflichtet. Bei den Festungen machte 
die Karawanę regelmassig Halt, wie bei den alten « mansio- 


(>) Ed. Hulak, S. 139; ed. M1FAO, III, S. 46; Houriant, S. 399. 
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oes», gewohnlich fiir 2 Tage. Auf der agyptischen Haddsch 
waren sie in folgender Anordnung: \Ajrad, Nahl, Ela, Mawalih, 
das ebenfalls noch an der Kiiste des Roten Meeres lag (*). 
Zwischen diesen Festungen gibt es in gewissen Abstanden 
regelmassige Stationen oder Halteplatze, oft allerdings auch 
ohne Wasser, wo die Karawanę auf kurze Zeit zum Ausruhen 
und zur Erholung verweilt. 

Allmahlich verschwand sogar, wahrscheinlich durch die 
Pilger, der alte Name Ela oder Aila, wie um den Bruch mit der 
Tradition der alten Stadt noch klarer zu beweisen. Der lange 
und beschwerliche Passiibergang iiber das Gebirge bei Ela, 
schon von Edrisi ( 2 ) ’Akabat Aila genannt, war trotz des Berg- 
durchbruchs durch Ibn-Tulun fiir die Pilger noch so beschwer- 
lich, dass nicht nur oft viele Kamele, sondern auch Menschen 
dabei verungliickten. Dieser Ubergang pragte sich ihnen wohl 
so ein, dass auch die Niederlassung, die Station an diesem 
gefahrlichen Pass, nach ihm benannt wurde. Man sprach nur 
mehr von el-Akabah, vom grossen Passiibergang. Da es auch 
auf der syrischen Karawanenstrasse einen ahnlich gefahrlichen 
Pass gab, unterschied man ein syrisches Akaba (’A. esch- 
Schamijeh) und das agyptische Akaba (’A. el-Masrijeh). Ahn¬ 
lich wie beim syrischen Akaba, mogen wohl auch bei dem 
Pass von Ela die Pilger das Gebet gesprochen haben: « Gott 
der Allmachtige erbarme sich iiber die, die da hinabsteigen 
in des Drachen Bauch » ( 3 ). 

Der Handel in Akaba ist nun schon lange vollkommen 
lahmgelegt. Dem Schutz der Pilgerreisen und ihrer Verpfle- 
gung zu dienen, das ist in Zukunft die Aufgabe und Bedeu- 
tung des Ortes, der ausser dem Kastell nur wenige Hauser 
gezahlt haben wird. Auch diese Bedeutung nahm immer mehr 
ab, seit eine grosse Anzahl von Pilgern nicht mehr den be- 


(*) Edrisi, Description... (1886), S. 163 f. 

al-’Istahri, ed. de Goeje (1870), S. 27 = Ibn Haukal, ed. de Goeje 
(1873), S. 34. 

al-Mukaddasi, ed. de Goeje (1877, 1906), S. 109. 112. 192. 215. 

( 2 ) Edrisi. Geogr. Clim. III, § 5, S. 1 , ed. Jaubert (Recueil des voyages 
et des memoires, Tom. V). Paris 1839, S. 332. 

( 3 ) Johanti Ludwig Burckhards Reisen in Syrien, Palastina und der Ge- 
gend des Berges Sinai. Aus dem Engl. von Dr. Wilh. Gesenius. Weimar 1824, 
U, S. 1036. 
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schwerlichen Weg durch die Wiiste nimmt, sondern zu Schift 
von der agyptischen zur arabischen Kiiste pilgert. 

Die allgemeine politische Geschichte teilt Akaha in der 
Folgezeit mit den wechselnden Geschicken Agyptens, zu dem 
es seit Saladin gehorte. Ans der Herrschaft der Aijubiden 
(1171-1250) kam es in die Hande der Mamluken 1250-1517). 
Ais el-Ghuri (Kansuh el-Ghuri) 1501-1516), der letzte der Mam- 
lukensultane auf Veranlassung der Venezianer 1508/9 eine 
Flotte gegen die Portugiesen nach Indien schickte, wurde 
Akaba wieder Flottenstiitz- und -riistungspunkt. 

1517 wird Ela mit ganz Agypten dem tiirkischen Osma- 
nenreich einverleibt, es macht auch da nicht von sich reden. 
Auch die Ankunft Napoleons in Agypten weckt Akaba nicht 
aus dem Schlaf. 

Wahrend in Ag} r pten der Albanese Muhammed Ali sieli 
der Reihe nach all seiner Gegner, zuerst der Englander und 
dann der Mamluken entledigte, suchte sich auch ein Aga, ein 
Hauptmann der etwa 30 Mann zahlenden Besatzung des Ka- 
stells von Akaba, selbststandig zu machen. Diese Leute sind 
ja oft ganz von der iibrigen Welt abgeschlossen, bekommen 
keinen Sold, kein Wunder, wenn sie rebellieren. So war es 
auch damals im Jahre 1809. Der Aga, der wohl von Agypten 
ganz verlassen war, wollte nun auch seinerseits nichts mehr 
von Agypten wissen. Er hatte eine Tochter des Hauptlings 
der Omranbeduinen geheiratet und konnte sich, unterstiitzt 
durch diese Beduinen, eine Zeitlang behaupten. Immr wenne 
ag) r ptische Truppen zum Kastell kamen, schloss er die Torę 
des Kastells und machte Anstalten es zu verteidigen. Ais aber 
von Kairo abgesandte Truppen ihn angriffen, fliichtete er sich 
zum Stamm seines Weibes und entkam nach Syrien (*). 

Muhammed Ali wurde zum bedeutendsten Herrscher, den 
der Orient seit langem hervorgebracht hat, unter ihm wird 
Akaba der neuen Statthalterschaft Agypten eingegliedert, 
die 1867 Vizekonigtum wurde. Eine besonders kostbare Perle 
in dieser Konigskrone war Ela sicher nicht, 1898 zahlte es 
50 armliche Hiitten; obwohl es am Meer liegt, gab es im 
ganzen Dorf keinen einzigen Kalin! ( 2 ). Und doch nahmen es 

(>) Burckhardts Reisen... S. 829. 

(®) Alois Musu., Arabia Petraea, II. Edom (Wien, llOlder 1907) S. 258f. 
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die Tiirken den Agyptern wieder weg und gliederten es dem 
Vilayet von Hedschas ein. 1906 wurde es der Segnungen einer 
Eisenbahn teilhaftig, die es mit der Mekkabahn verband und 
in eine schnelle Verbindung brachte mit dem nordlichen 
Transjordanland und Syrien. Heute ist diese Bahn aber nicht 
mehr im Betrieb. Wahrend des italienisch-turkischen Krieges 
{1911/12) erhielt es einige Małe den Besuch der italienischen 
Seepatrouillen. Ela bekam bald auch Telephonanschluss an 
die Leitung Ma’an-Damaskus (*). 

Dann kam der Weltkrieg und sein Ende fiir die Tiirkei 
im Friedensschluss von Sevres (10. 8. 20): Den Tiirken geht 
ganz Arabien verloren; Akabah wird dem unabhangigen Ko- 
nigreich von Hedschas zugeteilt, die Englander bekommen ais 
Mandatsgebiete Palastina und das Emirat Transjordanien. 
England erkannte aber gar bald die wirtschaftliche und poli- 
tische Bedeutung, die das alte Ela schon hatte, die vielleicht 
das moderne Akaba spielen wird. In der Konvention vom 
Okt. 1925 mit dem englischen Bevollmachtigten Sir Gilbert 
Clayton geht Akaba ins Emirat Transjordanien iiber, das 
man vielleicht, wenigstens dem Gebietsumfang nach, ais eine 
schwache Neuauflage des alten Nabataerreiches bezeichnen 
konnte. 

So liegt heute Akaba an der Grenze von 3 Landem. Es 
gehort zu Transjordanien, kaum einige Kilometer westlich 
verlauft die Grenze des zu Agypten gehorigen Sinaibezirkes, 
im Sudosten, nicht weit entfernt, ist die Grenze des Sandscha- 
Arabiens, des Reiches Ibn Sauds. Wir konnen schon aus die- 
sen Angaben, abgesehen von einer kommenden wirtschaftli- 
chen Wiederbelebung Akabas, begreifen, warum England 
diesen Ort fiir sich gewinnen und seine giinstige Lagę sieli 
zu nutze machen wollte. 


* 

* * 

Was aber ist im heutigen Akaba vom alten Ela denn 
noch iibrig geblieben? 

( l ) Siehe dariiber A. Musil unter Aila in Enzyklopadie des Islam (1913), 
S. 222 f. 

A. Taccone. Gius. Stefanini, C. Manetti unter Acaba. Encycl. Ita- 
diana, vol. I, S. 163. 
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Abgesehen von den unverlierbaren Schonheiten seiner 
herrlichen Lagę am Golf des Roten Meeres, wo es einge- 
bettet liegt zwischen den in allen Farben schimmernden Ber 
gen, ist es eigentlich herzlich wenig. 

Vom einstigen christlichen Kia und seiner christlichen 
Vergangenheit, sehen wir nicht einmal mehr eine Spur. Ein 
ausgedehntes Triimmerfeld zeigt uns wenigstens die Lagę an. 
Grosse Schutthaufen sind die Grabeshiigel einer toten Stadt, 
ihr Name ist heute noch « ila ». Sie bieten nichts Interessantes 
und nichts Bemerkenswertes mehr, mogen aber in ihrem In¬ 
nem vielleicht noch vieles bergen, was uns manches aus seiner 
Geschichte preisgeben konnte. In der Nahe sind noch einige 
Ruinen jiingeren Datums; zerstorende Sturme sind ja oft da- 
hingebraust iiber diese Stadt. Auch im Meer sollen noch 
Mauerreste stehen. 

Von den alten Ruinen hat man teilweise die Steine ge- 
nommen urn aus ihnen die Hauser des modernen Akaba zu 
bauen. Das ist nur ein kleines Dorfchen, es zahlt vielleicht 
400 muslemische Einwohner in kaum 100 Hausern. Im Osten 
des heutigen Dorfes steht noch jetzt die Ruinę der ehemali- 
gen Festung. Es ist wohl nicht dieselbe, von der in der Ge¬ 
schichte der Stadt zu Zeit der Kreuzlahrer die Rede war. 
Nach Burckhardt (*) soli sie vom agyptischen Sułtan el-Khury 
gebaut sein, sie ist also ein Rest aus der Zeit des Kampfes 
gegen die Portugiesen. Vielleicht aber wurde damals auch nur 
die alte Festung weiter ausgebaut. Der Eingang zur Festung 
war einst mit starken und massiven Tiiren versehen, die 
schwer mit Eisen beschlagen waren; das Portal war geschiitzt 
durch halbrunde vorgelagerte Tiirme. Das Tor fiihrte in einen 
sehr geraumigen Hof. Jetzt braucht man das Tor nicht mehr 
zu beniitzen, eine grosse Bresche in der Mauer gewahrt freien 
Eingang. Im Innern stand friiher ein machtiger Palmbaum. 
Rings um den Hof, anstossend an die Mauer, waren eine 
Reihe von Gemachern oder Magazinen. Ais noch eine Gar- 
nison hier lag, wurden sie ais Wohnungen beniitzt, auch zur 
Aufbewahrung von Lebensmitteln fur die Verproviantierung 
der Pilger. Einst schiitzten dicken, hohe Mauern den im Rech- 


(*) Joh. Lttdw. Burckhardts Reisen in Syrien... herausgegeb. v. Dr. Wilh. 
Gksenius, Weimar 1824, II, S. 828. 
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teck angelegten Hot und diese Magazine. Den vier Mauer- 
ecken waren Bastionsturme vorgelagert. Heute aber ist die 
Mauer bis auf die Hohe eines Stockwerkes niedergerissen, sie 
ragt kaum mehr iiber die ubrigen Hauser hinaus. — Das ist 
das Akaba von heute! 

Wird es in der Zukunft noch einmal eine Rolle spielen? 
Wird gar das Christentum noch einmal Einzug halten in dieser 
Stadt? Wir wissen das alles nicht. Soweit wir es beurteilen 
konnen, miissen wir wohl sagen, dass die grosste Zeit Elas 
schon der Geschichte angehort, zu der wir wenigstens einige 
Bruchstucke zusammenfiigen konnten. 


Dr. Philipp Sciiertl. 



THE CAN0N1CAL HOURS 
OF THE COPTIC CHURCH 


Egyptian monasticism was founded by Pachomius at Ta- 
bennisi in the Sa'id circa A. D. 315, and shortly afterwards 
Amoun, a disciple of St. Antony, established a monastery in 
Nitria circa A. D. 320-330; and a few years later Macarius 
began his community in Scete. 

A description of the liturgical offices as performed in the 
monasteries of Upper Egypt is supplied by Palladius who vi- 
sited the Thebaid circa A. D. 390-399, and describes these 
monasteries in his Historia Lausica which was written circa 
A. D. 420. Por the liturgical offices as performed in the mona¬ 
steries of Lower Egypt we have the description given by John 
Cassian in his « De Institutis Coenobiorum >, who had visited 
the monasteries ol Scete and Nitria circa A. D. 370-400. 
Although Cassian often speaks of the monasteries of the The¬ 
baid, it is not, however, as an eye-witness, but according to 
what he had learnt from the monks who had come from Upper 
Egypt. It is true that he says (Conference XI, I) that he in- 
tended to visit the Thebaid, but there do not seem to be any 
grounds for assuming that he fulfilled his intentions. 


SA'IDIC OFFICES 

(A. D. 390-399). Four offices were observed every day, 
namely, « In the Day >, « At Dusk » (Lamp-lighting)., « In 
the Night », and the « Third Hour » (*). The office « In the 

(*) Palladius, Historia Lausica , c. XXXII, etrawoe 8 e 8ia naor|ę xrję 
fijiięaę jxoieiv aijToiję eiyac, 8w8exa, xal ev x<p Xuxvii«o 8w8exa, xal ev xatę nav- 
vuxioi' 8w8Ena, xal evvaxr|v to(jav xQEię. Cf. also Sozomkn, Hist. JSccles. III, 
14, 8o)8e5taxov 8e mionę nrję f||iEeaę eilyzotfai,, xal nęóę e aneęav ó|ioiwę - xoouu- 
xdxię 8e xai Yijjwop • ewdx-p 8e o>Qą, xpixov. 
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Day » is also termed « At Dawn » (*) and f| e(oOivt| ^EitougYia ( 2 ), 
the office « At Dusk », « Vespers » ( 3 ), and the office « In the 
Night » is also called fj vu}cteqivt| ot'va|ię and n vwteqivt| taitotip- 
yia, and the texts imply that it was performed at midnight ( 4 ). 
The Arabie Vita of St. Pachomius mentions a Ninth Hour ( 5 ). 
From the Reguła of St. Jerome we learn that the monks be- 
fore retiring to rest assembled again, and recited six prayers; 
this was probably the origin of the office of Compline ( 6 ). 
According to Palladius twelve prayers were recited at the of- 
fices of « In the Day », « At Dusk », and « In the Night », 

(*) Greek Vita of St. Pachomius (Bollandus, Ada Sandorum, vol. 16; 
Maii III, App. 30* par. 39) Kai on E5tQOuoav etę Tiyv <ruva|iv jxqoh. Patr. 
Orient, t. 4, fasc. 5, p. 482, 6vjteq Jipóę 0£>8qov 5taXeoaę elę xf)V ,'TQOcTCi>x T i v - 
Latin Vita of St. Pachomius (Boi.landus, Ada Sandorum, vol. 16; Maii III, 
311 E) Signo deinde ad conveniendum sub auroram dato. Cf., also St. Je¬ 
rome Reguła 20 (P. L. XXIII, 67) Manę per singulas domos finitis orationi- 
bus; Reguła 25 ( P. L. XXIII, 68) Post orationes matutinas. Coptic Vita of 
St. Pachomius (Ann. du Mus. Guimet XVII, 171) Eqogl Xe oit Ep&.TCj 
EITOYEgOOY £>EirTCYir&.2tIC nujcnpn; Arabie Vita of St. Pacho¬ 
mius (Ann. du Mus. Guimet XVII, 577) lyolii 

oyo JjS> £UoJI CAsj (J.I. 

( 2 ) Patr. Orient., t. 4, fasc. 5, p. 490, ’Eyeveto 8e |xiu tcóv fi|iE£)iov |xf.xd 
xf)v EO)0ivf)v XEixoii£>Yiav, xaf) ecrfl evxa xóv IIaxu>|Xiov ita/.eaai xóv rrpóę xaię flć- 
Qaię d8e^.<póv. 

( 3 ) St. Jerome, Reguła 24 (P. L. XXIII, 67) ut ad collectam meridianam, 
vel ad vespertinam sex orationum congregentur; Reguła 121 (P. L. XXIII, 
76) Qui una oratione de sex orationibus vespertinis tardius venerit. 

( 4 ) Patr. Orient., t. 4, fasc. 5, p. 474, EJiAe5tEV oporna eoię ote E5tQOU<Jav 
elę xfjv vi)5txEQivfiv ouva|iv. Patr. Orient., t. 4, fasc. 5, p. 451, Te AecrO cienię 8e, 
xr|ę vu5«XEQivfję ^EiTOuoyiaę. P. G. LXV, 149, xal xf) ("iq« xfję vi)XXEQivf]ę ijiai.- 
(ioiSiaę m)vay,{)evxo)V xwv dSei-epoW. Patr. Orient., t. 4, fasc. 5, p. 447, eoię oxi 
E5tQouoEv etę xfjv vu5tXEQivf)v XeixouQYiav. Kai eyevexo uśpi xó |XEaovu5txiOv itpo- 
oenxopEvou aijxof). Patr. Orient., t. 4, fasc. 5, p. 497, elxa EyEipeoflai 5tax’ axixó 
xo |iEoovu5txiov, itai Eioę upoił xf)v ńpvą>8iav JiXr)Qoi)v. In addition the following 
interesting notę on the Canonical Hours from the Sayings of the Fathers 
may be ąuoted here, P. G. LXV, 164, ’E8r|Ao')0r| roi pajtapiip ’Emtpavio) xoi 
Ejuoitórrcn Kuiipou napa xoxi dfSfid xr)ę p.ovf)ę f|ę eixev ev IIai.aiaxlvp, on Eij/atę 
oou oxm f|nEXr|Oa(XEv xoxi xavóvoę f|nwv, a)J.a (XExa ojiouSfię a) xai xf)v xqlxt|v 
Jtal xf)v exxr|v xal xfjv evvaxr|v 6 ) ejute^ov|XEv. a) Al. ins. mu , xf)v jiq6)XT|V, 
b ) Al. add. xai xó tajxvotóv. 

( 5 ) Cf. Ann. du Mus. Guimet XVII, 613, 

( 6 ) St. Jerome, Reguła 126 (P. L. XXIII, 77) Post sex orationes ąuando 
ad dormiendum omnes separantur. 
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and three prayers at the « Third Hour * (*). On the other 
hand, St. Jerome mentions in his Reguła six prayers at the 
Morning and Evening Offices ( 2 ), but this may be an inexact 
report, as he had no personal contact with Upper Egypt, and 
his information was obtained from monks and travellers who 
had visited the Thebaid. At the Monastery of Tabennisi the 
monks communicated only on Saturday and Sunday ( 3 ), and 
at one of the convents of Antinoe the nuns used to go to the 
church everjr Sunday to communicate ( 4 ). 


BOHAIRIC OFFICES 

(A. D. 380-400). According to John Cassian there was 
during the day no public office beyond Vespers in the mon- 
asteries of Scete and Nitria, but at night there was the of¬ 
fice of Nocturns. At both of these offices twelve psalms were 
recited, at the end of which two lessons were read, one from 
the Old and the other from the New Testament ( 5 ). 

On Saturday and Sunday both these lessons were taken 
from the New Testament, one from the Apostolos (Pauline 
Epistles) or from the Acts, and the other from the Gospels, 
and this was also the custom during Paschaltide ( 6 ). The GIo- 

(*) Cf. p. 78, notę 1. 

( 2 ) Cf. p. 79, notę 3, also St. Jerome, Reguła 155 (P. L. XXIII, 79). Per 
domos singulas vespere sex orationes psalmosąue complebunt; Reguła 186 
( P. L. XXIII, 84) Sex orationes facere vespertinas, iuxta exemplum maioris 
collectae, in qua oranes fratres pariter congregantur. 

( 3 ) Palladius, op. cii., c. XXXII, djuóvxgę 8e etę xt)v 5toivu>vuiv xaxd 
oa(3(3atov xai 5tvpia5tfiv. Cf. also Sozomkn, op. cit., III, 14, Tj| 8 e irgcóru xai 
TE^EUTdLCt f||.ieo« xrję e(38o|.ut8oę, £rri 5toivomą x«>v 8etoiv | 1 voxtiqi«>v xoj Dnoia- 
oxtiQiu> aQOOióvxaę; also St. Jerome, Reguła 17 (P. L. XXIII, 67) In die do- 
minica et collecta, in qua ofiferenda est oblatio. 

( 4 ) Palladius, op. cit., c. LIX, a! (iev ya.Q naoai xaxa xi)Qux5tr)v 

rt(łOEQx°vxcŁŁ ev xjj E50(Xr|oią xaQiv xfję 5toiv«)viaę. 

( 5 ) Cassian, De fnstitutis, Bk. II, 4. Igitur per uniuersam ut diximus 
Aegyptum et Thebaidem duodenarius psalmorum numerus tam in uesperti- 
nis quam in nocturnis sollemnitatibus custoditur, ita dumtaxat ut post hunc 
duae lectiones, ueteris scilicet ac noui testamenti singulae subsequantur. 

( 6 ) Cassian, De Inst. Bk. II, 6 In die uero sabbati uel dominico utra- 
sque de nouo recitant testamento, id est unam de apostolo uel actibus apo- 
stolorum et aliam de euangeliis, quod etiam totis Quinquagensimae diebus 
faciunt hi, quibus lectio curae est seu memoria scripturarum. 
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ria Patri was used to conclude the ‘ antiphona ’ (*), and a 
short prostration for private prayer followed, after which a 
Collect concluded the office (*). Each psalm was recited by 
one person alone, all the others remained seated and listened 
attentively to the words ( 3 ). If there were but two brethren 
present, each recited six psalms; if three, each recited four; if 
four, each recited three; morę than four were never allowed to 
take part in the recitation ( 4 ). No psalm was said with the re- 
sponse « Alleluia », except those psalms marked with the in- 
scription Alleluia at their title ( 5 ). From the Vespers of Satur- 
day to the Vespers of Sunda)r, and during the whole of Paschal- 
.tide the monks did not kneel ( 6 ). On Saturday and Sunday 
.they met together at the Third Hour for Holy Communion C 7 ). 

(A. D. 381-385). Timotheus, patriarch of Alexandria, 
also mentions in his Responsa Canonica the practice of receiv- 
ing the Holy Communion on Saturday and Sunday ( 3 ). 

(') Cassian, De Inst., Rk. II, 8 Gloria Patri., hac uero glorificatione 

Trinitatis tantummodo solere antiphona terminari. 

( 2 ) Cassian, De Inst., Bk. II, 7 cum autem is, qui orationem collecturus 
■est, e terra surrexerit, omnes pariter eriguntur. 

( 3 ) Cassian, De Inst. Bk. II, 12 qui dicturus in medium psalmos sur- 
.rexerit, cuncti sedilibus humillimis insidentes a uoce psallentis omni cordis 
intentione dependeant. 

( 4 ) Cassian, De Inst. Bk. II, 11 si duo fuerint fratres, senos psallant, si 

tres, quaternos, si quattuor, ternos, quo numero numquam minus in congregatio- 
>ne decantant.numquam amplius psallunt in synaxi quam quattuor, fratres. 

f>) Cassian, De Inst. Bk. II, 11 ut in responsione alleluiae nullus dica- 
tur psalmus nisi is, qui in titulo suo alleluiae inscriptione praenotatur. 

( 6 ) Cassian, De Inst. Bk. II, 18 a uespera sabbati, quae lucescit in diem 
■dominicum, usque in uesperam sequentem apud Aegyptios genua non cn- 
ruari, sed ne totis quidem Quinquagensimae diebus. 

( 7 ) Cassian, De Inst. Bk. III, 2 quamobrem exceptis uespertinis noctur- 
nisque congregationibus nulla apud eos per diem publica sollemnitas absque 
die sabbato uel dominica celebratur, in quibus hora tertia sacrae communio- 
nis obtentu conueniunt; cf. also Palladius, op. cit., c. VII, xf]v 8 e E5tjt?,ri<ńav 
oa(3(3dto) 5taxaXa|Xpavouai |ióvq> r.al mjpiajtrj. Sozomen, op. cit., VI, 31, xal 
£io(Xr|OLaęor)Oi rp itęoiip itai TEl.EUTaią rj|XEQę Trję e|38o|xa8oę. Rufinus, Hist. 
Monach., c. 22 ( P. L. XXI, p. 444) die tantum Sabbati et Dominica in unum 
ad Ecclesiam coeunt. The following clause from the Decree (falsely) ascrib- 
ed to Pope Telesphorus (A. D. 127-138) may be noted here: ‘ (Jt nullus 
antę horam tertiam sacrificium olfere praesumeret ’. 

( 3 ) Timotheus, Responsa Canonica (P. G. XXXIII 1305), avdY5cr|ę 8 e 
to 2a(3(3axov itai xr)v Ki)Qiaxr)v óiiEyeofłai [rfję 5toivamaę oapiajtfię] 8el, 8ia 
xó ev avxatę xr)V a:veu|xaxt5(i|v 0iioiuv avaq>EQEcrOai xqi Kuquj). 
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(2nd. half of 4th. cent.). Paphnutius relates in his Histor) r 
ot the Monks in the Egyptian Desert, that a certain Pseleu- 
sius learns from two other monks who were friends, that when 
they lived formerfy in Assuan (coVA.lt), ‘ they used to go to 
the church together daily both evening and morning, and 
heard the Holy Scriptures which were read, and the lessons 
from the Gospel ’ (*). In another place he says that the same 
monks who dwelt in a little valley, related to Pseleusius that 
‘ they used to go forth to the outer mountain (i. e. the desert) 
and assemble with the brethren on Saturday and on Sun- 
day ’ (*). 

(2nd. half of 4th. to lst. half of 5th. cent.). Shenoute in 
his Monastic Precepts says: ‘ for the Lord rejoices over those 
who come early to Him, I speak of those who are the first 
at church in the morning, in the evening, at mid-day, and at 
the reąuisite hour ’ ( 3 ). 

In another place he says: ‘ If there be found among us 
a man or woman working before they have rung the first 
time for prayer in the morning ’ ( 4 ). 

(A. D. 744). In the meetings at the Church of Abba 
Shenoute at Cairo, which preceded the election of the Pa- 
triarch Michael I, it is said that ‘ they separated on that day, 
after the Prayer of the Sixth Hour ’ ( 5 ). 

(After A. D. 700 and before A. D. 850). It is related 
in the Vita of Abba John Khame that 1 he set up for them 
(his monks) a meeting place where they should meet together 
in the middle of the night, and should sing the psalmody and 


( l ) Budgk, Misc. Coptic Texts in the Dialect of Upper Egypt, p. 437 

nEUJAn£(OK ETEKK2\HCIA AimtEnEpHY AjUAHHITE EpOYgE JUUtgTOOYE 
EnClOTJLi EnErpA<|>H ETOYAAlŁ ETOYGUUJ UUU.OOY umfAnArnCOCIC 

giinEY&.rrE2\łon. 

(*) Budge, op. cit. pp. 441-442 AYU) EnujA.nEt eiio2\ EnTOOY ETg,I- 
iio2\ tfTtfCYnATE uitnECnHY gJUinCAfiRATUJn «nTKYpłAKH. 

( :l ) Amelineau, (Euvres de Schenoudi, t. 2, p, 233 qpAujE TAp [n<TcJ 

ExnnETujujpn uuuooy Epoq eiujaxe EnETO nujopn etekk^hcia gt- 
TOOYE AYCU gtpOYgE JUinnnAY JUULlEBpE JUinnnAY ETEUJUJE ngOOY 
nnu. 

( 4 ) AmŻlineaU, op. cit., t 2, p. 215 EYU)An6nOYpumE gpAł ngHTn 
H OYCgłAAE EYpgOUiŁ JUnATOYK(JU2\g Enujopn neon nu)2\H2\ głTOOYE. 

( 5 ) Patr. Orient., t. 5, fasc. 1, p. [365J o^Lo 
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spiritual songs until the light dawned ’ (*). In another place 
it is said, ‘ while yet he stood singing with the brethren by 
night, our Father Abba Athanasius the Apostolic appeared 
unto him ’ (-). 

(A. D. 983). The MS. Or. 6781 Brit. Mus. which was 
dedicated to a certain shrine of St. Michael, and is dated 
A. M. 699, has on ff. 30 r -35’ the following lessons for the ser- 
vice on the Feast of St. Michael: At the Office of Lamp- 
lighting (n^W^ęwtKOff) Matt. XXIV, 24-37; at the Office of 
Dawn (nop^pmort) Matt. XIII, 43-52; at the Liturgy, the 
Prokimenon (nEnpoKlJUtEitoit) Ps. LXVII, 12-29, the Aposto- 
los (nAnoCTo2\oc) I Tim. II, the Catholicon (nKA^o2\iKort) 
I Pet. I, 1-12, the Acts (nEnpA.jj?lc) Acts, X, 1-13, the Gra- 
dual (ng,YJUto\J/A.2\JUt A.) Ps. CXLVI1I, 1-13*, and the Gospel 
(nEVArrE2\iort) Lukę XIV, 1-15. 

(A. D. 1034). MS. 355 Coptic Museum, Cairo, contains 
the Canonical Hours in their finał form. The MS. has the 
following notę on folio por r : 

(A. M. 750) ( 8 ). 

In the finał form of the Horologion of the Coptic Church 
each Canonical Hour consists of twelve psalms, a lesson, and 
a collect, and to these there are added Troparia, Theotokia, 
and Hymns (Psali). The system of twelve psalms, as has 
already been shewn, dates back to the very beginnings of 
monastic life in Egypt. From Palladius who visited the Mon- 
asteries of the Thebaid circa A. D. 390-399, we know that 
twelve psalms were recited at the Day office and the Night 
Office ( 4 ). Again, John Cassian who visited the Monasteries 
of Lower Egypt circa 370-400, States in his De Institutis, lib. II 
that at the Offices of Vespers and of Nocturns twelve psalms 

(*) Patr. Orient., t. 14, fasc. 2, p. 352 &.qcejutm IMJUOY ffOY«A.lt- 
eiuoYi - E-apoYecooYi - epoq £>eirrt|>&.uji Hmexa>pg, ovog, 7 tcexuj 
4/a.2\jua>2ua. rtEjuga.rtga»>.H jumn<\.TJKon uj^nTemoYcumi 

; 2 ) Patr. Orient., t. 14, fasc. 2, p. 353 eqog,l ep&.Tq 6Tł eqep^p&.2\łn 
neoq irEumcnHOY £>enniexa>pg, on &.qovongq epoq nxEn£njujT 
&.&&&. &.«&.n&.ctoc ni^nocTo2\iKoc. 

( 3 ) Prof. Georg Graf who has examined this MS. considers that it is of 
later datę, cf. his Catalogue de Manuscrits arabes chretiens conservis au Caire, 
p. 61. It is possible that the notę may refer to the datę of the MS. from 
which this MS. was copied. 

( 4 ) Cf. notę 1, p. 78. 
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were recited, and these were followed by two lessons and a 
collect(‘). As regards the Troparia, it is possible that they 
existed in some form or the other in the time of Cassian. 
In his De Institutis, lib. II, he States that the Doxology was 
used only to conclude the ‘ antiphona ’ (*). Now if 1 antiphona ’ 
is used here in its correct meaning of ‘ singing by alternate 
voices and not ‘ singing ’ in a generał sense, then it can 
certainly not refer to the psalms sińce we are told that these 
were recited by one person alone at a time. It is very likely, 
therefore, that the term ‘ antiphona ’ may refer to some form 
of versicles, such as the Troparia of the finał form of the 
Coptic Horologion, the morę so, sińce the Doxology is used 
only to conclude the Troparia. 

An examination of the text of the Troparia and the Theo- 
tokia clearly shows that with the exception of some additions 
and omissions, it is the same as that of the Troparia and 
Theotokia of the Greek Canonical Hours. Sometimes, how- 
ever, it occurs that the Troparion or the Theotokion of a Coptic 
Canonical Hour is not found in the corresponding Greek Hour, 
but in another Hour, as in the case of the 2nd. Theotokion 
of the Office of Terce, which in the Greek Horologion is said 
at the Office of Lauds during Lent. The following compari- 
son between the Coptic and Greek Troparia and Theotokia 
of the Office of Sext will suffice to show the close relationship 
of the texts to each other. 


Coptic Text 

Tuki, Diurnum, pp. pod¬ 
pił*.. 

[lst. Troparion] 

Ul <J>h eT£>eitniegooY 
juuui*.g«v g>em|>ir&.Y it&.xn- 
a/ir+icjT «&.k e#»vn 
cni^ e»lŁe<J>iTolŁi eT&.qep- 
TO/\ju*.n epoq itxe*.Xaju 
£> ennina.p,s.2acoc t|>a><b 51- 
nic4» it3tix itTEiteitnoEi ou 
nxc nennoTi - ovog ir&.g- 

UEIt. 


Greek Text 

Qqo>.oyiov to Meya, Ve- 
nice, 1845, pp. 96-98. 

'O EV EXTT| rj(lE()ą TE 
itai togą tó) oraupip jiqo- 
an?.o)(Ktę ti'|V ev toi Ilapa- 

8eioq) ToX|.ir|ftELoav to) ’A- 
8a|X d(iaQTiav, xal twv JiTai- 
opaT(,)v r)fro')v tó %£iQÓyQa- 
qpov 8idQQTi£ov, Xqiote 6 
0EÓę, itai oaioov r||rdę. 


Translation 


O Thou Who on the 6th. 
day, at the 6th. hour wast 
nailed to the Cross becau- 
se of the sin which Adam 
dared to commit in the 
garden, tear up the hand- 
writingof our sins, O Christ 
our God, * save us. 


( Ł ) Cf. notę 5, p. 80. 
( 3 ) Cf. notę 1, p. 81. 
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Ps. UV 

17. &ITOK Xe Atutuj eg- 
p H t OYOg ciu- 

*re« epoi. 2 - ceoteju 
rr*.npoc6if3CH ovog junep- 

gUTgO UtlATUlfig. 3*. «*.- 
0 «hk epoi OYOg ciuTejm 
cpoi. 18 - Povgi nejuujcupn 
(tEU<|>fTA.Y SIjuie pi itacaxi 
+itaxotoy ovog eqecco- 

«j-£AA 6TACAAH. 19*. OYOg 

fcqecurt irr&.\pY3CH £>en- 
OygipHHH. IlATpt 

JSB2\-_ _ 

HI ihc nxc nennoYi - 
ET&r+iqT itak E^orn 
tntcrAYpoc *>eni-*.xnS 
ak£>u)te 1Ł juupiroAt gt- 
Tenniuje ovog &KT&n#» 
»Impeqjuiu)OYT gtTEirneK- 
juoy ETempumtne etak- 
«*juioq £>emteKxtx ETAq- 
aaoy giTemlmo&i. *>a>TEfi 
mtEtmAOOC gtTEmteKli- 
KAYg ITOYXAI npEqx*.njt)0 
OYOg £>emtitqT etły 
+ iqT n&K it£>HTOY AAA- 
toyxo UnennoYC eAo 2\ 
g*.i"e&2\&.&H rrremgfiH 
oyi rfgv2\HmKon ttEum 
eni»Y«iA. itKOCjmłKon 
ejbOYir eitep<]>aaeyi imeK- 
gAn nenoYpAmon kata 
ireicuETtyengHT. 

Nyit ujB 2\. 

[lst. Theotokion] 

&«)c juuuion Teng2\i Sey- 
KcpiA eelienAujAi nTEireir- 

noRi e&Rłrf - rAp o> +«eo- 
tokoc SlnApeenoc Ten' 
epnAppnciA^ecee uuon 
3fc*ATErt^>H 6TApEAAA.Cq XE 
n *-jye irenpecAtA cexeaa- 
*®JU TAp OYOg CEJgHII 
n Agpennenca>THp. HI +- 
*»ay ettoyBhoyt Unep- 


Ps. LIV 

2. 'Eyowioai, ó 0EÓę, xr)V 
Ji(jooeux l l v pou, itai (ir) 
{iitEgifirię Trjv 8ei|oiv pou. 
17. ’Ey<i> a(jóę xov 0eov 
kxexQa%a, xai 6 Kńpioę eI- 
orjjtouoE |iov. Aó|a IIaTQi, 
X. T. X. 

Kai vvv, x. x. X. 


"Oxi OU 5 t EX0|1EV 7 taQQT|- 
oiav 8ia xa ;toXXd f|(ia)v 
«napxr/j^ara, av xóv ix aov 
ye vvt) &£vta Snaomri oov, 0 e o- 
xói£E ria£)fleve • noXXd ya q 
toy.ńei 8er|aię Mr|XQÓę jtgóę 
eijpeveiav Aeajtóiou. Mf| 
JiaęiBrię d)ia()x(j)Xd:>v ike- 
aiaę, r| Jidv<JE|ivoę' 6x1 eXeri- 
paw E0Xi, xai ooVQelv 8irvd- 


Ps. LIV 

17. But I have cried un- 
to God, and the Lord will 
hear me. 2. O God, hear 
my prayer, & despise not 
my supplication. 3* At- 
tend unto me, & hear me. 
18. Evening & morning 
& at noon I will utter my 
words; & He shall hear my 
voice. 19* And He shall 
redeem my soul in peace. 
Glory be to the Father etc. 
O Jesus Christ our God, 
Who wast nailed to the 
Cross at the 6th. hour, 
Thou hast slain sin by the 
Wood, & hast given life 
to the dead through Thy 
death, even to man, whom 
Thou didst create willi Thy 
Hands, & who was dead 
through sin. Slay our pas- 
sions by Tby saying & It- 
fegiving sufferings; & by 
the nails wherewith Thou 
wast nailed, preserve our 
minds from the hurt of 
carnal works & worldly 
lusts by the remembrance 
of Thy heavenly Judgment 
according to Thy mercies. 


Now & for ever, etc. 


Inasmuch as we have no 
opportunity on account of 
the multitude of our sins, 
yet, on account of thee, 
O Virgin Mother of God, 
we speak openly with Him 
Whom thou didst bear ; 
for thine intercession is 
great & strong & accept- 
able with our Saviour. O 
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yęuj neto nmpEqepnofii 
£>EnnenpeciiiA £jateit<J>h 
ETA. pEJUlA.Cq XEOVftAHT 

rApns Eoron tgx<m II- 
jmoq EnAgjuEn xeovhi rAp 

ETAqSl«KAg Ee&HTEn gl 

nA itTEqnAgjmen. UApoY- 
Eptyopn St Agon it3cco2\EJui 

ffXEnEKJHETUJEngHT XE 
AfTEpgHKI EJUtAUJU) Api- 
fiOH»in epon <|>i~ nEncto- 
THp EOiiEnCJOOY UlTEKpAlT 
nifc EKEftAgjmEft EKEjęA* 

nennoAi nAn e!Ło?\ eoBe 
nEKpAiT ee*r. 

a x co UniTpicAnoc = 
IlemuJT. 

[2nd Troparion] 

&Kipi itOYOYXAł £>EJte- 
juiH-t UnKAgł co noęc nen- 
novi" *>EnnxmopEKCOY 

TEftftEKXłX EOY eKo 2\ gl- 
2CEnniCTAYpOC Ee&EtpAI 
mEenoc thpoy ceoouj e- 
ii02\ XEOY(OOY ITAK Ilifc. 

2p.ogA IlATpi 

TeiTOYOUUJT ITTEKJUlOp4>H 
n ATT A KO 00 niATAOOC 
eirepETiir Hnx a> £&o2\ it- 
TEnEnnoiii oo noęc nen- 
nOYi" XEOYHI £>EltnEKOY- 
OOUJ AK+JUlA-t EA2\HI Em 
CTAYpOC EOpEKTOYXO ff- 

ith etakoajuiioooy eKo2\ 

gA+JUlET&OOK 7fTEniXAXł. 

TeHOOUJ OY&HK EffUJEn- 
gJUlOT ITTOTK XEAKJUlOg 

HnTHpq *>EnoYpAuyj oo 
niCOOTHp ETAKI EEpROH- 
««t EniKocjmoc ntfc mtooY 
c|>ooKne. 

Hvn u)iŁ2\. 


pEVoę, 6 xai iiafteiv unep 
i]poiv xaxa8e.|dpEvoc. Tayu 
JiQo>cata>.apeT(j)oav rjpdę o[ 
OlXXippOL oou, Kupie, on 
e7itoiyeijoapev OfpóSpa • (3or')- 
fir)OOv r]piv ó 0sóę, ó Xco- 
tt)Q fipoiv, £vexev tyję 8ó|r|ę 
xou óvópaxóę oou. Kupie, 
puoai r|pdę, nai U.aoOr|Ti 
xaię apapxiaię rjpdw, eve- 
xev tou óvópaxóę oou. 


Tpicdyiov 1 ndrep f||xd)v 

x. x. X. 


2(jorripiav elpydoot ev pć- 
oą> xrję Yrję, Xpioxe 6 0eóę ■ 
EJii oxaupou xaę axpavxouę 
oou yripaę eęeteivaę, emou- 
vdY«>v ndvxa xd eflvr] xpd- 
Qovxa: Kupne Sótja ooi. 

Aóęa IIaxpi x. x. X. 

Ti|v ay v pa\’TOv Elxóva oou 
npooxuvoupev dyai) e , atxou- 
pevoi oi)YX 0) O r l olv xu)v irrai- 
opdxuov rjpayy Xpioxe ó 
©eóę • |3ouXfjoei yaę t)u8ó- 
xr|oaę oapxi dve/.0eiv ev x<o 
otaupąi, iva puor) ouę £7iXa- 
oaę ex xrję 8ou/.eiaę xou 
eyfrpou. 

"Oftev euyapifmoę (3odi- 
pev ooi: Xapaę EJtWipuooaę 
xa Jtavxa, ó 2oixr)p f|pa>v, 
Jiap«Yevópevoę elę xó odioai 
xóv xóopov. 

Kai vuv x. x. X. 


Pure Moiher, reject not 
sinners iii thine interces- 
sions with Him Whom thou 
didst bear; for He is mer- 
ciful & powerful to save 
us : for truły He sufiereil 
for us that He might save 
us. Let Thy mercies reach 
us speedily, for we are be- 
come very needy: aid us, 
O God our Saviour i For 
the glory of Thy Karne, 
O Lord, Thou wilt save 
us: Thou wilt forgii e us 
our sins for Thy Holy Na- 
me’s sake. 

The Trisagion: Our Fa- 
ther etc. 


Thou hast wrought sal- 
vation in the midst of the 
earth, O Christ our God, 
in the stretching forth of 
Thy Holy Handsupon the 
Cross. Wherefore, all na- 
tions ery out: Glory to 
Thee, O Lord. 

Glory be to the Father, 
etc. 

We worship Thine un- 
corrupted form, O Good 
One, & we ask forgiveness 
of our sins, O Christ our 
God. For truły of Thine 
Own Will Thou wast pleas- 
ed to ascend the Cross, 
that Thou mightest save 
those whom Thou didst 
create, from the slavery of 
the Enemy. 

We ery unto Thee, we 
give thanks unto Thee, for 
Thou hast filled all things 
with joy, O Saviour, Who 
didst come to aid the world. 
Lord to Thee is glory. 

Now & for ever etc. 
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[2nd. TheotokionJ 

Heone en eejmeg itgjuoT 
oj "t-eeoTOKoc ISna.peenoc 
Tertgcoc epo xe sAo 2 \ gi 
TEftnłCT&.Ypoc rrreneujHpi 
A qgei nxea.jm.eni" ovog 
A.qK(upq itxei>jmov ovog 
jtAnjmojOYT ne &.itTiuorn 
oYOg a.nepnejmnu)a. Hm- 
u>ng> iteireg ovog &.n6 1 
xj[nioYnoq Hmna.pa. 2 L.tcoc 
irreujopn eeiietpai Teir- 
«f-iooY naq £>eitOYujen- 
gjuOT guuc AYnaToc njęć 
nemroYi". 


'Yite()8e8oiao|iEvii rado- 
X£ię, ©eotóke IT(x£>flEve, v- 
p.vof (j.ev oe • 8ia ydp ton 
OTauooi) TOi) Yioii 008 ita- 
te( 3 Xr'iflr| ó "A8r|ę, itai ó ©d- 
vatoę TefH’i)y.e • VfX(Kin)ev- 
TEę dvEorri|iEv, Jtai i;cofję 

r||icó8ri|iEv' xóv riaodSei- 
oov e^.d|3o|iev, tt)v a.Q'/aiav 
ajióXau<nv. Aió EuxaQi 0 ToOv- 
TEę 8 o|o^. 070 V(iev, u>ę xqu - 
taióv X(jlotov xóv 0 e6v 
r||id)V, itai póvov jioXueXeov. 


Thou art she who is fuli 
of grace, O Virgin Mother 
of God. We praise thee, 
for through the Cross of 
thy Son Heli hatli fallen, 
&Death hath been destroy- 
ed, & we who were dead 
have been raised up, & ma¬ 
dę worthy of eternal life, 
& have obtained the joy 
of the first Paradise. Whe- 
refore, we glorify Him in 
thanksgiving, asthestrong 
Christ our God. 


Although it is not possible to determine at what datę the 
Troparia and the Theotokia were added to the Coptic Cano¬ 
nical Hours, yet, one important conclusion may be drawn from 
the Coptic texts themselves, which is, that the Coptic Version 
is not derived from the Greek Text as given in the Greek 
Horologion, but from another and probably earlier Greek 
Text. In the first place, the Coptic text is in many instances 
fuller than the Greek text, and the conservative character of 
the Egyptians would tend to preclude any abridgment of the 
Coptic version. lt seems, therefore, morę probable that the 
omissions are due to the compilers of the text of the Greek 
Offices in their finał form. In the second place, we should 
notę that in the Coptic version there is a very large number 
of Greek words; for instance, in the Troparion of the Greek 
Office of Compline (£}qoXoyiov to Meya, p. 143, Venice, 1845) 
the following passage « |3iov xaftaęóv ev (xetavoiot poi xti- 
adevt« » is rendered in Coptic as: « OYOg itTA.X^>0 ItHI 
itOYUlOC EqTOY&HOYT glTEIT^f - A*. E TA.ftOIA. » (‘), and 
again in the Theotokion of the Greek Office of Nonę (QpoXo- 
yiov to Meya p. 119) « ta be aJtXayxva pov qpXeyovtai, ÓQcóar|ę 
aov tt]v atavQa)mv, rjv twt eg Jtavt(Dv ■ujropevBię » becomes in Coptic 

* rtAcn2\Ajęit on ^.e CGpuuKg, eiway EnEK^imjyi et- 

AKEpgYnoJUioitlit Epoq E^&EnTHpq »( 2 ). Hence, where 


(*) Cf. Tuki, Diurnum, p. tit-©. 
( r j Cf. Tuki, op. cit., p. ci# • 
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a Greek word is not translated, we should normally expect 
to find it transliterated, but this is by no means always the 
case. If we consult the 2nd. Troparion of the Office of 
Sext (*), we shall find that the Greek « tr|v <%)avtov Etxóva 
aou jtjjo<mn'cńj(xev » is rendered in Coptic « TEITOYtiucyT 
ffTEK Jut O p cj> H itATTAKO »• Now it is very strange indeed, 
that the Coptic translators should have gone out of their way 
to render ‘ elxóva ’ by ‘ [xoQ<prj seeing that ‘ giKtuiT ’ (eixwv) 
was in regular use in Coptic; the only explanation of this 
seems to be that the Greek text from which the Coptic ver- 
sion was madę must have had the reading itoętprj. The follow- 
ing passages are further examples of this same phenome- 
non, where a Greek word not translated into Coptic nor trans¬ 
literated is rendered by another Greek word. 

1) 2nd. Theotokion of the Office of Sext (p. 87). 

o>ę xQataiov Xqiotov tóv @eóv f)[xo)v 

in Coptic, gouc Łybatoc n*£c nEititoY^ - 

2) lst. Troparion of the Office of Nonę (QQoXoyiov to 

Meya, p. 118) 

v£xQ(oaov tfję aagnoę rj jll ói v to q)QÓvr|[xa 

in Coptic (Tuki. Diurnum , p. cif) £>tuTE& itltElt- 
2\.oncjuioc itctojui atiK ort 

3) lst. Troparion of the Office of Compline (OQoXoyiov 

to Meyu, p. 143) 

xai tfję aMiaę aaęwóę |xoo tó atovov eyva>ę 

in Coptic (Tuki, Diurmim, p. cqę) OYOg 
30JU& ltTA^>VCIC KEJUU EpOC 

4) Theotokion of the lst. Nocturn of the Midnight Of¬ 

fice (Q(JoXoyiov to Meya, p. 16) 

ióv x ó a |x o v ffoxi avandkfaov 

in Coptic (Tuki, Diurnum, p. Tirli) ApEEpco&T 
ETEftno2wc (our city). 

From the above illustrations and the foregoing remarks 
it will be seen that the Coptic translation of the Troparia and 
the Theotokia was not madę from the text as given in the 
Greek Horologion, but that it was madę, prior to A. D. 1034 (*), 

(*) Cf. p. 86. 

( 2 ) MS. 355 Coptic Museum, Cairo, which contains the Coptic Canoni- 
cal Hours as given by Tuki in his Diurnum, is dated A. M. 750 = A. D. 1034. 
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from a Greek text which ultimately underwent certain changes 
and modifications at the hands of the compilers of the Greek 
Horologion in its finał form. 


The Horologion of the Coptic Church 

Synopsis (*) 

The Introductory Prayers which are recited before each 
Office (*) are: £>eirnpAir H<|>ltju'r, ‘In the Name of theFather 
etc. nA/rpi, ‘ Glory be to the Father etc. ApiTElt 

rtEjmncyA rncoc ^>EitovtyengjuioT XEnEitiurr, ‘ Make 
us worthy to say with thanksgiving, Our Father etc. The 
Prayer of Thanksgiving ( 3 ), Ajuuiumf JUlApEltOYOUtyT AJUl- 
OUIItl JUŁApElti"gO n5ĆC nEltffOYi". AJUŁOUim JUUkpEIT- 

oYcucyT Ajmcumi jmApErrf-go njjćc nEitovpo. Ajutoumi 
juiA.pErtoYoucyT Ajmoumi juiApEit^go n^ęć nEitcoup. 

‘ Come let us worship, come let us pray to Christ our God; 
come let us worship, come let us pray to Christ our King; 
come let us worship, come let us pray to Christ our Saviour ’ ( 4 ), 
nEit<fć Thc n^ęć m2\oroc Hte^^, ‘Our Lord Jesus Christ 
the Word of God etc. ’, ‘ Ephes. IV, 1-6, and Ps. L. 

N. B. Psalms are ąuoted according to the enumeration of the Septuagint. 


/ (*) Cf. Tuki, Diurnum alexandrinum copło-arabicum, Romae, 1750. For 

English translation, cf. Butę, The Coptic Morning Seruice for the LorcTs Day, 
pp. 119-144, and De Lacy 0’Lkary, The Daily Office and Theotokia of the 
Coptic Church, 1911, pp. 87-117. Arabie editions, . iSSŚ 

(1900) nn. ÓS,**} , , l^l*aJl second 

edition (1913). 

( 2 ) These prayers are used before each office, if it is recited separately. 
The Canonical Hours are now-a-days recited in Arabie in the churches and 
monasteries of Egypt. The Introductory Prayers, the Psalms, and the Hymns 
are recited by the whole choir; the Gospels and the Prayers by one of the 
priests. Candles are lit in front of the Haikal (Sanctuary) Door during the 
service, but incense is not ofifered at any of the Canonical Hours. 

( :ł ) Cf. Brightman, op. cii., pp. 147-148. 

( 4 ) This is from the Greek: AeOte Ji(jo05omja(jo|iEV, xai jt(joojrEoo)(i.Ev toj 

Baoitat f||i(óv 0eo>. Aeute... auioj Xqiotoj xą> Baoil.Ei f||i«>v 0 eoj. Aeute .auro) 

Xgiox(p to) BaaiAeT itai 0 eo) f||AO>v. (cf. Opo^oyioy to Meyer, p. 4). 
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Morning Prayer łnpocEYjęw Juuiiujtjupn rtEgooY /W 

Psalms I-VI, X-XII, XIV-XV, XVIII ('); Lesson, Jh. I, 
1-14 (*); Psali, mOYUltm rfTA<l>JUUłl <j>H ETEpOYClUlltl, ‘True 
Light that enlighteneth etc. ’; The Angelic Hymn ( 3 ); The 
Trisagion ( 4 ); The Lord s Prayer ( 5 ); The Creed; Kyrie Elei- 

(*) In modern practice seven extra psalms are added to the psalms of 
Morning Prayer, they are: Pss. XXIV, XXVI, LXII, LXVI, LXIX, CXiI, and 
CXLII. Tuki, op. cit. pp. aah-jth has also these additional psalms. 

( 2 ) The lessons are not given in the MSS. of the Horologion, those 
indicated here are from the printed Arabie texts of the Canonical Hours, 
and they agree, moreover, with the lessons given by Tuki in his « Diur- 
num ». Tuki has an alternative lesson Mk. I, 1-3. 

( 3 ) The Angelic Hymn (Gloria in excelsis) is also sung at the Greek 
Office of Lauds; the Coptic version of this hymn is the same as the Greek 
as far as the words: ‘ jtai, eię zóv ai<6va tou aiwvoę the end, however, is 
ąuite different. This hymn is found in the Apostolic Constitutions, c. vii, 47 
(Funk, Didascalia et Constitution.es Apostolorum, p. 457). 

( 4 ) In the Greek Office of Lauds the Trisagion also follows the Angelic 
Hymn, but the Lord’s Prayer is found further on in this Office. According 
to tradition the supernatural revelation of the Trisagion took place during 
the pontificate of St. Proclus (Bisliop of Const. A. D. 434-446), and this pro- 
bably marks the datę of its insertion into the Liturgy. The Syrian addition 
of the clause, ‘ Who wast crucified for us ’ (ó OTaupaffigię 8i’ f||idę) was madę 
by Peter the Fuller (Patr. of Antioch, circa A. D. 471). The Coptic version 
of the Trisagion retains this addition for the second clause, but also adds to 
the first clause, ‘ Who wast born of the Virgin ’, and to the third clause, 

‘ Who didst rise from the dead and ascend to the heavens ’, thus making 
it elear that the Trisagion is addressed to the second Person of the Blessed 
Trinity. In the Syriac translation of the Paradise of the Fathers by Rabban 
Anan-Isho (latter half of 6th. and first half of the 7th. cent.) there is men- 
tion of the use of the Trisagion in the monastic services, cf. Budge, Paradise 
of the Fathers, vol. 2, p. 209, parag. 256, < Concerning Abba Joseph », 'And 
when they had recited the psalms of the spirit together and had madę an 
end of the service, they said, < O Holy God, O Holy Mighty One, O Immor- 
tal Holy One, have mercy upon us », and they all knelt down in prayer’. 
In the Syriac text printed by Bedjan in ‘ Acta Mart. et Sanct. ’ vol. 7, 
p. 796, there is the addition of Peter the Fuller, lines 10-12, « Who wast 
crucified for us ». 

( 5 ) In the Greek Office of Lauds the Lord’s Prayer occurs later in the 
service. 
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son (41 times) (*); The Collect: n<Tc <!>+ itTErriXOJUi, ‘ Lord 
God of Hosts etc. ’ ( 2 ). 

Terce łnpocEYjęw wTEA.xn a*uji 

Psalms XIX, XXII-XXIII, XXV, XXVIII-XX1X, XXXIII 
XL, XL1I, XLIV-XLVI; Lessonjh. XIV, 26-XV, 4; lst. Tro- 
parion, nEKTUTA E©OYA& n<TC cj>H ETAKOYOpnq, 1 Thy 
Holy Spirit, Lord, Whom Thou didst send etc. ’ ( 3 ); lst. Theo- 
tokion, co ^JuwcCitOY^ - iteone "f-Hou rirA2\o2\i irrA<l>AAHi, 
‘ O Mother of God, thou art the true vine etc. ’ ( 4 ); The Tri- 
sagion and the Lords Prayer( s ); 2nd. Troparion, co movpo 
itEnoY pA.lt lOlt, ‘ O Heavenly King etc. ’( 6 ); 2nd. Theotokion, 
Ecyoun AittyAltogi EpATEit g>ErtnEKEp<l>Ei, ‘ If we stand 
in thy tempie etc. ’ ( 7 ); Kyrie Eleison (41 times); The Collect: 
itTEJmETujErrgHT m&Eir, ‘ God of all pity etc. ’ ( 8 ) : 


(') The MS. 355 Coptic Museum, Cairo, (dated A. D. 1034) has, 1 50 
times in the Greek Offices Kyrie Eleison is said 40 times; this remark 
applies to all the instances of Kyrie Eleison in the Canonical Hours. 

( 2 ) The Collect is called in Coptic, jutGTpGjuge > i. e. A ‘ setting free 
and may be compared with the term ‘ Absolutio ’ which is used of the prayer 
that concludes each of the three Nocturns in the Office of Mattins of the 
Latin Church. Some MSS. have another Collect instead of the one begin- 
ning: n<fc «!>■+ itTeiTIXOJUi; e. g. MS. Or. 427, Brit. Mus. has on fol. 57v. 
the followiug prayer : <]>h eeoYcnpn UmoYaum irrequje 4>h eTeneqpH 
u)&.t E7 CGITITI#juihi ‘Thou Who sendest the light and it goeth, and Whose 
sun shineth upon the just etc. ’ This prayer is the same as the finał prayer 
in the Greek Office of Prime, ó eęajioaTei.Ao)v tó <pwę itai JtopeńeTai, 6 ava- 
zikkmy tóv t'i>.lov eni fiwoLionę, a. t. k. 

( 3 ) This is the same, with additions, however, at the end, as the Tro¬ 
parion of the Greek Office of Terce, Kóqie, ó zb jiavdyióv oon IIveii|ia. 

( 4 ) This is the same as the Theotokion of the Greek Office of Terce, 
^Eotółse, oi) eT f| &(iiiEXoę, but with additions at the end. 

( 5 ) These are also said in the Greek Office of Terce. 

( 6 ) This Troparion is the same, with, however, short additions, as the 
prayer « BaoiXei> ouQdviE » which is recited before most of the Greek Offices. 

( 7 ) This is the same as the Theotokion which is sung during Lent at 
the Greek Office of Lauds, ’Ev to) vao) EOTcoTeę. 

( 8 ) There is very little which is similar in this prayer to the conclud- 
ing prayer of the Greek Office of Terce, except the following passage: 



92 


O. H. E. Burmester 


Sext *I‘npocEY3ęti ffTEA.xn a»UJI s^u 

Psalms LIII, LVI, LX, LXII, LXVI, LXIX, LXXXIII- 
LXXXVI, XC, XCII; Lesson, Matt. V, 1-16; lst Troparion, 
cu <1>H ET^>EitniEgoov JUUAAgis., ‘ O Thou Who on the 
sixth day etc. ’ (‘); lst. Theotokion, gcuc iuuuioitTElt 
itEYKEpiA .1 ‘ Since we have not any opportunity etc. ’ (*); 
The Trisagion and the Lord’s Prayer( 3 ); 2nd. Troparion, 
AKfpf ttOYOYXAI £>EireJUUł , f' juUTKAgl, ‘ Thou hast accom- 
plished salvation in the midst of the earth etc. ’ ( 4 ); 2nd. Theo¬ 
tokion, rwonE E^juiEg itcuov cu ^^eotokoc JuinAp- 
&EITOC, ‘ Thou art she who is fuli of grace, O Theotokos- 
Virgin etc. ’ ( 5 ); Kyrie Eleison (41 times); The Collect: teit- 
cyEngJUlOT ffTOTK nEltltHfi. ninA.ltTOKpA.TCup CplCUT 
nnElt^C, ‘ We give thanks to Thee, our Master, Father Al- 
mighty of our Lord etc ’ (“). 


rr&KX(Ujy it^>HTC HnjgjuoT rrreneKnrtA. EeovA.fi £>enoYJu.e'rpAjuiA.o 
ekeitith ETeiroYK H&.noc ILuiA.eHTHC ovog, n&.nocTo2\oc ettaihott. 

‘ in which Thou didst pour out richly the grace of Thy Holy Spirit upon 
Thy holy disciples and glorious apostles cf. ital xr)v ton jiavayioi> llvex>na- 
xoę 8 ( 0 QEav xoię aolę M(ifh|X(nę itai s A.xoaxó>.oię 5 taxartE|ixj)aę. 

(*) This is the same, with additions, however, at the end, as the Tro¬ 
parion of the Greek Office of Sext, 'O ev eittfl ripepiy. 

( 2 ) This is the same as the Theotokion of the Greek Office of Sext, 
"Oli 0 U 5 t e'xO|XEV jiaQQT|Oiav. 

( 3 ) These are also said in the Greek Office of Sext. 

( 4 ) This is the same as the Troparion used on Ferias at the Greek 
Office of Sext, Sotxr|£)uiv Eipydoor ev peofp xfję yfię. 

( 5 ) This is the same as the Theotokion used on Wednesday and Fri- 
day at the Greek Office of Sext, 'YaEQ 8 e 8 ol;u 0 pevTi ńadpy.eię. 

( 6 ) There are a few points of similarity between this Collect and the 
prayer of the Greek Office of Sext, 0ee, xai Kupie xwv 8 uvdpe«>v, and the 
following passage may be compared with the Greek text: cu)2\X efi.o2\ 
gA.pon unicki it2cix rrrenennofii etc^hoyt exam K&.T&. «I>pH+ 
eTA.K«I>A.*>q *)6nTA.iovnov eeovA.fi givenni^ rrreneKjutonorenHC fi- 
ujupi Jhc nxc neirtfc ovog, ncujTHp irreiremlnroęH <J>h eveit^>pHi 
ir<t>HTC| A.kKo> 2\ Efio2\ ni“XOJUi THpC irreniXA.XI, ‘ wipe away from us 
the handwriting of our sins that is written against us, even as Thou didst 
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Nonę *I»npocEYX H rrYEA.scn itUJi 

Psalms XCV-C, CIX-CXII, CXIV, CXV; Lesson, Lukę 
IX, 10-17; lst. Troparion, ou <|>h eTAqxejurf-ni n<|>AAOY 
£>ErrrcAp£ JUcJ>rfAY rtA.xn ‘ O Thou Who didst taste 
death at the ninth hour etc. ’ (*); lst. Theotokion, u) c|>H 
E'TAYJUlACq E&02\ £>Errf-nAp^EITOC E^&HTEIt, ‘ O Thou 
Who wast born of a Virgin for our sake etc. ’ (*); The Tri- 
sagion and the Lord’s Prayer ( 3 ); 2nd. Troparion, ETA.qffAY 
iwcenicorri enApxHFOC irrenum£>> ‘ When the thief saw 
the Author of life etc. ’ ( 4 ); 2nd. Theotokion, ETA.CltA.Y 
ffX£Y enigmB., ‘ When the Mother saw the Lamb 
etc. ’ ( 5 ); Kyrie Eleison (41 times); The Collect: ępituT 

juinerttf"c oYOg neirffOY''t _ , 1 God the Father of our Lord 
and our God etc. ’. 

Vespers *I*npoceY 5 ęH rrreA.xn ia L _ O^Lo 

Psalms CXVI-CXVII, CXIX-CXXVIII; Lesson, Lukę IV, 
38-41 ( 6 ); lst. Troparion, A.iepitoB.1 epoK n<Tc. ‘ I have sin- 


tear it up in this holy hour by means of the Cross of Thine Only-begntten 
Son, Jesus Christ our Lord and the Saviour of our souls, through Whom 
Thou didst release us froin all the power of the Enemy itai 8ia xov Tipiou 
ańxo0 2xauQoii xó y£iQ&ytja(pov xwv apapxicóv f||iwv Siapprięaę, jtai 8(iia|.i(3eijoaę 
ev auxu> xaę apx“? xai e^ouaiaę xou m tóxouę. 

(*) This is the same as the Troparion of the Greek Office of Nonę, 
'O ev xjj evvaxr) ó’>Qq 8i’f|(iaę oaoiti xou 8avdxou yEuau|iEVoę, but with additions 
at the end. 

( 2 ) This is the same as the Theotokion of the Greek Office of Nonę, 
'O 8i’ f||idę yEwTiffelę Eit Ilaęi)evou. 

( 3 ) These are also in the Greek Office. 

( 4 ) This is the same, with additions at the end, as the first half of the 
Troparion of the Greek Office of Nonę, BXejiwv 6 A-potrję xóv dQx»lY°v xrję 
ęwfję, the second half, ’Ev piooi 8ńo A/gorow, is not in the Coptic. 

( 5 ) This is the same as the Theotokion of the Greek Office of Nonę, 
Tóv ’A|ivóv Jtcd IIoi|iEva. 

( 6 ) In Upper Egypt the following lesson is read: Mark I, 29-34. Tuki 
has both these lessons. 
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ned against Thee, Lord etc. ’ ( l ); The Nunc Dimittis ( 2 ); The 
Prayer, « ApiKATAglom n<fc » ( 3 ); The Trisagion and the 
Lord’s Prayer ( 4 ); lst. Theotokion, X e P e GTA.cXEjmgjuiO'r 
JLiA.piA. ^xiA.Cltov ,r i", ‘ Hail thou who hast found 
grace, Holy Mary, Mother of God etc. ’ ( 5 ); Kyrie Eleison 
(41 times); The Collect: TEirujengjmoT ittotk nEitmiA, 
‘ We give thanks to Thee, our Master etc. ’ ( 6 ). 


(*) With the exception of additions at the beginning and at the end, 
this Troparion is the same as the Troparion of the Greek Office of Vespers, 
rięóę oe f|£)a xouę 6<p{faX|iońę pou. 

( 2 ) This is also sung at the Greek Office of Vespers, and follows the 
above Troparion. 

( 3 ) This is the prayer Kaxa|itt>oov, Kńgie, ev xrj ecmeęą. xańxrj dvapaQxr\- 
xouę <puXaxfffjvai T)|idę, x. x. X. but in the Greek Office of Vespers it preced- 
es the above mentioned Troparion. 

( 4 ) These are also said in the Greek Vespers. 

( 5 ) This Theotokion and Troparion are the same as the Troparia which 
in the Greek Office of Vespers follow the « Nunc Dimittis >, i. e. ©eoxóxe 

riapffĆ ve, XaiQE 5tExapiTropevri Magia. Bajtxiaxa xov Xqioxoi) . the next 

clause T5tEXEiJoaxE {oteq fjpu>v is different in the Coptic, where Egyptian 

Saints are named, but the finał clause 'Yjió xf)v of|v euoa:Xayxviav is again 

the same in the Coptic. 

( 6 ) This Collect seeins to be based on the Euxfi ’Avxi<pd>voii a' of the 
Greek Office of Vespers, ‘ EńXoyr|xoę ei Kupie, Aeorroxa itavxoxQaxop x.x.X.’, 
and the following Coptic passages may be compared with the Greek; xeakT 
ita.it eepencim UnAiegooY £>EiroYgipHiTH ovog, AKEirrEir egAir- 
ApoYgi *>eiToru)engjuOT ovog, akaiteit ngrcoc eitay enioYcuim 

nTegAnApoYgi.OYOg, nAgjmen eBo 2\ gAirncoTC rtTEni- 

aitt-ikijuieitoc ovog, Ku>pq rfneqtI>Auj thpoy ettoi £>Apon ovog, 
ApigjuOT n&n *>EmTAiKEE2cu>p2 eennoY noYgipunH AtfnEUKAg 
OYXE £>ICI OYXE <|>AITTACIA, ‘ that Thou hast granted to us to pass this 
day in peace, and hast brought us to the evening with thanksgiving, and 

hast granted to us likewise to see the light of the evening. and save us 

from the wiles of the Adversary and destroy all his snares that are set for 
us, and grant to us during this coming night peace and that it may be wi- 
thout pain or suffering or evil visions’, 6 xó [lijiioę xr)ę finepaę 8iEX{feiv fjudę 

xaxaęi<i>aaę, itai itgoaEYyinai etę xaę dgy/ię xfję vuxxóę. puoai i]puę ex naorię 

Tiegiaraaeoię xai Jiamię EmpouXfję xou avxixei|ievoi) ■ Jiapao^ou 8e fj|iiv xrjv na- 
gouoav EOJiegay ouv Tfl e;ie£>xo| 16 vt| vuxxi xeXeiav xai ayiav elpi)vixfjv xai ava- 
[xaQxr|XOv doxav8dXioxov d<pdvxaoxov, (cf. Goar, EvxoXoyiov, p. 44) and Nilo 
Borgia, QpoXoyiov (Orientalia Christiana, vol. XVI, 2, p. 243). The absence 
of the hymn < 3>d»ę lXagóv », ‘ Gladsome Light etc. ’ \possibly 3rd. cent.) 
should be noted, especially as so much of the Greek Office of Vespers is 
fouud in the Coptic Vespers. 
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Compline łnpocEYjęH mrenigmum p-4' 

Psalms CXXIX-CXXXII1, CXXXVI-CXXXVII, CXL- 
CXLI, CXLV-CXLVII; Lesson, Lukę II, 25-32 (*); The Prayer 
of Isaiah (Is. VIII, 8*-10, 12*-13, 14*, 18*, IX, 2, 6*) ( 2 ); lst. 
Troparion, ic niEgooY Aqcmi TEittyEngjmox rtTOTK 
n(Tc, ‘ Behold the da}' has passed, and we give thanks to 
Thee, Lord etc. ( 3 ); The Creed ( 4 ); lst Theotokion and the 
Intercessions, e^oyaII neEOTOKOC ApmpEC&EYm Eg- 
pHl Exum Artorr £>AmpEqEpitoii/, ‘ Thou who art holy, 
Mother of God, pray for us sinners etc. ’ ( 5 ); The Prayer, 
« ApiKATAglom n<Tc»( 6 ); 2nd. Troparion, rt&OK n<Tc 
etcujoyit iinxiititEgci rirTErfA2£AXl, ‘ It is Thou, Lord, 
Who knowest the wakefulness of minę enemies etc. ’ O •, 2nd. 
Theotokion, u) ^JUtACitov ,r i" icxe AftEp&Apm Egpm E2cu>, 
‘ O Mother of God, if we have confidence in thee etc. ’ ( 8 ); 
Kyrie Eleison (41 times) (®); The Collect: ę|>młii n(Tc IHC 
ny;c nEitrroY^ - aaoi itait itoYA.itA.nA.YCic £>EwiEiTxm- 

(*) Tuki, has two other optional lessons, Matt. XXIV, 45-51 & Lukę 
XXI, 34-38. 

( 3 ) To the various sections of this Prayer there is added the refrain, 
« God is with us » ; this Prayer is also sung at the Greek Office of Compline. 

( 3 ) This is the same as the Troparion of the Greek Office of Compline, 
Trjv T]|iEQav 8ieM)ó)v eir/agiaTU) ooi, Kóqie, and the chorał addition, 'II dou>- 
putoę <piioię is also in the Coptic. 

( 4 ) This also follows in the Greek Office of Compline. 

( 5 ) This is the same as the Theotokion in the Greek Office of Compline, 
IIavayia Aeojioiva ©eotóke, nQEO|3eue wiep r|poiv tcóv apapico^ow, but the Coptic 
text is somewhat fuller. 

( 6 ) Cf. notę 1, p. 94. 

f 1 ) This is the same as the Troparion in the Greek Office of Compline, 
To>v dopaxa)v pou xó aiiitvov Enioxaoai, Kupie, but without the finał 

section, Adjtpud poi 8óę ó 0eóę which, however, is used at the Coptic Office 
of Midnight Prayer. 

( 8 ) This is the same as the Theotokion in the Greek Office of Compline, 
Tr)v dxaT(uoxuvxov, 0eoxóxe, ei.iuSa iron ex (,)v - 

( 9 ) These are also in the Greek Office. 
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EltKOT, ‘ Master, Lord Jesus Christ our God give to us rest 
during our sleep etc. ’ (*). 


MlDNIGHT PRAYER *I»npOCEY5C H ItTET^AJAJ/ JUUUEXU>pg 

[ lst. Nocturn] (*) 

Psalm CXVIII; Lesson, Matt. XXV, 1-13; lst. Tropa¬ 
rion, gwmE ic nin atjaje2\et qitHOV £>Errr<l>A}iJi itTE- 
niEXtupg, ‘ Behold the Bridegroom cometh in the middle of 
the night etc. ’ ( 3 ); lst. Theotokion, ou ^JUtACltov ,r i" ilnAp- 
o^rroc mcoB.T irATOYtiusai, ‘ O Virgin Mother of God, the 
impregnable wali etc. ’ (*); The Prayer: niOYpo ITEnOYpA- 
ffiorr, 'Heavenly King etc. ’ ( s ); Kyrie Eleison (41 times); 
The Trisagion and the Lord’s Prayer ( 6 ). 


\2nd. Noc tur n\ 

The Psalms of the Office of Vespers are repeated; Les¬ 
son, Lukę VII, 36-50; lst. Troparion, juuji rtHl n<Tc rtgA.it- 
jm.OY.uu rtEpjmtuoYI, ‘ Give unto me, Lord, a source of tears 


(*) This prayer is the same, though a little shorter, as the « Prayer of 
Antiochus the Monk » in the Greek Office of Compline, Kai 8óę f||iiv, Ae- 
ojioto, nQÓę ujivov d7iioCoiv, dva.Tauoiv, In Tuki this is an alternative Collect 
for Vespers. 

( 2 ) This Office of Midnight Prayer comprises three sections, as does 
also the Midnight Office of both the Latin and the Greek Church. It should 
be noted that the first section [2-tdmę] of the Greek Midnight Office has also 
only one psalm, and that Ps. CXVIII. 

( 3 ) This is the same as the Troparion in the Greek Office of Midnight, 
’I8oi) ó Nu[.upioę eęyeTai, ev toj pEoip Trję vu5txóę. 

( 4 ) This is the same as the Theotokion in the Greek Office of Midnight, 
2e ró (ibtó()<birov reiyoę. 

( 5 ) Cf. notę 6, p. 91. 

(*) These are also said in the Greek Office of Midnight. 
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etc. ’(*); lst. Theotokion, mcJ>HOYl CEgouc epo ou eH eeJUtEg, 
rtgJUtOT, 4 The heavens praise thee, O thou who art fuli of 
grace etc. ’( 2 ) ; The Prayer: movpo rtEnovpArtloit, ‘Hea- 
venly King etc.’; Kyrie Eleison (41 times); The Trisagion 
and the Lord’s Prayer. 


[3rd. Noc tur n\ 

The Psalms of the Office of Compline are repeated; Les- 
son, Lukę XII, 32-46; lst. Troparion, ^>EitovB.A.2\. ititAHT 
n<fć xovtyT E^>pHl E3CEftT^JUtET3C(ju&, ‘ Look with eyes 
of pity'- upon my infirmity, Lord etc. ’; lst. Theotokion, u) 
itTEncurt^) mroHpoif, ‘ O Gate of reasonable life 
etc. ’ ( 3 ); The Prayer of Hezekiah (Is. XXXVIII, 10-20); The 
Prayer: Api<|>jmEYi n<fć rtrtH emya& THpov ETTAYpA- 
WA.K IC 3 CEltnErtEg, ‘ Be mindful, Lord, of all Thy Saints who 
have pleased Thee from eternity etc. ’; The Prayer of St. Si- 
meon Stylites, juioi rtHl cj>^- rtOYnpocEYJCH rtATR2\*JlH, 
4 Grant unto me, God, an innocent prayer etc. ’; The Prayer: 
AttOK 2lE ^OYOjeyT JULU. OK mJTc IHC n^C nirtAHT, 
4 I adore Thee my Lord Jesus Christ the Merciful etc. ’; The 
Prayer of St. Ephraem, n<Tc AlEp<|>jmEYl rrfoYftOY eteju.- 
JUtAY AlEpgO^f" OYOg ETEKJUlETjępC UnEpTHlT 

ETOTOY itltA3CA.XI glftA itYOYŁyTEJUltyOYŁyOY EXEIt' 
JTEkRouk, 4 Lord, I remember that hour and I fear, and I pray 
Thy Goodness that Thou wilt not give me over into the hands 


(*) This is the same, with additions at the end, as the Troparion of 
the Greek Office of Compline, Aaitpud poi 8óę ó {ieóę. 

(*) This Theotokion is, perhaps, a paraphrase of the following Theo¬ 
tokion, cf. Qpota>yiov to peya (Venice, 1845), p. 415; Axt>avxe 0eoTÓxe, f| ev 
oviQavoię eu^oyr; pivr) , xai ejh yfję 8o|oXoyoopevr], yalęE Nijpcpr| avdp<pEUTE. 

( 3 ) This is the same as the following Theotokion, cf. QgoXoyiov to peya 
(Venice, 1845), p. 428 : 'H vot|tt| rrję ^ajfję, &xQ avTE ©eotóne, TOÓę npo- 

OTpćjpwróę ooi juartuę, Aijręoiaai twv 5tiv8ńv«>v, iva 8o|a^a)pEV tóv navayiov 
Toitov oou, elę acoiT)Qiav twv Hnjyióy f)pa>v. 


7 
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of minę enemies, that they may rejoice over me etc. ’; Thert 
follows: jęoYAil n<fc CA&Auje, ‘ Holy 

Holy Holy Lord of Sabaoth etc.’; The Angelic Hymn 
The Trisagion and the Lord’s Prayer ( 2 ); The Prayer: to Jll- 
JUUCI E&O^ ^>Elt^>IU)TT £>A2CU)OY rmiEUJIT THpOY, ‘ O 
Thou who wast born of the Father before all ages etc. ’. 

The Prayers which are recited at the conclusion of each 
Hour are: II (Tc riAl ltA.lt (t itcon) Lord have mercy upon 
US (thrice); ^TpiAC EOOYA.fi. c[>^- 'TEItgE^mc ItAI £>a- 
niKOCJUioc OYOg CU)+ ititEitt^Y^H, ‘ Holy Trinity, God 
our hope, have mercy upon the world and save our souls ’ ( 3 ), 


The Prayer of tlie Veil 

The earliest mention of this extra Canonical Hour seems 
to be in the Lamp of Darkness and Elucidation of Service 
of AbuT-Barakat (circa A. D. 1320), where in chapter 16 he 
writes: I 

^U^Jl i'bLo , 1 And among the prayers (hours) 

which are not prescribed (canonical) is the Prayer which is 
recited by some of the monks in the congregations of the 
desert of B 11 Makar (i. e. the Monasteries in the Wadi”n-Natrun) 
and which they cali the Prayer of the Veil ’. The word 
means « veil » or « covering », and is applied to this Hour, 
as it is recited at the time when night covers the earth with 
darkness. There does not seem to be any extant Coptic text 
of the Prayer of the Veil, but this may be due to the fact r 
that this Office has been compiled from the contents of the 
other Canonical Hours, and hence a reference to these would 
have been deemed sufficient. Thus, of the 29 Psalms which 
are appointed to be read, 

(*) The Angelic Hymn is sung at the Greek Office of Compline. 

( 2 ) These also follow the Angelic Hymn in the same Greek Office. 

( a ) These prayers are used after each Office, if it is recited separately. 
It should be noted that the Doxology (Aó£a llatpi) is not sung at the end 
of the psalms, but instead. Alleluia is sung now-a-days. 



The Canonical Hours of the Coptic Church 


99 


8 are from the Psalms of 

3 » » 

3 » » 

4 » » » » » 

2 » ’ 

8 , » » > » 


Morning Prayer, viz. 4, 6, 12, 15, 
24, 26, 66, 69 

the 3rd. Hour, viz. 22, 29, 42 
the 6th. Hour, viz. 56, 85, 90 
the 9th. Hour, viz. 96, 109,114,115 
Vespers, viz. 120, 128 
Compline, viz. 129-133, 136, 140, 
145 


Ps. 118, w. 153-176, i. e. sections k-k5, the whole of 
which psalm is recited at Midnight Prayer. 


The Troparion, Theotokion and Collect are taken from 
the Office of Compline. 


Prayer of the Veil (*) 

Synopsis 

Psalms IV, VI, XII, XV, XXIV, XXVI, LXVI, LXIX, 
XXII, XXIX, XLII, LVI, LXXXV, XC, XCVI, CIX, CXIV, 
CXV, CXX, CXXV1II-CXXXIII, CXXXVI, CXL, CXLV, 
and CXVIII, w. 153-176 ( e ); Lesson, John VI, 16-23 ( 3 ); Tro¬ 
parion AkŁ obi , ‘ It is Thou, O Lord, Who 

knowest the wakefulness of minę enemies etc.’ ( 4 ); Theotokion 
stb iLiJl Lby». oś' M ŁoJl^ b ‘ O Mother of God, if we have 
confidence in thee etc.’ ( 5 ); Trisagion; the Creed; Kyrie elei- 
son 41 times; the Lord’s Prayer; The Collect o~~Jl LfjJ 


(*) This Service is given according to the text of the Horoiogion issued 
by the Ra'amsTs Press, Cairo (yaf. iOWóJb „ł. AjlJm); Cf. Tuki, 

Diurnum (ovxiujut itTemev3CH UniegooY nejutmexa>pg, HĘ, Romę, 1750), 
PP- TE-TJA.. 

( 2 ) Tuki, op. cit., has the following psalms: IV, VI, XII, XXIV, XXVI, 
LXVI, l.XXXV, XC, CXVI, CXVII, CXXII, CXXX-CXXX1II, CXXXVII, 
XXIX, and CXVII1, w. 153-176. 

( 3 ) Tuki, op. cit., gives as an alternative Gospel Lukę XXI, 34-38. 

( 4 ) This is the same as the 2nd. Troparion of Compline, n#OK n<Sc 
etcguoyit Hnxmnegci 7tTenA.xA.xi. 

( 5 ) This is the same as the 2nd. Theotokion of Compline, tu 'fjut&.C- 
itOYi- icxe A.nepeA.pm egpm exa>. 
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Lby Uk»l U^JI g-*~U , ‘ O Master, Lord Jesus Christ 

our God, give to us rest in our sleeping etc. ’ (*). 

In Tuki, op. cii., and in the Horologions printed in Egypt 
this Office is placed between Compline and Midnight Prayer. 

O. H. E. Burmester. 


(*) This is the same as the Collect of the Office of Compline c|xthB. 
ntfc Thc noce nennovi" «oi it&.n HoY&.ir&.n&.YCic itennen^menKOT; 
Tuki, op. cit. gives as an alternative Collect, L&Lo b which 

is the same as the Collect of Vespers, TEftujEngAiOT Htotk nennH.fi. 
nipEqtX)EItgHT, and then the rubric States : Lo g* . ^b : JUb Liii 

JS^ i i.yc b IbJb i bbJl b Ury l , ‘ Then also 

there shall be said: ‘ O Lord, all things wherein we have sinned against Thee 
this day ’ »); then, ‘ O Thou Who at every time and at every hour ’ b ). 

a ) This is the same as the Collect of Compline, n<Sc ITH THpOY ET- 

A.nEpnofi.1 epOK *>Enn&.l£gOOY which is given as an alternative Collect 
by Tuki, op. cit., pp. tf-TE. 

b ) This is the same as the Prayer of Morning Prayer, o Eft n&.ITTI 

KA.ipu> K&.I n&.CH cup*., which is also said at the end of every Hour, 

cf. Tuki, op. cit., pp. nv-nE, and Horologion of the Ra'amsls Press, p. ta. 



THE SAYINGS OF MICHAEL, 
METROPOLITAN OF DAMIETTA 


Michael, metropolitan of Damietta(‘), was a contempo- 
rary( 2 ) of the LXXIst. patriarch of Alexandria, Michael ibn 
Diniśtirl( 3 ) (5. VII. 1145 A.D. - 29. III. 1146 A.D.), and was 
appointed as coadjutor to this patriarch ( 4 ). The next that we 
hear of him is in connection with the celebrated Mark ibn 
al-Kanbar ( 5 ) who lived at the time of the LXXIlIrd. patriarch 
of Alexandria, Mark ibn Zur'ah (12. VI. 1166 A.D. - 1. I. 1189 
A.D.). Mark ibn al-Kanbar died shortly after A.D. 1186 ( 6 ), 
and it seems that Michael survived him, for Abu Salih says 
in his History, ‘ After the death of Ibn al-Kanbar I found a 
report on sheets of paper in the handwriting of Anba Michael, 
metropolitan of Damietta ’ ( 7 ). There seems little doubt that 
the ‘ Sayings ’ of Michael are intended as a refutation of the 
teachings of Mark ibn al-Kanbar. Among the teachings of 
Mark, Abu Salih mentions the following: 1) The necessity 

(*) Cf. Rknaudot, Historia Patriarcharum Alexandrinorum, p. 552; 
J. M. Neale, History of the Holy Eastern Church — The Patriarchate of 
Alexandria, vol. II p. 264 ; B. T. A. Evetts, The Churches and Monaste- 
ries of Egypt (History of Abu Salih), pp. 33-43. 

( 2 ) Cf. ‘ Jpy* Girgis Filuthaus 

'Awad, Secret Confession, Cairo, 1934, p. 9. ^ JJ1 

( 3 ) Diniśtin = , t"ITłuj , t" Itpi ‘(°f) the Great Celi’, cf. W. E. Crum, A 
Coptic Dictionary, Part III, p. 288. 

( 4 ) Cf. G. F. 'Awad, op. cit., p. 9. 

( 5 ) Cf. Renaudot, op. cit., pp. 550-553; J. M. Neale, op. cit., vol. II, 
pp. 262-266; B. T. A. Evetts, op. cit., pp. 20-43; E. L. Butcher, Story 
°f the Church of Egypt, vol. II, pp. 86-90. 

( 6 ) Cf. B. T. A. Evetts, op. cit., pp. 32-33. 

( 7 ) Cf. B. T. A. Evetts, op. cit., p. 33. 
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ot Auricular Confession; 2) that the whole of the head should 
not be shaved, but only the crown of it; 3) that the practice 
of circumcision which was observed only by Jews and Ha- 
nifs ( 4 ) should be abandoned; 4) that incense (Xt|3avoę) alone 
should be used in churches, because it was offered to the 
Lord with the gold and the myrrh; 5) that a man must not 
rinse his mouth with water after the Communion; 6) that the 
sign of the cross should be madę with two fingers; 7) that 
the people should make their Communion with the Reserved 
Sacrament which had been consecrated on the Sunday, and 
which the priest should take with him and give to those who 
confessed and who desired to receive the Communion after 
confessing and doing penance (*); 8) that the marrying of re- 
latives was forbidden ( 8 ). 

Now of the ten ‘ Sayings ’ of Michael there are eight 
which deal with precisely the same subjects, namely, 

a) on the abandonment of Confession to the teacher 
(i. e. Auricular Confession) 6) on the shaving ofT of the hair 
(of the head) c) in defence of circumcision d) on incensing 
with Sandarah e) on the practice of rinsing the mouth after 
receiving the Communion ( 4 ) f) on making the sign of the 
cross with one finger g) on the abandonment of the Reser- 
vation of the Sacrament h) on the marrying of relatives. 

In connection with three of these practices peculiar to the 
Copts we have the testimony of a Western writer who lived 
in the beginning of the 13th. century, Jacques de Vitry (Ja- 
cobus de Vitriaco) who was consecrated bishop of Acre in 
A.D. 1216 ( 5 ). In his work entitled Libri Dvo. Quorum pnor 
Orienłalis, siue Hierosolymitanae: Alter, Occidentalis Historiae 

(*) i. e. Muslims. 

( 2 ) Cf. B. T. A. Evetts, op. cit., p. 38. 

( s ) Cf. B. T. A. Evetts, op. cii. pp. 27-28 and p. n. Evetts translates 

J ■ _ .as follows: ‘ He forbade also the 

giving of extreme unction by relations to one another ’. However, on p. vii 
he States that may also be 1 marriage ’. The correct translation is, ol 
course, ‘ He forbade also the marriage of relations to one another ’. 

( 4 ) The practice of rinsing the mouth after receiving the Communion 
is not mentioned in the recension of the ‘ Sayings ’ of Michael which are 
given in the following pages, but it is found in those contained in MS. Vat. 
Arab. 158, cf. Museon, t. xlv, pp. 78 and 83-84. 

( h ) Cf. Le Quien, Oriens Chrisiianus, t. III, p. 1333. 
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łftotnine inscrióitur, Duay (Dvaci), 1597, he says in Cap. 76 
4 De Jacobitis eorumąue erroribus: qui obiter refutantur » 
(p. 144) ‘ sed postea inimico superseminante Zizania, lamenta- 
biłili et miserabili errore longo tempore obtenebrati paruulos 
suos in vtroque sexu morę Saracenorum ex magna parte cir- 
cuncidetes ’ (p. 145). ‘ Alius autem error ipsorum est non mi¬ 
nor praedicto, quod confessiones peccatorum suorum non sa- 
cerdotibus, sed soli Deo latenter faciunt, ponentes thus iuxta 
«e in igne tanquam cum fumo peccatata sua ascendant coram 
Domino ’ (p. 148). 1 Cum autem quaererem quare vno tantum 
■digito se signarent, respondebant quod vnitate digiti, vnam 
diuinam essentiam, tribus autem partibus Trinitatem designa- 
babant: In nomine Trinitatis et vnitatis signaculo crucis sese 
munietes ’ (*). 

With regard to Michael himself, Renaudot writes 1 il n’y 
a rien de plus faible ni de plus ridicule que les raisons de 
■ce pitoyable thćologien ’ ( 2 ). If this judgment seems harsh, 
it is, nevertheless, true, and the following passage taken from 
his ‘ Sayings ’ will serve as an example. « And as regards 
ourselves, we refer (the making of the sign) of the cross with 
one finger to the saying of Christ in the Holy Gospel accord- 
ing to that which Lukę testifies: If I cast out devils by the 
finger of God, then the Kingdom of God hath reached you; 
and He does not say ‘ bv the two fingers of God ’ ». In the 
Section on Confession Michael refers to the custom recorded 
in the Old Testament, of privately recalling sins when making 
a sin offering, and then makes the amazing statement, ‘ so it 
was prescribed for the sinner in the New (Testament) that 
he should confess his sins over a censer of incense with which 
incense is offered, and that it is the priest who should offer 
incense to God and ask pardon of Him ’ ( 3 ). It should be 
noted that although Michael quotes very freely from the 
Scriptures in his attempted refutation of Auricular Confession, 


(') The orthography used in this Work has been retained. 

( 3 ) Cf. Renaudot, La Perpetuite de la Foi de 1'Eglise Catholiąue sur l’Eu- 
tharistie, t. IH, col. 848. 

( 3 ) It should be noted, however, that this passage is omitted by the 
two MSS. of the Library of the Coptic Patriarchate, Cairo, which were col- 
lated for this work. On the practice of Confession over a censer, cf. also 
Rknaudot, La Perpetuiti etc., t. III, coli. 847-853. 
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he carefully omits any reference to John. XX, 22-23 and 
Matt. XVI, 19, XVIII, 19. 

Ibn al-'AssaI (circa A. D. 1235) attempts to explain why 
certain Patriarchs of Alexandria temporarily suspended auri- 
cular confession, and gives the following reasons in the fifty 
first chapter of his Safl Collecłion £^*sxU). 


_yi J ^r-y^jls>-y j Hy 

V 4"! jl LS^j . 

yl JaU ^ -o YjS. ^Jsd\ iJ^j Yly j->- 

alyliA^l . «5 <— o l* ^Jlsjil^ly 

Wy .^iU-y^ll . Aublś Yi Yly jl£^Yly jl^ily jl.j)l 

yl*» • j l^ś-Yl jltt,.,. all ly.il) j\^)l ^^peII ij>-y jl*» 

<0 < _pŁ«J £l»y !yil> Yl V W-all ^ <»jlj^Yl 

Ij^y" «Ig) Yl l*A-*>- Y ^^*il J^y^jiJl 
^;UyJl dl) ^JJl Jl jUl Jś" <;1 

^ ^iy 1 j * ~ «>■* <J1 j j>-&- <JI ^ 4j’l Uy 

• j' ćftjśl Jo^A 


‘ As regards confession, it is a spiritual medicine for the 
soul in the same way that physical medicine is for the body; 
and as physical (medical treatment) is not properly performed, 
except (when administered) 1) by a good and well-expe- 
rienced physician, so it is better to abstain from the medicine 
than (to receive it) from one who is ignorant and bad; 2) by 
the sick man’s acceptance (of the medicine) and by his fol- 
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lowing out what is prescribed for him; 3) by the possibility 
of his taking the medicine as regards, time, place, and cir- 
cumstances, otherwise it does no good, and thus it is with 
the spiritual (medical treatment). And when it happened 
that a good and well-experienced (physician) was rarely to 
be found, and furthermore, that the two latter conditions (were 
not fulfilled), confession became rare among the Copts, and 
certain patriarchs forbade it to the people on account of the 
non-existence of all these three conditions, without which it 
(confession) cannot be properly performed. And as not every 
man has need of physical medicine, so it is with spiritual (me¬ 
dicine); and as not all those who have need of it (physical 
medicine) have need of it continually, nor in every illness, so 
it is with the spiritual (medicine) ’ (*). 

With regard to the above statement, it must be borne in 
mind that Ibn al-'Assal is attempting to explain and account 
for the temporary suspension of auricular confession. The 
explanation which he gives is certainly most unsuitable, sińce 
it would seem to imply that the validity of the Sacrament of 
Penance depends upon the worthiness and competence of the 
ministers and upon the right disposition and intention of the 
recipients. The meaning, however, that he probably wishes 
to convey is that the effects of the Sacrament were morę or 
less lost through the incapability or inexperience of the mi¬ 
nisters and the indifference or carelessness of the recipients. 
However, the importance of this statement lies in the fact that 
Ibn al-'Assal does recognize auricular confession as an insti- 
tution of the Coptic Church. 

A German translation of the Sayings of Michael, metro- 
politan of Damietta, without, however, the Arabie text, is 
given by Prof. Georg Graf in Collecłanea Hierosolymiłana , 
II Band (Paderborn, 1923), pp. 147-179. The epitome of the 
‘ Sayings ’ is given on pp. 192-197. 

The Arabie text of the Sayings of Michael, metropolitan 
of Damietta, has been taken from MS. Arabe 251 Bibl. Nat., 
Paris which has been collated with the text of two other MSS. 
These MSS. are Canon No. 5 and Canon No. 6 of the Library 

(*) Cf. J. S. Assemanus, Bibliotheca Orientalis Clemeniino- Vaticana , 
t- II, 367, notę 2; also G. F. 'A wad, Secreł Confession, p. 33. 
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ot the Coptic Patriarchate, Cairo (*). The text of the Sayings 
of Michael occurs on folios 66 r -70 v of MS. Canon 5, and on 
folios S^-lOO’ of MS. Canon 6. In the foot-notes these MSS. 
are designated by the letters A and B respectively. 

For the collation of these two MSS. I am indebted to 
the kindness of my friend Yassa Ef. Abd el Masih who was 
also most helpful in his suggestions to me. 

O. H. E. Burmester. 


( l ) For the description of these two MSS., cf. my article The Canons 
of Gabriel ibn Turaik, LXX Patriarch of Alexandria in the Orientalia Chri¬ 
stiana Periodica, t. I, pp. 5-6. 
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TEXT 

MS. Arabe 251, Bibl. Nat. Paris, fol. 339’: 

LI ^^->>-3)1 ^3 3j® Cf <3^^ 351 p-“i 

y ia~3l <i Cj ^^'1 L~® 1*51^1 j -ULo jl J^z* 

• Aju ^231 

iJl^*31 3^' ^^51 <JuJ! jj^V 1 jl 3^® 

^ l_$J y Vj lL>j 331 ^-ś* - (3^ Li 

y * j^jj l* y .ULSYl L«j 3Uyb aS j33l Lgiyi 

^ <3r* k> o~*'S ^ *^3 

ł^L In • 1 L* ^J"*-® * J j> ***^-55 

jl <^3\ (j^) <ju3l <31 jLJI y *3>-3 a»-Ij 

"*jy* & y ajIj L. <31 i_A^ , V^ w-UzSI 
^A«* «.*13 ^31 LłiI ^A^z3 c)3 * —3 1 IjA* w 

LajI® l)\X—> ^ł. ~.ll ojjy^ti 33 *° j^® ^«<Ll ijl 3jft 

*_jaII <LL« H).XJ X*ł 3I ♦ j l l^U-9 yi 3*1 ^_e 0 j^'' t 

A^ | Ayi.1 AR [<Loji.l | Lej AB [L^JL^slj [Fariants] 

AB [jy*e2 I ojL^AH -)- AB [Cy\ I Lo^ AB [1* y> \ k-JCJl B j>Ua^\ | ol^Jl 
| read d^oL^jl | l^Jb AB [^J&b | [ y.ycii 
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V^~j\ . a.^ai ll 

^*1^31 AjI <J\ ajlz\ lfj\ [gL*j jlla- dJ l ęjś- AjI <J| Ajlil 
l»^Aj ^l)l Ajy A*yi A-O p^'i 4 j1^ 

Uj Asłj.aJI ^la.1.) jl AaJjJI ^ ^-4 \S" 

^ g .* w tu ^ i***!! A*JI £j£~ ęsy 
A^il ^u?ll jJ*Lt)l ^>-1 ,jl 1®_j3 AJ L ^c- ^djkJl 

(_^l *jLiV^ jo A^jl l)^ ^ ^ O iZ+J ^-sl UjLs 

*A»4j O.^V tl>jl <_}l ajL^Y^ jo a^Aj>-1j A<cwJs» ^ł. ~.ll j| 
I^Jj>-1 -Xac AiL A^i Jj>- 1 _jJI jli l^jlal jl>4 jl-^łU 

v_j^»- UUlll AjLil (jl*-JI jl—JI l)»X»-|j ^yj]aJlł 

> i 1 - , »" a—Ij l)*A —4 JU 1*5""^ (_^»JI «-_>_}>“ jL». .11 

• (_^l 

lóti; y *y^*]i ^i ^ji ^ ^yi^i 

J-oil £Ł*ajdl ( J6*1 <Jl»- ^ l-AIs>-yi i y» *lj_ylll AĄ ^-4 l. JC1 —j 

< rr J ^ Jy J>' j*-"j _yj 

ć4)S J«fT l ł JL—Jl ^Ią ęf^3 ^Ju^l jlOli d44# tU-A*J 

^3 (S x ~^r ^ J^j j*^3 c r ,a ^ i*— 


[Usu I ^yiśUl A [' ( _ 3 i 3 =Jl | U + AB [lalo, I <Joltfy AB [Aifc, | Ail AB [(r) l^\ 

| AB omit [J^jA. 1 | B l _ y iśu A 
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*&3 ^ £ Vj J* 1*3 

\jlx% V <Lą- ^ *“4^^ J—J ^ J J^V1 

1 Jj>-Y3 (j^ *W J>-jVi y 

J**'^f 4j ^o«l»C ^j*iAjL> (_£AJI ^lAjiil fl .Cl 

jljl jV ^ t>>- Jk 

3 y ~£"3 wr -< Ja**C * j l l^Lj j < ^3'> - A3 ^)3 

•WJ <> 

«aa . $Aj (Jli-lj <«jJIj |V*1I (j^> li) . *j!^ a]l 4s>bJj l^L*^ 

'j*. 9-J3 ^aJu Uj jlcVl J>»i < j-« l?-a31 iolc fo1 - 34 ° r 

Jl ^ y*y aJ^ - >.. ij 4*1& C*D^ 

Vlś JJ» y>j J>«J' ijA^dyb 

JJ 4—S^Jdl (j\jl_yiłllj <«£• <1 iV Aj\ ^ytjali 

*}tj*3 V^33 <y*-V *l^Vi ^3^*3 o^Y J?-J' 

j\j^aj L^l J yu Jtf3\ jV *y-Y «i)y* 3 . J Ji 1jjL» aS 

. lf^-li <JL^~ 3 y Aji y-1 ^Ą>~ 3 y tai# A>-lj 

C?* *Jj (J^“ cT^-^ Cj*^ (J^“ 

^•* - *’ < J3-5 J**» ^. <i*_iłjtj Y3 jad V J^*-jAJ 

AB (A^Xi | yiCj AB [ly^sr 3 ^ | ( _ r jj AB [Ajj | iii tlie margin [»>*v^»JI y 

| iJI-sAAm* B [ lJ*^VtAA) | dLoL> AB {" dLiO Y | w\^Wi~) 
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Aj\ Uajlj £jA V J yv <J*V iljjllł 

1-ł^Łjl £r , T Aoe— 

Aj!^ *^ < ^n-ljl Lajlj ^ *j ^ y'J jtiS' 

\J* 1C ^.J j lcVl <j^ <j-^J J 3^=^ <—Ja-iJI 

<4)S J* Jay jVl J\ <i& > V ^J' Uj dOi ^ 

JS^ 

aJCLm^aII ^^>^4 1+^.4^ C—|'^ w * 

. +jA\ ,-j^ 


<_r*s j' J y^ ćr^ ^ ^ Wj 

<j-^ ^ ^ o^ <>* ^ J>~A 

(J1 Wj>-j jf Vj V (j^* ^ 

LLł* j£ Y J^fYl l)*x— Jj-3 
u»-l ^^Jl 1 yfr~j* Y 4 I*U—^r.. «>.ijl «a>4j 

ł3t^ ^ • >A ^j-|3JI ói^ ^J*3 ^3c- 

^1 ^Jai-l Yj IjI Yj (Ji# <-^>-1 

^hk» jl ^kj£ Y o^ ^LJmAs ^j*j ^ ^j> 

<j? cA ^ ^JiJ* J»J t_) y-> >X>~\j ^Ulś£ ^yJJ »l»^Jl 


| Jyó AB [ JJÓ | ^ AB TJ^* | óJ AB [T) l*J 
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*l»-J5 i ij l> t^-15 35® 41 ^ \jijis\ 

luic 4j^f a _/\*5 V 4 la—i _>3 IuŁ)5 '_ i j<*1 l® 

41.1g>- ^-Li 4 aJIjJI l*^® 

(3*^ 5*X^A 45 Juli ^Kfl, V 4óc—i^ 

l> J-Lc- Aj+£*- 4.. L> ^ t_.®^I ju ,j 5 41id3-\ 

u_®^^“55 4L» 4\| j_^iJ5 ^055 

i >jiS <—®5 w ^C-V5 j* 5*i-»- Jlij ^ yuu jAj ^jjj ti-15 

l*!j <15 lii J^\ j! <^1 l '*Sy llLlL^ lii J^\ i j^ ^ 

j^i!^VVl 1 ^Lj>-1 45 j^jJI p^i ^Jju)! <^i *U*-ill ^ fol. 340 t 
^}_3^ w * j »3 j**ll^ \j**** 1 5 ^r, . ^.ll) 

*L-JI 44j o® j£-\ ^5j6 ^ <J »^5 ^ J^V5 

llj ^3^5^ ^AiJIj 4551? l* l^-* v_)_y*Ii5® 4i*i-Lj 

U ^.31? j5 w r« 9 V5 4555 ^5 4a)l^ ^ <_£® 

4 JI Uai-5 ^aP ^a*j ^ 35® ‘^ Jł ® 4555 ^1*5 t, ajJtogj 4551? 

^ 45 ^ ^V5 ^ ^5^5 yii~\ 5i5j ^T 5j^5 35®? 


[ ab | ab omit [4uL« — IJJJb | 4JU + AB [dJ | UiTo, AB [U^» 

1 ^^*3 r(^) I 03®^*“*'^ I AB [l^sX«Jóo 



112 


O. H. E. Burmester 


jfr yS- 4j jj2 AIa y uL^lj <JJ v_j^j Wj 

<Li»li-\ 1 yS» v_>jN ttiJi j-f 1 77^ ^ -2 

iaS ijj^J V jl -1) jltull jlł l)^*-£l 1 $j"aJi 9 Igli* Jai£ ^^4 

<d5li ^ja^aś~ \«X^»3 <Ja>- j-iLi iX »-y Vj • Hł>-\ 

Jś—> V _)\ 77 <1 j* 1-^A 

bij ^0 \^l>Jb y t cLL>.| ^ja l,Aji)l jżeJ jl 

\il j>-*$ Jj»-1_j 31 ^LUa '£■ \jij^\ j_jiJl£i)l ^ —9 , i j-tL*-> <J y 

L Uj <0 tt-UI Jl5 <l5 (J5 *A>-\ _j3 

óji*Jr*i 1^*1 ^.ill £j* ^ y* <jr* 

tji-> r^ \yś’ L»_j 

^7^ |*f"^ i—l Ia^9 y~^3 jl l>- A^pe—' 

A^pc-Jl (Jl^l c3^* , A>-1 1 ^^A© ^ 

K j>\ kjy Jyj ^ 'J*- 

^llil ./• 6 j j łjś' — 4 1 J^ó ^Ató 

Ó —* A J*J*~3 A J--^ J 4$^ O (j—* (S^ J 

A_I — C-j -lilfljl • ) 1 ^©| ^11 ^*9 l-ae->J i_>_^J ^-iljJI v_)l*^-«il 


[ >AaJ^U AB [i>a.I^J | ^JaJI AB [IjJlJI | AB l^^iii^ | AB [l^^ś 

AB fj»*bUMbj | AB | AB omit [ \ AB omit [L4 

| in the margin ,JiJ | AB omit [a^J | AB [lyif Uj | |4^1 -(ą^ l**blki: 
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^ ^ e li JojJ\ JUJ' 

. <_Jull 4J1 


(j* j?-l* °^ ąi d • jlii 

jlsJ-l Jej\ J* v_>(Jl J>- 1* Ojl śljjdl l^ W 

<_j«L~i ^ <151 Oj^ 

Mi lb» Jla-(j^J jr^~ ęj* £j£~ ^*1 A -?C^ 2,PE ^ 

<111 al#l^_j ^ 

UVlj l*i iMJl ^ jlil ^-l^’l# j-lc ^IjI 45jj_j 
J jNj ^3tJll ^IJl jl^.’l li j^Ł* Łg —S 'Xl£- *xS^\jj 

-^i ^ u~*y J j~“J^ l —\) j^_ii^i ^ 

Mi J>' jć jlcY Ji ^ Jb ‘Wj ^ 


^ *1^ cl' *j*i Mi tfs d~^„ 


^wl.<«. a.11 S L»»^« ^Aj^h^mI l 3^ > ~3 l^l~-a-l Jawili ,j)\ 

* J ^ Jjul »...ll ćJ^jS^ p gi lł la- .a-«g l.XA Jj 


1 * y^o i lj»s 1 Jjb AamIo ^ A H | Am) tAJCLl I 1^-4 A11 [ 

’ ^ (j^- l-ć* W. ^ n *-^ e l Jar ' s MS. this is written in margin, 

where, however, there is aW for 1 J-s* i but B has in the margin 1 tjś\ ; 
X* AB ; read I I AR ; read ^yb [(r) 

AB i| _yt>«y AB [^3 I AB la-o | j* AB 

i AB | 
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Vsf\_j a itśi-lj 4-**^ y^~3 *— 

ii^g-31 4*4Ł)^yi]l (J u ~**' V a^* 33 IgLuu lu IgLuu 

l^Łll IglaJŁ) Vj Vj IgLwU LJ il 

• 4jiuVjd 

Jy J' y y^ • ^ 0 ^* \+*j 

t£>x~*j>- JjS^*lł y*^ ^y_j 1 -^-a y* < ^~^' ^^ 

y* *5yj V ‘■-^ <y jyi ^-j^j 
Jla 4 j1 ^ jS J jśj k>Jo)l\ alJ-1 4^ ^»i <—>j^ J 3 

^>^J^3 ^y j*-*^ ^y- 5 y* ^~ij^3 y UJ^ 

jly^'j j^V' i~>y *a 5 JyV^ ^ l j& ^ ^J^3 
4i^c jl (Jls *3^vi < j- < jlL—^-^31 j3jL« ^y-1 li_j jl)^itSl> 

Xu» l?»i3' 'j y* 3-1* j jl»^3 Jjlij' Igi* 

• J>*"J' yy 

^3 dlii ^> -<!uLj ,jL^jłSI Li. i! 

Jy <J^' ^ajill J»3j>- ^>3 j^jyM |*—j <y ^ Jy 

4i4 , i j*3ś* 4_9 Vj yy Lw* Ji4 yc^Ą ^13 

<o J^std L$4j jlSd jjl j\5d ^ ^y <J,\ 
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L 1 43e-J<AJ1 C? 

^ j -Jlł (jW^» -UL*jV^ (j^~3 ^‘^~* - ^ 

\ ^ , a ....: C ii • j C- U-jU- Ato" Vj Al-J Vj *toJi O_^Jl* 

^_jui)l ALg^JI aIST AL* J^Łd 

cjjJ' toO* u 1 *^' (jr-^ JjV1 

^ AL* Jwj*- Vj to> ti^ 2 ^ ^ 


t ^-*-ilj5 ^9 *l>Vi j *aj j aJ (_£*^ <JLtol 

e,J^3 j^S^\ (jO <j>^9 Yj “^^3 

• «_rr^' AJ» ^ <y ^^wr- 9 ^ ^V1 ^ 

I 3 U (j\j \J 


. f JU . - Ul l •.. 


^ -to o^ 1 ^- is* J^' ^ <yt Yj 

aJJ lili^S &y> J_9 j>e l—> ^-9 t J«u«l**'l Vj jltjjA) Vj jtotoiS 


^ iJó UgJI ^jG» jljj Jjl jUsl jl JJ jlś JL" 
jUslj wtoJI Ailj jll to)S ^ a 5 ^i)l ^)l 


(jrfJjlg) to- jiS}[\ ^9 ijj^* jJI (j\ li-O— (^\j Wj 
^ a-0*^\j A»-\ ^a\ s ^>-j A»-AL* I^Jjoj o 

V 1_jL^ V a-o* ^13 Jlij Jlllj aJJI !j-o«j jl Ijjtoi V Jto 


lO 1 -*-^ A^SJl | AB omit ;LU-^)l | <*—iLJiil AB [<*JLJiib | Jfi\ ^ AB [jf ^ 

| ^jJUl AB 
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fol. 341 


(Jl J>»-^ j\ Ajp V.J *Cai L».i 

jj 1 jJI l)_}lll (_£A^Aj <SJI 

jUll j\ Jajj)lj ji-1 pJUl ftUaii\ <Jl j^C" Ali 

jl a( jJaLjJI jy£ y 

* 1 y->JP (J^ 'AO 


AC Jud 


(_£^} ‘UiLJIj j_^Jl JjO a5^— ^1 JJ j* \ 


\»A1^ł51) 


Uli 


y33‘ J " ' a ) u iy*~Oj tJUUł ^ T- «..i\ (jllg. ,^.\j , ...^'i 

AffL- J-jJl <411 ilj Aj^L^łI J*J-1 ó 4 4 ^V1 Ł V>* 

a! Ap jąJJ ^-L -^Jl ^ j AjIcJJ IcljJ 

j\ -OłS U ^l$lil 1«^ ^ _/v»J_} O^-jJJ u_£y ^j*5 

Cj^jj^. ^La. «' .-w- i I^j ójj5^*JJ.l AjlJL 

j _peJli M 1*5 L^Ja^asHj i _yJl l»lś a j\l?l«iJl 

• a ^pc_*J! j ^*1 (_^JaL-iJI ^^Lj l^o_^T 1^^>A4 Lclj aJJ 1$) 

^y j** u°)*. 3Ć Jy^ V**j 

L«j ^jUJli j^lail^ 1 jj^A ^.<ÓiS j jL*aJ AjLaII -y 

^^J ,-% ( ę5 l<7 » tf) l A l a * ■ ' lś J j lf l 


[Ae^sa^l | AB omit ^ [^Jjj^jU,^ | ,_yóiL>l AB [sLóiLil j IÓCa^ AB 
| J^jLU AB [jyJb | AB omit [^byLlI | ^U^rJI AB I AB 

| lytf ? AB ; lyUi 
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j_p J-S '-V* ó 4 a -3^J K ^ 

. j llJlPj lil-i «U)j j 

. !?L/o jl W yf- 


I g has ^£-«l baol Icb .As.\U .AJUj ; A omits — ■AU^ | IJjbj Alt [1-i^ś 

^ ~ ^ ~ ^X^jO L—«^JJ1 ^.*0 ^Lm*j 4" H 1 Cl^T' 6 ^ ^jr* ^^-<*-4 4" A [bUwe} 

. JOSU t ^.1 


TRANSLATION 

MS. Arabe 251, Bibl. Nat. Paris, fol. 339 v . 

In the Name of God the Creator, Who liveth, Who speak- 
eth ( f ) An epitome of the sayings of our father the saintly 
Anba Michael (Mikhayil), metropolitan (matran) of Damietta 
(Dumyat) and its districts ( 2 ), concerning what the Copts alone 
observe of the various parts of the law. He said that the 
majority of the particular ordinances and practices which are 
in use among the Christian sects have been received only by 
way of inheritance ( 3 ), of which no mention is found in the 
Divine Scriptures which are accepted by agreement. That 
which is in use among the Copts is what they have inherited 
from their fathers from the father of the fathers, Mark (Mar¬ 
kus) the Evangelist, and what they observed before their con- 
version, of which the aforesaid Apostle did not disapprove 
for them. And that which they (the Copts) are alone in observ- 
ing is (the making of the sign) of the cross with one finger, 
and the directing of it from the left to the right. And a certain 
Melchite mentioned that they refer (the making of the sign) 


(‘) This equals the Coptic t|>H ETOn#> <J>H 6TC&.Xł. 

( 2 ) MSS. A and 15 have ‘ and what surronnds it ’. 

( 3 ) MSS. A and R have ‘ the Law ’ (Taurat). 
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of the cross with two fingers to what they saw from the form 
of the picture of our Lord in the churches ( f ), and that the}" 
also refer thereby to (their) belief in the two separate Natures 
andt wo Wills (of Christ); but I say that men attribute the reason 
for the picture representing Christ our Lord holding His ring 
finger on His thumb in this manner, to the fact that it signi- 
fies a contrast between strength and weakness, because the 
thumb is the strongest of the fingers, and the ring finger is 
the weakest of them. Also, that it is a sign that He has 
enchained Satan, and again that it is a sign that He is the 
true priest Whose Blood was shed for the purification of His 
sufferings ( 2 ), because He is the victim which is without blem- 
ish, even as the priest was commanded in the Old (Testa¬ 
ment) to sprinkle the blood of the victim for purification. And 
as regards ourselves, we refer (the making of the sign) of 
the cross with one finger to the saying of Christ in the Holy 
Gospel according to that which Lukę (Luka) testifies: « If I 
cast out devils by the finger of God, then the kingdom of 
God hath reached you » ( 3 ), and He does not say 1 by the 
two fingers of God Furthermore, that it is the sign of the 
One Naturę of Christ, then that it is the sign of the One 
Godhead of the Trinity, and that One of Its hypostases be- 
came incarnate, because in the single finger there are three 
joints, one of which is joined to the nail. And we direct (the 
finger) from the left to the right, indicating thereby that we 
have been translated from the party of the left to the party 
of the right, even as our Lord on the cross inclined His head 
to the right. 

Among which (the sayings) is ‘ the taking off of shoes ( 4 ) 
in the churches during the Prayers and the Liturg\’ (Kuddas). 
He who does not take off his shoes ( 5 ) is supported by what 
is commanded in the Law (Taurat) concerning the putting on 
of shoes at the time of the eating of the paschal lamb ( 6 ), which 

(*) See tlie illustration in the Guide to the Coptic Museum ,J*J> 

vol. I, p. 184. 

( ? ) or read? <LA)| ‘ the nation 

( 3 I.uke XI, 20. 

( 4 ) A has ‘ the wearing of shoes 

( 5 ) A has ‘ does not wear his shoes 

C’) Cf. Ex. XII, 11 , A and B omit ‘ lamb 
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is a prototype ot the Eucharist (Kurban). We, however, are 
SU pported by the saying of God to Moses (Musa) His prophet: 
« Put off thy shoes, for thou art at a holy place » (*); and we 
advance as argument that, when the Lord accomplished that 
sign, and consecrated the bread and the winę and said: « This 
is My Body and My Blood >, and He gave (to them) thereof, and 
His disciples took (of It), neither He nor they had shoes on their 
feet. Indeed, it is contained in the Gospel, that when the Lord 
sent forth His disciples, among all the things which He said 
to them was, « Take not shoes » ( 2 ). And if for the way 
which dirties the feet it is forbidden to put on shoes, how 
much morę for the holy place which sanctifies life that comes 
in contact with it, especially the feet. Indeed, David (Dawud) 
the prophet says: « Show mercy upon Sion (Saihun), for now 
(is the time) of mercy upon her, indeed, her time is come 
that Thy servants have rejoiced in her Stones, and have pity 
on the dust thereof * ( 3 ). 

Among which (the sayings) is ‘ the marrying of relatives, 
such as the daughter of a paternal uncle and a paternal aunt, 
and of a maternal uncle and a maternal aunt ’. This is a cus- 
tom (fol. 340 r ) which the Copts have from former days, and 
when the Apostle Mark (Markus) evangelized them, he did 
not disapprove of it for them, and they continued it. And 
the biography of Demetrius (Dimitrius), patriarch of Alexan- 
dria (Iskandaryah), the twelfth from Mark (Markus) the Apostle, 
bears witness to this, and this was before the separation ( 4 ). 
For it (the biograpłry) contains how that he was married to 
the daughter of his paternal uncle ( 5 ). And the Canons (xavcóv) 


( 1 ) Cf. Ex. III, 5 and also the 96th. Canon of St. Basil (W Riedel, 
Oie Kirchenrechlsquellen des Patriarchats Alexandrien, p. 273) ‘ Keiner soli 

mnerhalb des Cliores Schuhe anziehn. Denn es steht im Gesetze Mosis 

geschrieben. indem der Herr mit ihm spricht: Zieh deine Schuhe von deinen 
Fiissen, deun der Ort, wo du stehst, ist geheiligt! ’. 

( 2 ) Cf. Matt. X, 10. 

( 3 ) Ps. CI, 14-15. 

( 4 ) i. e. the separation of the Egyptian Church after the Council of 
Chalcedon. 

(’) Cf. the History of the Palriarchs of Alexandria (P. O. t. I, fasc. 1 
P' ^9), , ‘ My wife who is now 

hefore you is the daughter of my paternal uncle ’. 
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of the Kings do not (*) allow the marriage ot a man to the 
sister of his wife, and the marriage of a woman to the bro- 
ther of her husband. These, indeed, became relations, and 
(were) in the degree of brothers, for the Scripture says: 
« They two are become one » ( 2 ). And if a brother of her 
husband marry her, then it is as if she were married to her 
brother. 

Among which (the sayings) is ' the shaving off of the 
hair ’. We advance as an argument the fact that Paul (Bu- 
lus) shaved his head for a vow ( 3 ), and the Apostle does not 
vow except for grace, and he does not do this according to 
the precepts of the Law (Taurat), because he says: « There 
is not salvation for anything from the precepts of the Law 
(Taurat) » ( 4 ); and again, • that he counted all but Christianity 
as stubble » ( 5 ). We also advance as argument the saying in 
the Epistle (to the Corinthians) that the uncovering of a wo- 
man’s head is dishonouring to her, and the uncovering of a 
man’s head is an adornment for it, namely, the uncovering of the 
head from the hair (on it) ( c ). And again, the shaving off 
of the hair is a custom of the Copts, and of the Arabs of the 
Higaz, and of the Nubians and Abyssinians before (their con- 
version to) the Faith. And they were not forbidden (to do) 
this, and lo the Arabs (do) thus till to-day, and this is shewn 
by the jurists still preserving this (custom) in following the 
example of their leaders. And again, the Didascalia (bibaown- 
ia«) has ordered the shaving off of the hair ( 7 ). 

Among which (the sayings) is ' the abandonment of Confession 
to the teacher ’( s ). We say that when Mark (Markus) the Apostle 
madę disciples, he did not prescribe for those who believed 
through him that they should confess their sins to anyone in the 
world, whether he be priest or other than priest, and we refer to 
the saying of our Lord in the Gospel: « Take no teacher unto 


(*) the ‘ not ’ has beeu supplied ; MS. B has the rearling- ‘ prohibit 
(i) Cf. Matt. XIX, 5. 

( :i ) Cf. Acts XVIII, 18. 

( 4 ) A free translation from Rom. III, 20. 

( 5 ) Cf. Philip. III, 8. 

( fi ) Cf. I Corinth. XI, 4-7. 

( 7 ) Cf. R. H. Connolly, Didascalia Aposlolorum, Chap. II, p. 10. 

( 8 ) zz= .TVn,'|.iaxo<óę. 
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you upon earth, for one is your teacher, who is Christ in hea- 
ven (*). And His saying: « Pronounce judgment on nonę, lest ye 
be judged > ( 2 ); and His saying to the adulteress: « Where are 
those who accused thee? She said: O Lord, not one of them 
remains. He said: Neither do I condemn thee: go, and return 
not to sin » ( 3 ), that is, repent to God. And His saying to 
the paralytic: « Thou art cured, return not to sin » ( 4 ), and His 
saying that ‘ the Kingdom of heaven rejoiceth over one sin- 
ner that repenteth ’ ( 5 ). And He often said: Ł Repent ’, but 
he does not say in any place: 1 Confess to the teacher ’; but 
He said: « I confess to Thee, O Lord of heaven and earth » ( 6 ). 
Let us confess also to the Lord of heaven and earth, and not 
to other than to Him, because He has taught us how to wor- 
ship by words and deeds. And even as the sinner under the 
Old (Law) used secretly to recall his sins in the ear of his 
sacrifice, and the priest used to offer it and to ask pardon 
for him ( 7 ), so it was prescribed for the sinner in the New 
(Law) that he should confess his sins over a censer of in- 
cense with which incense is offered, and that it is the priest 
who should offer incense to God and ask pardon of Him ( 8 ). 
And David (Dawud) the prophet says: « I will confess my 
sin to Thee (sic), and He will pardon the iniquities of my 
heart» ( 9 ), and he said: «It is good to confess to the Lord » ( 10 ). 
And the saying of Peter (Butrus): «If we confess our sins, He 
will purify us »(“), means, if we confess to God. As regards the 
Catechumens who are mentioned in the Liturgy (Kuddas) ( 12 ), 
they are those who were not yet baptized, and who were being 
instructed for a time before they were baptized. As regards 
the Confessors who are mentioned after the commemoration 

(•) Cf. Matt. XXIII, 9-10. 

( 2 ) Lukę VI, 37. 

{ 3 ) Cf. Jh. VIII. 10-11. 

(“) Cf. Jh. V, 14. 

( b ) Cf. Lukę XV, 7. 

(«) Cf. Matt. XI, 25. 

I 7 ) Cf. Levit. IV, 1 sqq. 

( 8 ) MSS. A and B omit ‘ so it was prescribed. from Him ’. 

( 9 1 Cf. Ps. XXXI, 5. 

(">) Ps. XCI, 1. 

('*) Cf. I Jh. I, 9. 

( 12 ) Cf. Brightman, Liturgie s Eastern, p. 157. 
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of the Martyrs in the Liturgj- (Kuddas) ■;*), they are those who 
(fol. 340 v ) endured suffering on account of their confession ot 
Christ, but were not slain as the Martyrs; and they are 
called Confessors from the saying of the Lord in the Gospel: 
t Whosoever shall confess Me before men, him will I confess 
before the Kingdom of heaven > ( 2 ). In fine, among sins there 
are those which are committed against God and men, such 
as iniquities and murder, sińce these things transgress the 
commandments of God and are harmful to men; and there 
are those which are committed (only) against God, such as 
blasphem)- against God. And He said: « He would be for- 
given who forgave him who trespassed against him » ( 3 ), and 
He said: « Forgive, and it shall be forgiven unto you » ( 4 ). 
And if one ask pardon of another, he shall forgive him, 
and God shall forgive him. And if he repent unto God and 
ask pardon from before Him, He will forgive his sins. And 
this is the right way. and there is no need for other than it. 
And the Lord says to those who presented (to Him) the wo- 
man who sinned: « He who sinneth not as she, let him judge 
her » ( 5 ). And He madę known to us that it was necessary 
that he who judges should never sin as he who is judged, and 
‘ no man is found without sin ’ ( 6 ), for this is the property ot 
God alone. And we read this saying: «■ Cast out first the 
piece of wood from thine eye, and then thou shalt see to cast 
out the beam from the eye of thy brother > ( 7 ), and His sa} ing: 
« Judge not, lest ye be judged » ( 8 ). And as regards the say¬ 
ing of James (Ya'kub) in the Catholicon (xad<Awtóv): « Confess 
your sins one to another » ( 9 ), if thou hast sinned against 
anyone, say to him: I have sinned against thee, and ask par¬ 
don of him. And (as regards what is written in the Acts 
that 1 many of those who believed were confessing their ini- 
quities, and acknowledging their ignorances and their sins, 

(*) Cf. Brightman, I.iturgies Easlern , p. 169. 

(-) Cf. Matt. X. 32. 

(I) Cf. Matt. VI, 14. 

(i) Lukę VI, 37. 

Ć) Cf. Jh. VIII, 7. 

(’>) III Kings VIII, 46. 

( 7 ) Matt. VII, 5. 

(*) Matt. VII, 1. 

( 9 ) James V, 16. 
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and what they were fashioning; and mail)- of them were ma- 
gicians, and they came with their books and they burnt them ’ (*) 
means that, when they believed, the abomination of which 
they were guilty^ was manifest to them, and the)' began to 
recall openly to one another snch things as the deeds of ma- 
gicians and similar things, so that they burned the books of 
their magie openly. And the saying of Jude (Yahiidha) the 
brother of James (Ya'kub) ( 2 ): « Reprove him who is guilty of 
sin, and save him from the eternal fire, and intimidate them > ( 3 ) J 
means, reprove the man whose deeds are clearly evil, and 
cause him to fear the everlasting punishment, so that he may 
repent and be saved. And the shepherd should visit the 
flock, and bring back him that has strayed, and cure him 
that is sick; all this is explained to them in the holy Scriptu- 
res of God ( 4 ). 

Among which (the sayings) is ‘ Circumcision '. After Sarah 
(Sarah) had driven away Hagar (Hagar) from her house and 
her son Ishmael (Ismahl) with her, as the Law (Taurat) affirms, 
Hagar (Hagar) withdrew to Yathrib ( 5 ) of the country of the 
Higaz and to Faran. And Ishmael (Ismahl) grew up, and 
God beautified him in the eyes of the women of the people 
of Yathrib ( 5 ), and they asked his mother to give him in mar- 
riage. And she said: « We are a circumcised people, both 
the men and the women of us, and we do not marry, except 
with those like us. And when they (the women) had circum¬ 
cised themselves, Ishmael (Ismah'1) married them, and God ful- 
filled His promise to him, and granted to him twelve prin- 
ces ( 6 ). And circumcision spread in that country and in that 
which was neighbouring to it, and it became firmly esta- 
blished among the Copts of Egypt when they witnessed the 

(*) Cf. Acts XIX, 13-19. 

p) Cf. Judu 22-23. 

( 3 ) ‘ them ’ sic. 

( 4 ) MSS. A and 15 add the following, 1 Nota bene that it resemhles this 
saying of Paul (Bulus): « Who art thou that jndgest a servant that is not 
thine » (Rom. XIV, 4) ’. In the Paris MS. this is uritien in the margin op- 
posite to the ąuotation from Jude, hut it mtist reft-r to the earlier (juotations 
front Matt. VII. 1 and 5. 

(■’) Yathrib is the ancient name of ai-Madlnat. 

( 6 ) Cf. the account of Ishmael given by Abti Salih in his History 
(B. T. A. EyEtts. The Churches and ATonasteries of Egypi, pp. 169-170). 
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victory of God for the circumcised. namely the children of 
Israel (Israyil) (*). And when the Apostle Mark (Markus) 
evangelized them, he did not disapprove of it for them, and 
they continued it. And, indeed, Paul (Bulus) said: « He who 
is called to the Faith being uncircumcised, let him not be cir¬ 
cumcised, and he who is called being circumcised, let him not 
return to uncircumcision > (*), that is to say, his children who 
survive him, and the children of his children shall be circum¬ 
cised as he. And Paul (Bulus) circumcised his disciple Timo- 
theus (Tlmathaus) ( 3 ). And he (the writer) said that it is sup- 
posed that the Copts circumcise themselves (fol. 341 r ) and 
shave their hair on account of their dwelling among Muslims, 
but this is not correct, for they (were) thus before the Muslims; 
and as a proof, the Nubians and the Abyssinians are thus. 
We do not consider that the prepuce is impure and that 
circumcision is pure, only he who does it among us, does it 
for the sake of custom, and not on account of the Jewish law; 
sińce we do not perform it on the eighth (day) ( 4 ) nor at any 
definite time, and also we do not perform it after Baptism ( s ). 

Among u kich [the sayings) ts ‘ being assiduous in recewing 
the Eucharist ( Kurhan } ’. With regard to this, we have re- 
course to the saying of our Lord: « Eat ye all of This for 
the remission of your sins » ( 6 ), and to His saying: « Everyone 
who eateth My Body and drinketh My Blood, abideth in Me 
and I in him » ( 7 ), and to His saying; « He who eateth My 
Body and drinketh My Blood hath eternal life > ( 8 ), and to the 
saying of Paul (Bulus) concerning our Lord that He said: 
« As often as ye eat My Body and drink My Blood, ye have 
confidence in My Death, and ye do confess My Resurrection 
and await My Corning » ( 9 ). And in these sayings faith in and 
pardon through the Eucharist (Kurhan) is acknowledged. And 

(') i. e. at the Exodus. 

I Corinth. VII, 18. 

(3) Cf. Acts XVI, 1-3. 

( J ) i. e. after birth. 

( r> ) Cf. Canon 20 of the Canons of Gabriel ibn Turaik (Orientalia Chri¬ 
stiana, t. I. p. 35). 

( 6 ) Cf. Matt. XXVI, 26. 

p) Jh. VI, 57. 

(”) Jh. VI. 55. 

(9) Cf. I Corinth. XI, 26. 
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when Abti Macarius (Makar) the Great expelled Satan from 
the woman, he said that he (Satan) had had power over 
ber for the reason that she kept away from receiving the 
Eucharist (Kurhan) (*). And this is the law of the Copts from 
the time that Mark (Markus) the Apostle evangelized tliem. 

Among zohich (the sayings) is ‘ tlie abandonment of the Re- 
servation of the Eucharist {Kurban) and of the carrying It 
from the church With regard to this, we have recourse to 
the saying of God concerning the prototype of the Eucharist 
(Kurhan) namely, the lamb of the old passover which shall be 
eaten whilst standing on the alert like travellers, and not a 
bonę of it shall be broken, nor shall anything of it be kept 
back till the secoud day, nor shall it be carried from place 
to place, and whatsoever remaineth over from it shall be 
burned with fire ( 2 ); and thus it shall be done at every sacrifice 
in truth ( 3 ), that is the Body and the Blood of Christ our Lord, 
and we should stand with our loins girded, on the alert for 
the journey to the Kingdom of heaven. And we shall not 
keep It back (till the second day), and we shall not carry It 
out of the church, and whatsoever remains of It the priests 
shall eat, who shall be like the fire, through the descent upon 
them of the Hol}- Spirit. And concerning the first Eucharist 
(Kurban), namely, the bread and the chalice which the Lord 
blessed and gave to His disciples, there remained nothing of 
it over till the second day, and it was not carried to a house 
other than the one in which it (the Last Supper) was per- 
formed. This is what the fathers ordered in their canons (xavcóv), 
as (for example) Basil (Basilyus) and others besides him ( 4 ). 

(*) There is a similar story in Sik E. A. Wallis Bl'I>ge’s, The Para- 
dise of the Holy Fathers, vol. 1, pp. 115-116. 

( 2 ) Cf. Ex. XII, 10. 

(■’) MSS. A and B have the reading, ‘ at the eating of the true sacri¬ 
fice ’. 

( 4 ) Cf. the 98th. Canon of St. Basil (W. Rieokl. Die Kirchenrechtsguel- 
len des Patriarchats Alexandrien, pp. 275-276) ‘ Denn diese Mysterien glei- 
chen dem Lamme, welches zur Zeit der Hebraer in Agypten geschlachtet 
wurde. In betreff dieses Lammes wird befohlen, dass keines genommen 
werden soli, an dem ein Fehler oder Gebrechen ist... Es heisst « Esst es nicht 
mit Wasser gekocht, sondern am Feuer gebraten »!... « Esst es gebraten », 
das bedentet: Das geistige Feuer. die Taufe, muss den, welcher das Myste- 
rium ais Yollkommner geniesst, gelitutert haben. Es heisst: < Esst es in 
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There is no distinction between the Eucharist (Kurban) of 
Maundy Thursday and the other Eucharists (Karabin) of the 
remaining days (of the year), and there is no necessity to re- 
serve the Eucharist (Kurban) of Maundy Thursday (*). 

Among which (the sayings) is ‘ on incensing with Sanda¬ 
rah ’ ( 2 ). When our fathers perceived that it (Sandarah) was 
from a pure tree, and that no residuum remained from it in 
the fire, and that it was not at all polluted by having been 
offered as incense to devils or to idols, and that it was not 
used in magie, they presented it as an offering (kurban) to 
God the Exalted. If it is said that incense (H[3avoę) was the 
first offering (kurban) presented to Christ our God, we reply 
that the offerings (karabin) which were presented to Him at 
that time were three: gold, incense (?d[3avoę), and myrrh ( *)• 
When our Lord saw that gold was for the majority (of people) 
the cause of the loss of many souls, and of their departing from 
Him, He rejected it, and exhorted His disciples who believed 
in Him to reject it. And He said: « Ye cannot serve God 
and Mammon > ( 4 ), and He said to His disciples: « Carry 
neither gold nor silver nor brass » ( s ). And He said that for 


einem Hause und bringt keinen Kuchen davon ans dem Hause heraus » 
Wir aber bringen das Mysteriuni iiberliaupt nicht aus der Kirclie heraus, um 
es jemand zu geben; nur bei Todesgefahr geben wir jemand von den Myste- 
rien. Es heisst ferner: « Esst es an euren Hiiften gegiirtet, mit euren Staben 
in der Hand und eure Schuhe an den Fiissen »! Dies Wort bezieht sich auf 
die Glieder des Herzens; also the 78th. Canon of St. Athanasius (W. Rie- 
del - W. E. Crum, The Canons of Athanasius of Altxandria, pp. 48-49) 

‘ And concerning the holy mysteries, the body of Christ and His blood, they 
shall not let aught thereof remain over from evening to the morning 
(*) This refers to the practice in the Greek Church of consecrating a 
loaf on Maundy Thursday which is reserved for administering the Viaticum 
during the ensuing year. Cf. Goar, EYKOAOITON, p. 153, notę 180, 

‘ Aegrotorum vero Praesanctificatum panem nonnisi semel in anno feria quinta 
in Caena Domini consecrant ’. 

(-) Sandarah (oav8a(jdy.r|), a resinous body obtained from the smali co- 
niferous tree Cal litr is quadrivalis, cf. The Encyclopaedia Britannica (xith. ed.j, 
vol. xxiv, p. 137. See also La perle preciense, ed. J. Pćrier, P. O. t. xvi, 
fasc. 4, pp. 748-749, chap. 53. 
f 3 ) Matt. II, 11. 
i 4 ) Matt. VI, 24. 

( :> ) Cf. Matt. X, 9. 
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the rich man it shall be difficult to enter the Kingdom of 
God (*)■ And thus (fol. 341 v ) when our fathers whom Christ 
had appointed as their successors, and to whom He said that 
He would be with them unto the end of the world (*), and 
to whom He granted (the power) of loosing and binding ( 3 ), 
p erc ei V ed that incense (M|3avoę) was the incense of devils and 
magicians, in as much as the martyrs and the blessed ones 
had shed their blood, after they had been tortured by divers 
tortures on account of their refusal to offer it to idols, they 
obeyed the saying of the Apostle: « What association is there 
between light and darkness, and what part hath Satan with 
Christ » (*), and they renounced incense (U|3uvoę), and contented 
themselves with Sandarah. And among these fathers was 
he who moved the mountain through his prayers ( 5 ), and he 
through whose invocations God increased the Nile by a cubit in 
one hour ( 6 ), and he who was thrown to hungry lions, but they 
submitted to him ( 7 ), and he who had knowledge of hidden 


(•) Matt. XIX, 23. 

(-’) Cf. Matt. XXVIII, 20. 

( 3 ) Cf. Matt. XVI, 19. 

( 4 ) Cf. II Corinth. VI, 14-15. 

( 5 ) Abu Salih relates in his History (cf. 13. T. A. Evetts. The Churches 
and Monasteries of Egypt , pp. 116-117) that in the time of the patriarch 
Ephraim (A. D. 975-978) enquiries were madę about the creed of the Chri- 
stians, whether they believed in the truth or in a lie. The Jews, Muslims, 
and the Christians with their patriarch assembled at a mountain which iay 
between Misr and Cairo. and after the two former had failed to move the 
mountain, the Christians prayed, and burned incense, and cried Kyrie Elei- 
son thrice, and then through the faith of a one-eyed tanner the mountain 
moved. A similar story is told in A. J. Butlkk’s, The Ancient Coptic Chur¬ 
ches of Egypt , vol. I, pp. 124-127, where, however, the miracle is performed 
through the faith of a one-eyed water-carrier. 

( c ) It is related in B. T. A. Evetts, op. cii ., pp. 175-176, that in the 
time of the patriarch Michael (A. D. 743-767) the rising of the Nile was slow, 
and the patriarch and the bishop of Memphis went in procession to the 
banks of the river, and after they had prayed and cried out Kyrie Eleison 
for a long time, the river rosę and increased in height by one cubit. 

( 7 ) In Sir E. A. Wallis Budge’s, The Paradise of the Holy Fathers, 
v °l. I, pp. 320-322, it is told of Mar John of Lycus that he possessed the 
gift of prophecy, and that he very freąuently madę known to the people of 
the city who used to come to him beforehand, concerning their affairs, and 
showed them the things which were about to happen. 
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things and foretold them (*). Accordingly, when certain people 
proposed to incense with styrax, the aforesaid fathers forbade 
them (to do so), because it was used in the offering of in¬ 
cense to devils and magicians. And as regards aloeswood 
and mastich (|xa<mxTi), the fathers did not permit these to be 
offered as incense to God, but they permitted them only be¬ 
cause they repel devils and destroy the works of the magi¬ 
cians. 

Among which (the sayings ) is ‘ the covering of the Eucha- 
rist ( Kurhan ) with Seans and htpines (dŚQ|4,oę) There were 
in the land of Egypt (Misr) people of the Sabaeans who 
prayed to the sun, and they used to mix with the Christians. 
And they did not eat lupines (fteo(xoę) and beans, so the Copts 
used these in their churches, that the Sabaean might be distin- 
guished, and might be driven from their midst ( 2 ). 

These are a few of the many arguments on these matters, 
and to God be praise for ever, and upon us be His mercy. 
Amen. Completed is the epitome of Michael (Mlkhayll), me- 
tropolitan (matran) of Damietta (Dum) r at) ( 3 ). 


( 4 ) It is stated in I?. T. A. Evetts. op. cit., p. 142, that the patriarch 
Zacharias (A. D. 1004-1032) was imprisoned, and thrown to the lions, which 
did him no harm. 

( 2 ) Cf. also the longer account in my article The Canons of Christodu- 
los, Patriarch of Alexandria, Museon, t. XLV, pp. 78 and 83-84. 

( 3 ) MS. A adds: ‘ in pe&ce from God. Amen ’. MS. B adds: ‘ in peace 
froin God and upon us be His grace, mercy, and biessing for ever. Amen 



ausstrahlungen des V0RBYZANTIN1SCHEN 
HE1 LIGENKAI.ENDERS VON JERUSALEM 


Im Gegensatz zu ihrer Perikopenordnung, fiir die auch 
christlichpalastinensische und arabische Quellen zur Verfu- 
gung stehen (‘), schien der Heiligenkalender der vorb} r zanti- 
nischen Liturgie des friihchristlichen Pietatszentrums Jerusalem 
bislange nur auf armenischem und georgischem Boden greif- 
bar zu werden. Die Verhaltnisse etwa der zweiten Halfte des 

4. Jahrh.s spiegeln hier die noch verhaltnismassig recht diin- 
nen Ansatze in dem durch Conybeare ( 2 ) erschlossenen altar- 
menischen Lektionar. Auf die ersten Jahrzehnte nach der ara- 
bischen Eroberung Palastinas fiihrt das ungleich reichere 
georgische Materiał in den beiden von K. Kekeudze seiner 
Veroffentlichung des georgischen Kanonarions ( 3 ) zugrunde- 
gelegten Hss. dieses liturgischen Buchs, je einem aus dem 
Kreuzkloster bei Jerusalem und dem Kloster Satberdi stam- 
menden Hymnenbuch und vor allem dem Lektionar der geor¬ 
gischen Hs. Nr. 3 der Bibliotheąue Nationale in Paris, das 
in ungleich weiterem Umfang ais die iibrigen georgischen 
Quellen sogar die Stationsorte der einzelnen altpalastinen- 
sischen Heiligenfeiern vermerkt. Eine ubersichtliche Zusam- 

(') Vgl. ii ber diese meine Angaben Nichtevangelische syrische Periko- 
penordntingen des ersten Jahrtausends. Munster i. W. 1921, S. 134-137, 
Oriens Christianus Dritte Serie II, S. 6 f. in einem Aufsatz iiber Denkmaler 
der Entstehungsgeschichte des byzantinischen Ritus uud Die sonntaglicke 
Evangelicnlesung im vorbyzantinischen Jerusalem, Byzantinische Zeitschrift, 

5. 350-359 bezw. die dort genannten Veróffentlichungen, Texte und sonstige 
altere Literatur, besonder etwa F. C. Bukkitt, The old Lectionary of Jeru¬ 
zalem: Journal of Theological Studies XXIV, S. 415-427. 

(*) Riłuale Armenorum , Oxford 1905. S. 507-532. The old Armenian 
Lectionary and Calendar. 

( 3 ) IepycajiHMCKiti KauoHapi, VII BtKa (Jerusalemer Kanonar des 7. Jahr- 
hunderts) Tiflis 1912. 
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menstellung des so sich Ergebenden hat, von nUtzlichen An- 
merkungen begleitet, H. Goussen geboten (*). Im Folgenden 
sei es mir gestattet, auf zwei weitere Stellen hinzuweisen, an 
denen wie in der Liturgie Armeniens und Georgiens das 
Sanctorale des uoch nicht byzantinisierten Kultus der Heili- 
gen Stadt nachwirkt. 

In seinem mit ausserordentlichem wissenschaftlichen Ernst 
die Zeitrechnungen aller ihm bekannten Volker und religiosen 
Bekenntnisse behandelnden Kitab al-atar al-bakija fi l-qurun 
al-halija hat der Muslim Abu Rajhan al-Biruni (geb. 973; 
gest. 1048 n. Chr.) ein eigenes umfangreiches Kapitel dem 
kirchlichen Festjahr eines merkwiirdigen melchitischen Chris- 
tentums gewidmet, das in seiner Heimat Huarizm, dem heu- 
tigen Hiwa, sich bis iiber die Jahrtausenwende erhalten hatte. 
Weder die Ausgabe und englische Uebersetzung des Gesamt- 
werks durch E. Sachau ( 2 ), noch eine von franzosischer Ue¬ 
bersetzung begleitete Spezialausgabe des fraglichen Kapitels 
durch R. Griveau ( 3 ) haben bisher dieser ganz erstklassigen 
Quelle zur Kenntnis des liturgischen Lebens eines aussersten 
nordostlichen Vorpostens orthodoxer Christenheit die verdiente 
Beachtung zu sichern vermocht. Bei einer solchen hatte sich 
alsbald herausstellen miissen, dass der Heiligenkalender die- 
ses liturgischen Lebens ein ganz anderer war ais derjenige, 
welcher in Konstantinopel seine endgiltige Formung erfahren 
und zu Lebzeiten al-Birunis langst sich im Wesentlichen im 
Gesamtbereich der orientalischen Orthodoxie durchgesetzt 
hatte. Es sind, abgesehen von Weihnachten, Epiphanie und 
den drei Marienfesten des 2. II., 25. III. und 15. VIII., nicht 
weniger ais 147 « Gedachtnistage », welche die Angaben des 
gelehrten muslimischen Schriftstellers verzeichnen, « Gedacht¬ 
nistage », die, wie sich aus seinen einleitenden Ausfiihrungen 
ergibt, eine wirkliche liturgische Feier erfuhren, nicht etwa 

(*) Ueber georgische Drucke und Handschrifteu die f estordnung und den 
Heiligenkalender des alłchrisllichen Jerusalems betreffend. Milnclien-Gladbach 
1923. 

('-) Chronologie orientalischer Volker von al-Biruni, Leipzig 1878 bezw. 
The Chronology of ancienł nations. An englisch version of the arabie text of 
łhe ałhar-ul-bakiya of Albiruni, or « Vestiges of the past », London 1879. 

( 3 ) Les fełes des Melchites par Abou Rihan al-Biruni, Patrologia Orien- 
talis Band X, S. 289-312. 
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nur blosse Daten einer kalendarischen Zusammenstellung im 
StiJe von Synaxer oder Martyrologium. Nur in 48 Fallen 
d h. in 32,65°/„ dieses Materials findet dabei in Festinhalt 
und Datum eine genaue Uebereinstimmung mit den Ansatzen 
entsprechender wirklicher Heiligen feste im endgiltigen byzan- 
tinischen Ritus statt: 

1. X.: Ananias. — 7. X.: Sergios und Bakchos. — 18. X.: E- 
vangelist Lukas. — 11. XI.: Menas. — 15. XI.: Die Martyrer von 
Edessa Samona, Guria und Habib. — 17. XI.: Gregorios Thuma- 
turgos. — 18. XI.: Romanos. — 25. XI.: (so geg. 24. urspriinglich 
auch auf byzantinischem Boden) Petros von Alexandreia. — 27. XI.: 
jakobos « der Zersclinittene ». - 30. XI.: Apostel Andreas. - 5. XII.: 
Sabas. — 6. XII.: Nikolaos von al-BTrunl falschlich ais « Patriarch 
von Antiocheia » bezeichnet. — 13. XII.: « Die fiinf Martyrer » Eus- 
tratios, Auxentios, Eugenios, Mardarios und Orestes. — 2. XII.: 
Ignatios von Antiocheia. — 23. XII.: Gelasios d. h. der diesen Na- 
men Tragende aus der vom byzantinischen Ritus gefeierten Zehner- 
gruppe kretischer Martyrer. — 27. XII.: Stephanos. — 1. I.: Ba- 
sileios der Grosse. — 2. I.: Sylvester. — 11. I.: Tlieodosios der 
Koinobiarch. — 20. I.: Euthymios. — 21. I.: Maximos der Beken- 
ner. — 27. I.: Johannes Chrysostomos. — 31. I.: Johannes und 
Kyros. — 24. II.: Auffindung des Hauptes Johannes des Taufers.— 
9. III.: Die vierzig Martyrer von Sebaste. — 11. III.: Sophronios 
von Jerusalem. — 1. IV.: Maria Aegyptiaca. — 23. IV.: Georgios. 

— 1. V.: Prophet Jeremias. — 2. V.: Athanasios. — 6. V. : Job. 

— 7. V.; Kreuzerscheinung (in Jerusalem unter Konstantios), von 
al-BTrunl mit dem Gesicht Konstantins vor der Schlacht an der Mil- 
vischen Briicke verwechselt. — 8. V.: Evangelist Johannes. — 9. V.: 
Prophet Isaias. — 12. V.: Epiphanios von Cypern. — 24. V.: Si- 
meon, « der Monch, welcher ein grosses Wurder wirkte » = ó Oau- 
patouQYÓę bezw. ó ev rtp Ouupuaitp oqei d. h. der jungere Stylite 
des Naniens. — 18. VI.: Leontios. — 10. VII.: « Die fiinfundvier- 
zig Martyrer » von Nikopolis. — 15. VII,: Kyriakos und Julitta. — 
!■ VIII. ; Die Makkabaer. - 20. VIII.: Prophet Samuel. - 29. VIII.: 
Enthauptung Johannes des Taufers. — 13. IX.: ’Eyxumu « des Tem- 
pels » d. h. der konstantinischen Sakralbauten auf Golgatha. — 

IX.: Kreuzfest, von al-BTrunl ais Gedachtnistag der Kreuzauf- 
fiindung bewertct. — 16. IX.: Euphemia. — 20. IX.: Eusthathios 

Frau und Sohnen. — 24. IX.: Thekla. — 28. IX.: Chariton. 
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Aus dem mithin sehr umfangreichen Bestand der vielmehr 
sich in mehr oder weniger starken Gegensatz zu entsprechen- 
den Ansatzen des byzantinischen Festkalenders stellenden oder 
geradezu ihm fremden Heiligentage hebt sich nun sofort eine 
kleine Reihe solcher heraus, bei denen genaue Uebereinstim- 
mung vielmehr mit dem von Goussen aus den georgischen 
Quellen gehobenen Bilde des vorbyzantinischen Festjahrs von 
Jerusalem statthat. 

Zunachst handelt es sich dabei allerdings nur um drei 
Falle, in denen dieses von dem endgiltigen byzantinischen in 
seinem Ansatz, aus nicht ohne weiteres abzusehendem Grunde 
hinter ihm zuriickbleibend oder ihm voraneilend, um je einen 
oder doch nur um wenige Tage abwich : 1. II. (geg. 28. I.): 
Ephraem. - 24. (geg. 25.) IV: Evangelist Markos. - 22. (geg. 
21.) V: Konstantin (und Helena). 

Etwas zahlreicher sind diejenigen Falle, in welchen eine 
dem Heiligenkalender der huarizmischen Melchiten mit de- 
mienigen des vorbyzantinischen Kults von Jerusalem gemein- 
same Feier dem endgiltigen byzantinischen uberhaupt fremd 
geblieben ist: 

26. X.: « Beisetzung » nach dem georgischen Lektionar von Paris 
und dem Hymnar von Śatberdi « Auffindung » des Hauptes des 
Taufers. — 1. XII.: Jakobus der Herrenbruder. — 17. XII.: Mode- 
stos von Jerusalem. — 12.: VI. Die vier Evangelisten. — 22. VI.: 
Erzengel Gabriel und Michael. 

Zweimal ist wenigstens der Datumsunterschied ein so star- 
ker, dass sachlich die den den Melchiten al-Birunls mit dem 
friihchristlichen Jerusalem gemeinsame Feier ais eine von der 
byzantinischen verschiedene erscheint. Es sind: 

17. X. (geg. 1. XI. und 1. VII.): Kosmas und Damianos, die 
ais des « arabische » von den drei Homonymen-Paaren der byzan- 
tinischem Boden zu diesem Tage nur vom Synaxar ohne wirkliche 
Festfeier verzeichnet werden. — 27. VII.: (geg. 1. IX.): Simeon Sty- 
lites. 


Besonders markant aber ist es, dass dem von al-Blrunl 
wiedergegebenen Festkalender am 26. XII. die ais unmittel- 
bares Begleitfest von Weihnachten vom byzantinischen Ritus 
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^ hochster Feierlichkeit begangene |xvrj|xri der jungfraulichen 
(Jottesmutter fremd war, er dagegen an diesem Tage in Ue- 
berćinstimmung mit dem von den georgischen Quellen bezeug- 
terr Brauche Jerusalems diejenige Davids und des Herrenbru- 
ders Jakobus bot, zu der dort nach Einfuhrung des Weih- 
nachtsfestes eine friiher am 25. XII. selbst begangene Feier 
urspriinglich sogar des Patriarchen Jakob, ais solche ein Erbe 
des Judentums, sich gewandelt hatte. Einmal greift sogar der 
ihn mit Jerusalem verkiipfende Gegensatz des huarizmischen 
Melchiten-Festjahres zum byzantinischen iiber den Kreis blosser 
Heiligeniśwc hinaus. Es fand namlich in jenem die Epiphaniefeier 
wie nach dem Pariser georgischen Lektionar und dem Hymnar 
von Śatberdi in Jerusalem ihren Abschluss an der dies octava 
des 13. I., wahrend der byzantinische Ritus seine djtó§oaię des 
Epiphanie-Festes erst auf den 14. I. verlegt. 

Die unschatzbaren Angaben al-Birunls beriihren sich nun 
aber nicht nur einerseits mit der aus den georgischen Quellen 
uns entgegentretenden Gestalt des vorbyzantinischen Kirchen- 
jahrs von Jerusalem. Sie zeigen andererseits eine Beriihrung 
auch mit der zweiten Stelle, an der ein bisher ubersehenes 
Nachwirken althierosolymitanischen Festbrauchs festzustel- 
len ist. 

Wen schon im allgemeinen die in dem Sprachkleid des 
edessenischen Syrisch uns entgegentretenden Iiturgischen Bii- 
cher der Melchiten (*), wie das noch christlich-palastinensische 
Evangelienlektionar (*), mehr oder weniger zahlreiche Abwei- 
chungen vom normalem byzantinischen Heiligenkalender bie- 
ten, so zeigt das im J. 1215 geschriebene Evangelienlektionar 
Vat. Syr. 20 diese Erscheinung besonders stark ( 3 ), und in 
einigen seiner Abweichnungen berlihrt sich jenes Liturgiedenk- 

(0 Vgl. iiber das einschlagige hs.liche Materiał meine Geschichte der 
synschen Literatur mit Ausschluss der christlich-palastinensischen Texte, Bonn 
1922. S. 337 ff. 

(*) Endgiltige Atisgabe nach den drei heute bekannten Hss. von Smith- 
Lewis und M. Dunlop Gibson, The Palestinian Syriac Lectionary of the 
Gospels, re-edited from two Sinai Mss. and froin P. de Lagarde’s edition 
°f *he < Euangeliarum Hierosolymitanum », London 1899. 

( 3 ) Eingehende Beschreibung bei J. S. Assemmani, Bibliothecae Aposto- 
ticae Vaticanae codicum manuscriptorum Catalogus in tres partes distributus. 
Partis primae tomus secundus complectens codices Chaldaicos swe Syriacos, 
Kom 1758, S. 103-136. 
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mai noch des friihen 13. Jahrh.s gleichzeitig mit dem alten 
Brauch Jerusalems und demjenigen der huarizmischen Ortho- 
doxen des beginnenden zweiten Jahrtausends. 

Vor allem erscheint auch hier, wenngleich nunmehr we- 
nigstens neben derjenigen der Gottesmutter die Feier von 
David und Jakobos dem Herrenbruder an dem alten festen 
Monatsdatum des 26. XII. Wieder nunmehr neben den byzan- 
tinischen Festen des 1. XI. und 1. VII. haben auch hier Kos- 
mas und Damianos ihren Festtag am 17. X., und Simeon 
Stylites ist zwar nicht genau auf den 27., aber doch nur mit 
einem Unterschied eines einzigen Tages auf den 26. VII. an- 
gesetzt. 

Weiterhin ergeben sich dann aber einige merkwiirdige 
Uebereinstimmungen zwischen dem huarizmischen Brauche 
und Vat. Syr. 20. gegen die gemeinbyzantinische Festordnung 
auch ohne dass zugleich durch die georgischen Quellen ein- 
deutig Jerusalem ais die Heimat der betreffenden Erschei- 
nung erwiesen wiirde. Hierher gehoren: 

4. XII.: die Verbindung der gemeinbyzantinisch nur durch eine 
Synaxarnotiz vertretenen Juliana mit der dort allein bezw. neben Jo¬ 
hannes von Damaskos wirklich gefeierten Barbara. — 16. V.: « Pro- 
phet Zacharias », in Vat. Syr. 20 ausdriicklich ais der Vater des 
Taufers bezeichnet und ais solcher gewiss auch im huarizmischen 
Kult empfunden, gegeniiber einer auf den vorletzten der zwólf klei- 
nen Propheten gehenden blossen Synaxarnotiz bezw. der eigentlichen 
Tagesfeier Theodoros, des Schiilers des Pachomios. - 8. VII. Martha 
Mutter Simeons « des Wundertaters », mit dieser ausdriicklichen Be- 
zeichnung bei al-BIrunl, d. h. des jiingeren Styliten Simeon, die 
yielmehr zum 4. VII. in den russischen Menaeen ein Tagesoffizium 
besitzt (*). — 9. VII.: Die drei Jiinglinge im Feuerofen bezw. nach 
Vat. Syr. 20 naherhin der Jahrestag der Dedikation einer ihnen ge- 
weihten Kirche. — 13. VII.: Martyrer Thutael. — 5. VIII.: (geg. 
4. IX.) Moses. — 10. VIII. (geg. 2. IX.): Martyr Mamas. — 17. IX.: 
Seleukos und Stratonike. 

Es ist dies ein verhaltnismassig uberraschend umfangrei- 
ches Materiał, und ohne weiteres drangt sich die Frage auf, 

( l ) Nach Max Prinz von Sachsen, Praelectiones de liturgiis Orienta- 
libus I, Freiburg i. B. 1908, S. 208. 
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i,b-e twa auch hier trotz des Fehlens einer georgischen Be- 
j eU gung, ja ob dann sogar weiterhin grundsatzlich aus den 
^bweichungen der huarizmischen von der gemeinbyzantini- 
schen Festordnung auf ein Zugrundeliegen althieroslymitanis- 
cher Tradition geschlossen werden miisse oder wenigstens 
geschlossen werden diirfe. Eine bejahende Beantwortnng die- 
ser Frage konnte sofort durch den Umstand nahegelegt er- 
scheinen, dass fiir die die Verbindung von Barbara und Juliana 
am 4. XII. neben al-Briunl und Vat. S} r r. 20, allerdings im 
Gegensatz zum Pariser Lektionar und einer der beiden von 
Kekelidze beniitzten Hss. des Kanonarions, die zu dem Tage 
vielmehr eine Gedachtnisfeier der zwolf kleinen Propheten 
vermerken, ais wenigstens ein auch georgischer Zeuge das 
Hymnar von Śatberdi tritt. Doch ist fiir die Verwertung ge- 
rade dieser Quelle erhebliche Vorsicht geboten, weil sie ver- 
schiedentlich gegen die sonstige georgische Ueberlieferung mit 
der byzantinischen sich beriihrt und somit dem Verdacht einer 
sekundaren Beeinflussung durch dieselbe unterliegt und gleich- 
zeitig eine vom 29. I. bis 10. X. reichende gewaltige Liicke 
in der Hs. es erschwert, sich iiber ihren inhaltlichen Carakter 
ein zuverlassiges Urteil zu bilden. 

Zweifellos bezeichnen nun aber allerdings die zahlenmas- 
sig nicht allzu vielen Falle, in denen eine Uebereinstimmung des 
huarizmischen mit dem althierosolymitanischen Brauche gegen 
den byzantinischen festzustellen war, nicht den Gesamtumfang 
des Abhangigkeitsverhaltnisses, in welchem man beziiglich 
des Heiligenkalenders der orthodoxen Christenheit des aus- 
sersten Nordostens sich gegeniiber der Tradition Jerusalems 
befand. Lehrreich ist es, zunachst, mit dieser Tradition, wie 
sie uns aus den georgischen Quellen entgegentritt, auch die- 
jenige Schicht des huarizmischen Heiligenkalenders zu ver- 
gleichen, die Abweichnungen von den gemeinbyzantinischen 
Festansatzen nicht aufweist. Annahernd ein Drittel der be- 
treffenden Feiern ist naturgemass aus dem althierosolymitani¬ 
schen Brauch, fiir den sie durch die georgische Ueberlieferung 
ausdriicklich gesichert werden, in den byzantinischen iiber- 
gegengen, eines der vielen Erbstucke der Liturgie des friih- 
christlichen Jerusalems, die, im Zeitalter der Bilderstreite durch 
Konstantinopel ubernommen, von hier aus eine Verbreitung 
In der gesamten orthodoxen VVelt des Ostens erfuhren. Hier- 
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her gehoren wie die Dedikationsfeier der konstahtinischen 
Bauten auf Golgatha und das mit ihr verbundene Kreuzfest 
die Feiern der alttestamentlichen Gestalten Jeremias, Job, 
Isaias und Samuel, der palastinensischen Monchsheiligen Sabas, 
Theodosios und Euthymios, des Sophronios von Jerusalem 
und der Maria Aegyptiaca, dereń Legende er mit der scop- 
ferischen Hand eines echten Kiinstlers gestaltet hat, das echte 
Lokalfest der Kreuzerscheinung am 7. V. und das Fest der 
Enthauptung des Taufers, von Hause aus nichts anderes ais 
die jahrliche Gedachtnisfeier der Dedikation seiner Gruftkir- 
che in Sebaste-Samaria ( f ). Fiir nicht viel weniger ais ein 
weiteres Drittel derjenigen Heiligenfeste, welche von den 
huarizmischen Melchiten mit ihrem gemeinbyzantinischen Da- 
tum gefeiert wurden, ist sodann wenigstens eine Feier an die- 
sem Datum auch fiir den vorbyzantinischen Festbrauch Jeru- 
salems durch georgische Quellen gesichert, so fiir Gregorios 
Thaumaturgos, Petros von Alexandreia, Apostel Andreas, 
Eustratios und Genossen, Stephanos, Basileios, Silvester, Jo¬ 
hannes Chrysostomos Georgios, Athanasios, Evangelist Jo¬ 
hannes, Kyriakos und Julitta, die Makkabaer und Thekla. 
Dem Kult Jerusalems entstammt endlich, obleich sie befremdli- 
cherweise in den georgischen Quellen eine Erwahnung nicht 
findet, wiederum ihrer Natur nach auch die Gedachtnisfeier 
Charitons, des Griinders einer der grossen palastinensischen 
Lawren. 

Andererseits umfasst auch die mit dem gemeinbyzantinis¬ 
chen sich nicht deckende Schicht des huarizmischen Heiligen- 
kalenders zwei sachlich sich ohne weiteres ais Erbe hieroso- 
lymitanischer Tradition erweisende Notizen, vondenen es klar 
ist, dass sie nur deshalb nicht auch in der georgischen Ue- 
berlieferung auftreten, weil diese einen noch vor der Lebens- 
zeit der betreffenden beiden Heligengestalten liegenden Zus- 
tand des altpalastinensischen Kultus bietet. Es sind: 

3. (geg. 4.) XII.: Johannes von Damaskos. - 22. I. (geg. 14. X., 
an welchem die eigentliche byzantinische Festfeier stattfindet, bezw. 

(*) Vgl. meine einschlagige Bemerkung Die alteste erreichbare Gestalt 
des Liber Sacrameniorum anni circuli der rdmischen Kirche ( Liturgiegeschich- 
tliche Quellen. Hefl 11-12). Munster i. W. 1927, S. 88. 
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|5. I., an welchem dem Heiligen wenigstens eine ausfuhrliche Sy- 
naxarnotiz gewidmet wird): Kosmas von Maiuma (*). 

Ihre Heimat in Palastina zu suchen mochte man sich fer- 
ner auch bei einigen Gedachtnistagen biblischer Gestalten 
versucht fuhlen, die dem huarizmischen Heiligenkalender ge- 
geniiber dem gemeinbyzantinischen Brauche wie gegenliber 
der georgischen Ueberlieferung eigentiimlich sind: 

10. X.: Zacharias, Vater des Taufers, mit besonderer Beriicksich- 
tigung der ihm im Tempel gewordenen Verkiindigung. — 29. XI : 
Joseph von Arimathaea. — 7. VIII.: Prophet Elias. — 8. VIII.: Pro- 
phet Elisaeus. — 16. VIII.: Die Propheten Isaias, Jeremias, Zacharias 
und Ezechiel. — 30. VIII.: Gemeinsame Feier aller Propheten. 

Gewisse mehr oder weniger unzweideutige Beriihrun- 
gen mit dem vorbyzantinischen Festbrauch Jerusalems verrat 
schliesslich Vat. Syr. 20 noch iiber das ihm hier mit dem Hei¬ 
ligenkalender der huarizmischen Melchiten gemeinsame Ma¬ 
teriał hinaus: 

29. III.: « Fest » des Erzbischofs Johannes von Jerusalem, dem 
auf byzantinischen Boden gegenuber der eigentlichen Tagesfeier zweier 
Martyrergruppen (*) nur eine Synaxarnotiz von lakonischer Kurze ge¬ 
widmet ist. Ebenso in Jerusalem nach dem armenischen Lektionar; 
nach zwei georgischen Quellen ist die Feier Johannes gemeinsam mit 
Modestos gewidmet. — 12. IV.: Gerontios « Vater des heiligen Geor- 
gios », ebenso auch von anderen syrischen melchitischen Quellen ge- 
nannt ( 3 ) und doch wohl eher identisch mit dem zum 11. IV. im Pa- 
riser georgischen Lektionar erscheinenden isolierten « Martyrer » Ge¬ 
rontios ais mit dem dritten von drei Blutzeugen Theodosios, Basilides 
und Gerontios, dereń Namen zum 1-1. IV. jiingere byzantinische Sy- 

(*) Die fragliche Synaxarnotiz in H. Delehayes Ausgabe des Synaxa- 
rium Ecclesiae Constantinopolitanae (Propylaeum ad Acta Sancłorum Novem- 
briś), Briissel 1902, Sp. 395 f. Auf dem Missverstandnis von etwas wie « des 
Verfassers der Kanones = Kanondickłungen » beruht es, wen al-BIrunl Kos¬ 
mas vielniehr ais denjenigen einfuhrt, < welcher die Kanones der Christen 
und ihre Nomoi gesammelt hat ». 

(*) Namlich tu>v ayioiv |iapTijp«)v Map kod emojtóreou ’AQe9ouaia>v, KupiL 

tov 8iaxóvou xal xwv oirv afrcotę, und td>v aytow |xapTij(j(j)v ’Io)va, Baga/yi- 
oiou xal t(7)v auv auTOię. 

( 3 ) Aufgezahlt von Goussen, a. a. O., S. 19. 
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naxariiberlielerung ohne irgendeinen weiteren Zusatz vemerkt. — 
29. IV.: Andreas von Kreta, im Gegensatz zn dem gemeinbyzanti- 
nischen Datum des 4. V. an demselben Tage, an welchem gcorgischc 
Quellen fiir die von einem Priester Sabinus erbaute Apostelkirche 
Jerusalems eine Gedachtnisfeier des Apostels Andreas bezw. das An- 
niversar einer dort erfolgten Beisetzung von Reliąuien desselben ver- 
zeichnet. — 5. VII.: Dem byzantinischen Ritus unbekanntes « Fest » 
eines heiligen Stephanos, gewiss = der wieder von zwei georgischen 
Quellen bezeugten « Gedachtnisfeier des heiligen Stephanos », naher- 
hin wieder dem Tage einer Beisetzung von Reliąuien des Protomar- 
tyrs oder der Gebeine eines gleichnamigen Unbekannten in "ApPcotoup. 
łtoópr).— 22. VIII.: Wiederum gemeinbyzantinisch vóllig unbekanntc 
Feier der drei Patriarchen Abraham, Isaak und Jakob. Vgl. nach dem 
Pariser georgischen Lektionar dieselbe Feier am 21. VIII. « in Gol- 
gatha >> bezw. am 22. selbst eine Feier nur von Isaak und Jakob 
mit gleicher Stationsangabe, nach einer der Kanonarion-Hss. Keke- 
lidzes ohne eine solche Angabe am 21. Abraham allein, am. 22. Isaak 
und Jakob. 

Trotz allem dem wiirde es eine mehr ais iibereilte Schluss- 
folgerung sein, wenn man nun wirklich annehmen wollte, dass 
der huarizmische Heiligenkalender al-Birunis, abgesehen von 
seinen wenigen Ansatzen lokalen Charakters, schlechthin oder 
dass er auch nur iiberall da, wo mit ihm Vat. Syr. 20 iiber- 
einstimmt, ja dass er uberhaupt unmittelbar auf den vorby- 
zantinischen Festbrauch Jerusalems zuriickgehe. Einer so weit- 
gehenden Deutung des Befundes widersetzt sich einmal die 
Tatsache, dass von den dem huarizmischen Brauche mit dem 
gemeinbyzantinischen gemeinsamen Ansatzen eben doch kei- 
neswegs alle schon auf dem Boden des friihchristlichen Jeru- 
salem begegnen. Ananias, Lukas, Romanos, Johannes und 
Kyros, die Feier der Auffindung des Tauferhauptes am 24. II., 
Leontios und die 45 Martyrer von Nikopolis miissen hier nach 
dem Schweigen aller georgischen Quellen unbekannt gewe- 
sen sein. Die Edessener Śamona, Guria und Habib, der Perser 
Jakobos « der Zerschnittene >, die Feier des Antiocheners Igna- 
tios am 20. XII., Maximos der Bekenner und am 17. XI., mit 
Basileios verbunden, ein Gregorios kehren nur in dem Hym- 
nar von Satberdi wieder, dessen Quellenwert, wie wir sahen, 
ein alles eher ais einwandfreier ist. Dem von al-Birunl fiir die 
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orthodoxe Christenheit Huarizms bezeugten gemeinbyzantini- 
schen Datum steht bei den georgischen Zeugen des althiero- 
solymitanischen Festbrauches fiir Sergios und Bakchos am 
6. VII., fiir Nikolaos am 5. XII. und fiir Epiphanios am 13. V. 
wieder ein urn einen Tag abweichendes gegeniiber. Menas 
endlich hatte in einer ihm geweihten Kirche Jerusalems (*) 
nach der georgischen Ueberlieferung seine eigentliche Ge- 
dachtnisfeier am 10. VII., wahrend am 11. XI. in der Anastasis 
nur das Gedachtnis des ihm von der byzantinischen Ueberlie 
ferung gegebenen Gefahrten Victor gefeiert wurde ( 2 ). 

Verfehlt ware es nun freilich auch, etwa neben einer sol- 
chen von Jerusalem aus dieser Sachlage den Schluss auf eine 
direkte Abhangigkeit des huarizmischen Brauches auch von 
demjenigen zu ziehen, der von Konstantinopel aus weltweite 
Verbreitung gewann. Auffallen muss alsbald, wie stark ge- 
rade Antiocheia und dessen nordsyrische Sphare an jenem 
Jerusalem fremden Gemeinbesitz des huarizmischen und des 
endgiltigen byzantinischen Heiligenkalenders beteiligt ist. Lu¬ 
kas sollte nach alter Tradition dort sein Evangelium geschrie- 
ben haben. Ignatios ist die grosse Leuchte der syrischen Me- 
tropole im ersten nachapostolischen Zeitalter. Der antioche- 
nische Kult eines Romanos und Leontios wird schon durch 
die Predigttatigkeit des Chrysostomos und des Monophysiten 
Severus belegt. Weiterhin sind es, wie ich gezeigt habe ( 3 ), 
von einer Serie durch Fr. Nau ( 4 ) beąuem bekanntgemachter 
syrischer Quellen die Nummern II und III, in denen auf dem 
Boden der spateren jakobitischen Liturgie der friihchristliche 
Festbrauch Antiocheias nachwirkt, in III auf dem doppelten 
Umweg einer Vermittlung iiber Edessa bezw. iiber das Klo- 


(') Es handelt sich urn den von einer ais Zeitgenossin der auf das Clial- 
cedonense folgenden Wirren und ais Adressatin eines Briefes des Kaiserin 
Pulcheria bekannten Bassa errichteten Sakralbau. Dass dieser Menas geweiht 
war, ergibt sich aus dem Vermerk des Pariser georgischen Lektionars iiber 
eine am 16. 6. hier begangene Gedachtnisfeier einer Deposition angeblicher 
Reliąuien des Propheten Isaias. 

( J ) Nur das Hymenbuch von Satberdi vermerkt auch zu diesem Tage 
vielmehr und zwar ohne Erwahnung Victors das Gedachtnis des Menas selbst. 

( 3 ) In dem Aufsatz Der antiochenische Festkalender des friihen 7. Jahr- 
hunderts: Jahrbuch fur Liturgiewissenschaft, V, S. 123-135. 

( 4 ) Martyrologes et Menologes orientaux , I-XIII: Un martyrologe et 
douze menologes syriagues — Patrologia Orientalis , X, S, 1-163. 
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ster Qenneśre am Euphrat. Auch hier kehrt denn in II und III 
fur Romanos und Leontios, flir Menas, die drei Edessenischen 
Martyrer, Petros von AIexandreia, Jakobos « den Zerschnit- 
tenen » und Epiphanios genau das den huarizmischen Melchi- 
ten mit dem endgiltigen byzantinischen Ritus gemeinsame 
Datum wieder, und nur um eine sekundare leichte Verschie- 
bung desselben handelt es sich, wenn die Feier der Auffin- 
dung des Tauferhauptes in III auf den 25. II. angesetzt wird. 
In Emesa erfolgt, weist dabei jene Auffindung selbst ebenso 
sehr wie Ananias ais der legendarische erste Bischof von Da- 
maskos in den kirchlichen Bereicli Antiocheias. 

Nun konnte allerdings ein letztendlich diesem Bereich ent- 
stammendes Materiał, solange es dem huarizmischen Brauche 
mit dem von Konstantinopel ausgegangenen byzantinischen 
gemeinsam ist, in den ersteren durch Vermittlung des letzte- 
ren seinen Weg genommen habe. Aber ein Vergleich der Me- 
nologien II und III der Nauschen Reihe auch mit denjenigen 
von al-Biruni bezeugten Feiern, beziiglich dereń eine Ueber- 
einstimmung weder mit der byzantinischen Weise, noch mit 
der friichristlichen Weise Jerusalems zu beobachten ist, er- 
hartet eine weitere Tatsache von entscheidender Bedeutung. 
Es ergibt sich namlich, dass auch hier, wo die Moglichkeit 
einer byzantinischen Vermittlung nicht besteht, die auf An- 
tiocheia und sein ostaramaisches Hinterland weisenden Beriih- 
rungen mit jenen beiden jakobitischen Quellen sich verfolgen 
lassen. Folgendes kommt in Betracht: 

3. VI.: Eine erste Feier der drei Jiinglinge im Feuerofen = III. 
— 3. VII. (geg. das byzantinische Datum des 6. X.): Apostel Tho¬ 
mas = II, III. — 5. VII. (geg. 7. VIII. bezw. eine Synaxarnotiz auch 
am 4. X.): Marlyr Dometios — II, III. — 21. VII. (geg. 19. IV.): 
Martyr Paphnutios — II, III. — 9. VIII. Rabbula von Edessa, der 
auf byzantinischem Boden nicht einmal irgendeine Synaxarnotiz findet 
= III. — 26. VIII. (geg. eine blosse Synaxarnotiz am 17. I. bezw. 
vereinzelt eine solche auch am 18. X.): « Mónch Sabas der greise 
Alte » d. h. Julianos Sabas = III. 

Dass unmittelbar aus der Sphare von Antiocheia ein be- 
stimmender Einfluss auf die Festordnung des huarizmischen 
Melchitentums ausgegangen ist, kann angesichts dieser Er- 
scheinungen nicht mehr bezweifelt werden. Jener Sphare ent- 
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stammt denn auch unmittelbar die Hs. Vat. Syr. 20, dereń 
Schreiber Diakon Joseph bar Maś'ud seine Heimat, das Dort 
K(h)ut(h)a, ais in der x®Q a von Damaskos gelegen bezeich- 
net (*). Denn der Metropolitansprengel von Damaskos gehort 
zum antiochenischen Patriarchat. Nicht minder verrat das von 
Joseph im J. 1215 abgeschriebene syrisch-melchitische Evange- 
lienlektionar inhaltlich seine Beziehungen zu Antiocheia, wenn 
es zum 9. VII. einer Erscheinung der Gottesmutter gedenkt, 
die im Zusammenhang mit dereń Entschlafen in der antioche¬ 
nischen Vorstadt Daphne den Aposteln Petrus und Johannes 
zuteil geworden sein soli ('). Schliesslich ist ja denn auch eine 
liturgische Abhangigkeit von Antiocheia oder dessen Nach- 
barschaft fur das melchitische Christentum von Huarizm das 
von vornherein Gegebene, da das gesamte dem ferneren 
Osten zu gelegene ostliche Missionsgebiet immer ais letzten 
Endes dem antiochenischen Patriarchen unterstehend ange- 
sehen wurde. 

Dieser letztere Umstand lasst es dann aber von vornhe- 
rein ais glaubhaft erscheinen. dass nur durch Vermittlung 
dieses nordlicheren syrischen Ausstrahlungszentrums liturgi- 
schen Einflusses auch der vorbyzantinische Brauch Jerusalems 
auf den huarizmischen Kultus eingewirkt hat. In der Tat hat 
ja die Liturgie Jerusalems bekanntlich aufs allerstarkste das 
kultische Leben des nordlichen Nachbarpatriarchats beein- 
flusst. Es geniigt, an die Tatsache zu erinnern, dass hier wie 
auf monophysitischer, so urspriinglich auch auf orthodoxer 
Seite das dort bodenstandige, nach Jakobos, dem apostoli- 
schen ersten Bischof der Heiligen Stadt, genannte eucharisti- 
sche Formular sich durchgesetzt hat. Auch Naus Menologien 
II und III verraten immer wieder Spuren dieses von Siiden 
kommenden Einflusses, und gerade zu zwei Heiligenfesten des 
huarizmischen Kalenders, dereń hierosotymitanischer Ursprung 
sich zu ergeben schien, finden sich wenigstens in III Paralle- 
len. Es erscheint auch hier zum 21. VIII. die Feier der drei 
Patriarchen Abraham, Isaak und Jakob, und eine solche der 
* heiligen Propheten > schlechthin am 16. VIII. ist gewiss nicht 
von derjenigen speziell des Isaias, Jeremias und Ezechiel ver- 
schieden. die am gleichen Tag — wie sich vermuten liess, in 


( l ) Vgl. im Assemanni’sclien Katalog S. 135 f. 
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Abhangigkeit von palastinensischem Brauch — im Huarizm 
begangen wurde. Dass der Einfluss Jerusalems auf den Hei- 
ligenkalender der huarizmischen Melchiten des beginnenden 
zweiten Jahrtausends sich iiber eine Palastina raumlich naher- 
liegende Stelle geltend gemacht hat, die ihrerseits diesem Ein¬ 
fluss zeitlich schon sehr friihe unterlag, scheint sich schliess- 
lich auch aus einem letzten merkwiirdigen Umstand zu erge- 
ben, dessen hier noch gedacht werden muss. Bei der zwei- 
maligen Erwahnung des Herrenbruders Jakobos wie bei 
derjenigen des Modestos, der nach der Perserkatastrophe des 
friihen 7. Jahrh.s die Restauration der zerstorten oder verwii- 
steten Sanctuarien Jerusalems durchfiihrte, wird von al-Biruni, 
der seinerseits denselben wohl uberhaupt nicht mehr verstand, 
fur die Heilige Stadt ihr Hadrianischer Name Aelia verwen- 
det, dessen tatsachlicher Gebrauch jedenfalls die Zeit der ara- 
bischen Eroberung nicht uberdauerte und gewiss schon ge- 
raume Zeit vor ihr nich mehr ausserhalb eines verhaltnis- 
massig engen Umkreises iiblich war. 

Wenn nicht alles tauscht, lasst sich auch noch genauer 
derjenige Punkt des antiochenischen Gebiets namhaft machen, 
welcher die Vermittlerrolle zwischen Jerusalem und dem auss- 
ersten nordostlichen Vorposten orthodoxen Christentums ge- 
spielt hat. Es war zu erwahnen, dass Vat. Syr. 20 in einem 
Dorf der naheren oder weiteren Umgebung von Damaskos 
geschrieben wurde. Ein Metropolit Petros von Damaskos, 
irrtumlich sogar ais « Patriarch > bezeichnet, ist daneben ausser 
Gestalten wie dem grossen Basileios. Gregorios Thaumatur- 
gos, dem gleichnamigen Bekehrer Armeniens, Chrysostomos, 
l">piphanios von Cypern und Rabbula von Edessa bezw. den 
beiden Hierosolymitanern Modestos und Sophronios der ein- 
zige bischofliche Nichtmart\ rer des Westens, dem nach al-Bl- 
rtini — am 15. 1. — das huarizmische Kirchenjahr eine Gedacht- 
nisfeier widmete. Das Zusammentreffen kann wohl schwerlich 
ein zufalliges sein, umso weniger ais auf Damaskos in einer 
an Heiligennamen doch so keineswegs iiberreichen Urkunde, 
wie es die Angaben al-Blrunls sind, auch noch Ananias hin- 
weist. Vielmehr diirfte eben Damaskos der Ort gewesen sein, 
an dem hierosolymitanische und antiochenische Tradition sich 
verschmolzen haben, um gemeinsam das liturgische Leben des 
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fernen Huarizm zu befruchten (*). Dass iiber diese Zwischen- 
stelle alsdann auch vereinzelte wenige Heiligentage dort be- 
lcannt wurden, dereń Feier wir nur im Rahmen des endgilti- 
gen byzantinischen Festiahres zu beobachten vermogen, wird 
nicht uberraschen. Fiir die Zeit, auf die jener von Damaskos 
vermittelte Einfluss sich beschrankte, ist es dabei bezeichnend, 
dass, wie wir sahen, wohl noch aus Jerusalem die Feier der 
beiden grossen Kanondichter Johannes und Kosmas nach dem 
Osten vordrang, dass dagegen hier jede Bekanntschaft mit 
dem Kreise der Vorkampfer der Bilderverehrung aus der 
zweiten Phase des Bilderstreits fehlt. Denn auch ihr Kult hat 
sich gewiss friihzeitig von Konstantinopel her bis nach Da¬ 
maskos verbreitet. Die von den Melchiten Huarizms in den 
Tagen al-Blrunis engehaltene Ordnung des kirchlichen Fest- 
jahrs war, so wird man folgern diirfen, unter dem von Da¬ 
maskos vermittelten massgeblichen Doppeleinfluss Palastinas 
und des nordlichen Syriens etwa noch vor Ende des 8. Jahrh.s 

(*) Der Gedanke an Damaskus erfahrt eine Stiitze auch noch durch die 
in verschiedenen Beziehungen hóchst bemerkeuswerte Hs. Brit. Mus. Add. 
14504 (CCCXXXVIII des Wright’schen Katalogs, in dem sie S. 280 ff. be- 
schriebeu ist), ein syrisch-jakobitisches « Tropologion » fur Muitergottes- 
Heiligenfeste und Totengedachtnis. Es handelt sich hier mii ein Hanptexeni- 
plar des Typus eine von Hause aus sprachlich griechische Liturgie in syrischer 
Uebersetzung vertretender liturgischer Gesangbiicher. Uebereinstimmungen 
des Sanctorales mit dem durch al-BIrdni bezeugten huarizmischen Kalender 
springen in die Augen. So kehren hier Ephrem der Syrer ani 1. II., Dome- 
tios ara 5. VII. und Julianos Sab(h)a am 26. VIII. wieder. Bestent hier zugleich 
eine Uebereinstimmung mii der Nr. III der syrischen Meuologien Naus, so 
sind vollends zwei ganz merkwiirdige Tatsachen schlechthin nur dieser und 
ihrer Schwesterhs. Brit. Mus. Add. 14505 mit dem huarizmischen Brauche 
gemeinsam : dass das Geburtsfest des Taufers erst am 25. (nicht 24.) VI. he. 
gangen wird und der 29. VI. ausschliessliches Fest des VOlkerapostels Paulus 
ist. Nun eriahren wir aber durch Subscriptionen der Hs., dass diese dem he- 
kannten Móśe von Nisibis, Abt des syrischen Muttergottesklosters in der 
Sketewiiste um 932 n. Chr., fiir eine Kirche in Fostat durch einen Mar(j) 
Jaqqlra bar Sahlun geschenkt wurde, der sie seinerseits wieder von einem Me- 
tropoliten Johannes von Damaskos erhalten hatte. Dass doch auch wieder 
starkę Abweichungen zwischen den beiden jakobitischen Tropologien und 
dem huarizmischen Kalender al-BIrtinls bestehen, braucht nicht zu verwun- 
dern. Man darf nicht iibersehen, dass es sich um die Ueberlieferung zweier 
yerschiedener Bekenntnisse, des melchitischen und des jakobitischen, handelt, 
m der das Erbe auch eines und desselben Ausstrahlungszentrums liturgischer 
Eigenart eine sehr yerschiedene Brechung erfahren konnte. 
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zum Abschluss gekommen. An die armenische und die dieser 
gegeniiber bereits jiingere georgische schliesst sich so ais eine 
dritte und jiingste Form einer auf Jerusalem zuriickgehenden 
Ueberlieferung des Heiligenkalenders die huarizmische an, 
wahrend bei Vat. Syr. 20 und, in minder starkem Grade, 
wohl noch bei der einen oder anderen weiteren syrisch-mel- 
chitischen Hs. uberhaupt nicht mehr von einer geschlossenen 
Ueberlieferung, sondern nur mehr von einem letzten vereb- 
benden Nachwirken des friihchristlichen palastinensischen Fest- 
brauchs gesprochen werden kann. 

Immerhin besteht die Moglichkeit, ja, man wird sagen 
diirfen: eine nicht unerhebliche Wahrscheinlichkeit, dass selbst 
hier noch, wie in den Angaben al-Birunls iiber die zu seiner 
Zeit inngehaltene Festordnung der melchitischen Christen 
seiner Heimat, uns einzelne Heiligenfeiern der vorbyzantini- 
schen Liturgie Jerusalems bekannt werden, die in den heorto- 
logischen Brauch Georgiens keinen Uebergang fanden. Da- 
rauf, dass mindestens die vorlaufig uns zuganglichen Urkun- 
den des letzteren Brauches unter Umstanden kein liickenloses 
Bild des althierosofymitanischen Festkalenders ergeben, scheint 
ja schon der starkę Mangel an Einheitlichkeit ihres Zeugnisses 
hinzuweisen, der bei einem auch nur fliichtigen Blick in die 
Publikation Goussens auffallen muss. Wie dem aber auch sei, 
hat es schon an und fur sich Reiz und Bedeutung, die Aus- 
strahlungen jenes glanzvollen liturgischen Lebens der Heiligen 
Statten, dessen klassische Zeugin schon im spaten 4. Jahrh. 
die abendlandische Pilgerin Aetheria war, so weit zu verfol- 
gen, ais sie uberhaupt wahrnehmbar werden. Auch hier gilt 
das stolze Wort, mit dem einer der grossten klassischen Phi- 
lologen der zweiten Halfte des 19. Jahrh.s angesichts des sieg- 
reichen Aufstiegs der neuen christlichen Religion von altem 
Glauben und alter Weisheit des Hellenetums Abschied nimmt: 
« Desinunt ista, non pereunt». 


A. Baumstakk. 



E1N PROBLEM IN DER HOMOLOGIA VOR DER 
HL. KOMMUNION IN DER AGYPTISCHEN LITURGIE 


Es ist jedes Mai ein ergreifender Augenblick, wenn in den 
ostchristlichen Messliturgien der Priester nach dem « Vater 
unser » die hl. Gestalten emporhebt und mit den Worten ta 
ayia toTę aytoię die Glaubigen zum Opfermahle einladt. Auf 
agyptischem Boden, mit Einschluss der athiopischen Liturgie, 
aber mit Ausschluss der griechischen Markosanaphora, hat 
sich nun in unmittelbarem Anschluss an diese Erhebung der 
Gestalten eine * '0|toXoyiu > entwickelt, d. h. eine Gruppe von 
Texten, die ein klares Bekenntnis des Glaubens an die Ge- 
genwart des Leibes und Blutes Christi enthalten. Der erste 
Teil dieser '0|tok>yia besteht aus drei kurzeń Formeln (*): 

1. 2<ó(x« ayiov xai (tT|ta ti|uov, akr|-f)ivóv ^riaoC XQiaroti moC 
tofi Deoti' d|xrjv. 

2. "Ayiov ti|xiov aa>|ta xai al[ia dd.r]{hvóv ’Ir)aov XQiaroti mou 
toC fteou ‘ d|ti']v. 

3. 2tó(xa xai ai(xa 5 E|xp.avourA tou Oeou i c i|td)v, touró E<mv dXr|- 
Owę - d|trjv. 

Der zweite Teil der 'O|to/.oyiu besteht aus einem langeren 
Bekenntnis, das seine Verwandtschaft mit friihchristlichen Sym- 
bolformeln nicht verleugnen kann: 

0) Griechische Basileiosliturgie E. Renaudot, Liturgiarum Orienta- 
lium Collecłio 1 (Frankfurt 1847) 79. Die griechische Gregoriosliturgie weicht 
in der zweiten Formel insofern ab, ais sie (wie in der ersten Wendung) oć5|ia 
ayioy xal atpa x([nov bietet. Die drei koptischen Wendungen (im Eucholo- 
gion (Cairo 1898) nur in der Basileiosliturgie, S. p ausgedruckt) stimmen 
genau uberein bis auf ein xou, das dem uioii beigefiigt wird, und ein f||i<ov 
hinter dem ersten ftcou. Auf athiopischem Boden sind zwei grossere Anderun- 
gen eingetreten: 1. Die erste Formel ist ausschliesslich dem hl. Leib zuge- 
wiesen, die zweite ausschliesslich dem hl. Blut. 2. Unter dem Einfluss von 
Wandlungs- und Epiklesetexten hat eine bedeutende Erweiterung Platz 
gegriffen. Vgl. F. E. B kightman, Liturgies Eastern and Western I 
(Oxford 1896) 238. 


10 
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jtiatEiia), naar&uco, juarEÓO) xal ó(xoXoyai Etnę EaxćtTT|ę dvaxvof|ę, 
dri arinj £arlv i| o(xq| 'Cmojtoióę roi' |xovoyevoCę aov tum', roi' xuqiou 
8e xal dsor) xal oonfjooę f||xo)v ’Ir|ooii Xqiotoi~. BXafiev uwiiy ex tfję 
<xyiaę 8£ajroi/vr|ę f|ua)v dEOtóxov xai aEuraęidEYOu Mctjjiaę, xai ekoit]- 
crev (xr.’rf|v [xiav avv rfj Heonym ctutori, |xr| ev |xi|ei, (xr|§£ ev qnjQ|xqj, 
(xt)8e ev aXXoid)<TEi. xai E(xaQnjQr|OEv eju IIovTior) IIiXcxror’ ti'|v xaXi]v 
<'>|xoXoyiav ■ xal 3 Uxqe8o)xev aiirr\v t'X6Q f||xa>v ttavrcnv eiu tor’ £uXov 
roC araupou rot’ dyiou, ev ttp ds^i] |xau cturori. 3 AXr|i)( 7 )ę xior?/uo), 
ou d£orr|ę arrtori o{hV ov |xr|8£jt0T6 yu)Q imleioa e| dvdQ(oxóti]rOę av- 
roC, ev dtó(xcp ooSe ev Qittf| 0(p{hxX|xoC. |x£Te8o>xev ar!TT|v etę X'utQco- 
onv xal Eię d(p£aiv apiapuaW xai elę ęO)T|V rf)v altóviov rolę Et aorrję 
[(EraX«|xpdvot’oi. IIiarEÓa), on aiiri} £<mv aXr|dwę' d|xijv (*). 

So reizvoll es ware, diese '0|xoXoyia sowohl in textgeschicht- 
licher wie formgeschichtlicher wie geistesgeschichtlicher Hin- 
sicht in ihrem ganzen Umfang zu untersuchen, so miissen wir 
uns hier indessen darauf beschranken, nur ein Problem der 
Textgeschichte, und zwar ein auf den ersten Blick ganz un- 
bedeutendes, herauszugreifen. Es wird uns namlich in der ara- 
bischen Geschichte der koptischen Patriarchen von Alexan- 
drien berichtet (*', dass der monophysitische Patriarch Gabriel 
ibn Turaik( 3 ) gelegentlich seiner Konsekration 1131 bei sei- 
nem Besuch im Kloster Abii Makar in die 'OpioXoyia die Worte 
eingefugt habe: 5\qAic rroYAi iteju. TeqjuieerfOY T t' ( 4 ). 
Dieser Zusatz habe indessen den offenen Widerspruch der 
Monche von Abu Makar hervorgerufen, und sie hatten sich 
erst zufriedengegeben, ais der Patriarch den jedes Missver- 
standnis verhiitenden weiteren Zusatz gemacht habe: 


(*) RenaudOT, a. a. O. 1, 79 f. Die Gestalt in der griechischen Grego- 
riosliturgie (^Renaudot 1 , 1 12 f.) stimmt mit der der Basileiosliturgie ge- 
nau uberein, wenn man von der Umschmelzung iii die 2. Person absieht, 
die ja durch das ganze Geprage der Gregoriosliturgie gefordert war. Auch 
in den beiden koptischen Fassungen (Euchologton, Basileios p*.; Gregorios nT 1 ) 
wie in der athiopischen finden sich nur ganz unbedeutende Lesartenunter- 
schiede. 

( s ) O. H. E. Burmestek hat im 1. Heft des l.Jahrg. dieser Zeitschrift 
den schon Renandot bekannten Text im arabischen Original veróffentlicht. 

( 3 ) So liest Abu’l Barakat und, auf ihn sich stiitzend, Burmester. Sonst 
ist im Abendland die Lesung ibn Tarich sehr verbreitet. 

( 4 ) Das entspricht im obigen griechischen Text den Worten: xai ejuhti- 
rrtv aijriji 1 (ńav avv trj Oeótt|ti auiofi. 
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OY«eTATJUUJYXT rfEJUtOYJUlETA.'TOUJITEAAOYAAETATT- 

(*). Daraus wiirde sich also ergeben, dass diese bei- 
den Stiicke bis 1131 in der c 0^oXoyia gefehlt hatten. 

Dieser Bericht scheint mir indessen keinen rechten Glau- 
ben zu verdienen. Zwar ist die Frage seiner Glaubwiirdig- 
jjgit — soweit ich sehe — bisher noch nicht gestellt worden. 
Im Gegenteil, Renaudot, der sich wohl am eingehendsten mit 
diesem Text beschaftigt hat, baut gerade auf ihm seine Hy- 
pothesen auf. Und doch scheint mir diese Frage gestellt wer- 
den zu miissen; denn es ist mit allem Nachdruck darauf hin- 
zuweisen, dass die beiden in Frage stehenden Satzchen sich 
auch in melchitischer Uberlieferung finden. Denn die Hand- 
schrift Paris, Bibliotheąue Nationale Graec. 325 (14. Jahrhdt) = 
Renaudots Codex Regius 3023, die beide Stiicke sowohl in 
der Basileios- wie in der Gregoriosliturgie enthalt, erweist 
sich eindeutig ais Zeuge melchitischer (*), und nicht monophy- 
sitischer Liturgie. Gewiss ist der Beweis fiir diesen Satz nicht 
so eintach zu fiihren, wie ihn Anton Baumstark sich in seinem 
Buchlein « Die Messe im Morgenland » gemacht hat, wo er 
schreibt: « In griechischem,von einer arabischen Ubersetzung 
begleiteten Text..., wodurch ihr Gebrauch von seiten der 
Orthodoxen erwiesen wird ( 3 ) ». Musste Baumstark sich doch 
personlich beim Studium des griechisch- arabischen Periko- 
penbuches ( 4 ) davon uberzeugen, dass es auch in griechischer 
Sprache Denkmaler agyptisch- monophysitischer Liturgie 
gibt ( 5 ). Heute konnen wir noch ein weiteres, hochstwichtiges 
Beweisstiick hinzufiigen. Die Nachforschungen, die Hugh 
G. Evelyn White vor 15 Jahren im Makariuskloster der altbe- 
riihmten Sttfjnę angestellt hat ( 6 ), haben vielleicht ais wichtig- 
sten Fund Bruchstiicke der agyptischen Basileios- und Gre- 

(*) Das entspricht genau dem Griechischen : p.rj ev pri8f ev ąjeantp, 
im8e ev d?J.ouuoei. 

(*) Unter melchitischer Liturgie verstehe ich hier jene, bodenstandig 
a gyptische Liturgie, wie sie von den Auhangern des Konzils von Chalkedon 
na ch der grossen Spaltung gepflegt wnrde. 

( 3 ) Kempten und Miinchen, 1906, S. 71. 

( 4 ) Das ist der codex Scaligeri 243 zu Leyden. 

( 5 ) Oriens Christianus, Neue Serie, 3 (19 1 3) 142-144. 

( 6 ) Hugh G. Evelvn White, New copłic Texts front the Monastery 
°f Saint Macarius. New York 1926. 
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goriosliturgie in griechischer Sprache ans Licht gebracht. 
Wie White selbst erkannte, kann man schlechterdings niclit 
daran zweifeln, dass es sich bei diesen Bruchstucken um mo- 
nophysitische Liturgie handelt. Abgesehen von dem Fundort, 
dieser Hochburg des monophysitischen Christentums Agyptens 
im Mittelalter, spricht vor allem in diesem Sinne die Tatsache, 
dass der im eucharistischen Fiirbittgebet der Basileiosanaphora 
erwahnte Patriarch Benjamin nur ein Monophysit sein kann, 
da ein melchitischer dieses Namens nicht zu belegen ist (*). 
Ausserdem kommt noch hinzu - was wir gleich vorweg neh- 
men mochten —, dass alle Ziige der Handschrift Paris, Bibl. 
Nat. Graec. 325. die wir ais melchitisch- orthodox nachzuwei- 
sen hoffen, in den Bruchstucken fehlen. Renaudot hatte also 
recht, wenn er trotz inneren Widerstrebens (*) fiir die Texte 
der agyptischen Liturgie nach 750 die Gleichung: griechisch = 
melchitisch; koptisch = monophysitisch nicht ais untriigliches 
Kriterium gelten lassen wollte. 

Ein solches Kriterium bietet uns aber die vergleichende 
Untersuchung der Textgeschichte der beiden in der Pariser 
Handschrift uns iiberlieferten Liturgien. Da machen wir nam- 
lich die hochst beachtliche Feststellung, dass im Textbestand 
der Pariser Handschrift sich ganze evx<xi finden, die der kopti- 
schen — oder genauer gesagt — der monophysitisch-agypti- 
schen Uberlieferung stets fremd geblieben sind, dagegen in 
der byzantinischen Basileiosliturgie ihre urspriingliche Heimat 
haben und sich damit ohne weiteres ais einem orthodoxen 
Uberlieferungsstrom angehorig ausweisen. Es sind das im 
einzelnen: 

1. Die eu/i] toC dojtaopou : Ruqie ó 0eóę ijpd)v 6 xua«ę 
f|(xdę xtX. ( 3 ). Sie fehlt in der gesamten koptischen Uberliefe- 


(*) Die Frage, bei welcher Gelegenheit diese griechischen Liturgien bei 
den Monophysiten gebraucht wurden, interessiert uns hier nicht. Die Móg- 
lichkeit eines Gebrauches trotz niangelhaften Verstandnisses der Sprache 
wird u. a. auch erwiesen durch die langen griechischen Partien bei der Pa- 
triarchenweihe; vgl. R. Tuki, Pontifikale I (Rom 1761 nSk-piTA.)- 

( 2 ) Vgl. seine Ausfiihrungen, a. a. O. 1, XC1I ff. und 1,251 f. Ebenso 
Joseph Aloys Assemani, Codex Liturgicus 7 (Paris und Leipzig 1902) XVIII. 

( 3 ) Renaudot, a. a. O. 1, 60 ff. =; Brightman, a. a. O. 319 f. (byzan- 
tinische Basileiosliturgie) = Brightman 47 f. (orthodoxe Jakobosliturgie). 
Einzelheiten der Textgeschichte kommen hier fiir uns nicht in Betracht. 
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rung wie auch — was genau festzustellen und darum doppelt 
beachtlich ist — in den griechisch- monophysitischen Bruch- 
stiicken. 

2. Dasselbe gilt von der Eu-/r) tfję xXdoewę: 'O ©soę f) fxćov ó 
0eóę to® aą>'ęeiv Ktk. (*). 

Auch die griechisch- monoph) r sitischen Bruchstucke kennen 
diese eux'1 nicht. Leider scheiden sie aber bei den folgenden 
drei soycu aus, da die Liicken uns keinen Schluss erlauben. 

3. Fehlt in der gesamten koptischen Uberlieferung die 
aus der byzantinischen Basileiosliturgie stammende sir/ri T fję 
xE(p<AoxXioiaę : fteortora xóqie ó itari|Q td)v oixtiQ(xajv xtX. ( 2 ). 

4. Fur die Gregoriusliturgie treffen dieselben Uberliefe- 

rungsverhaltnisse zu in Bezug auf die Eiiyr) tfję jtQoaxo|xi§fję : 
otiSeię a|ioę ( J ) und 

5. Die akh\ tfję xs(paA.oxXiaiaę : jtpóoysę xijqie 3 Ir|ooC Xqi- 

ote xt X. (*). 

Angesichts dieser Tatsachen kommt man nicht an der 
Erkenntnis vorbei, dass ein bestimmter, sowohl koptischer wie 
griechischer Uberlieferungsstrom sich gegen die Aufnahme 
gewisser eijycu gesperrt hat, wahrend ein ganz anders gearte- 
ter Strom sich ihr bereitwilligst geoffnet hat. Und die beste 
Erklarung fiir diese Erscheinung bietet uns die Spaltung in 
der Glaubens und Lebensgemeinschaft der betreffenden Ge- 
meinden, die die verschiedenen Uberiieferungsstrome tragen. 
Demnach diirfen wir mit Fug und Recht die Pariser Hand- 
schrift ais einen Zeugen melchitischer Liturgie ansprechen. 

Mit dieser klaren Feststellung fallt noch auf eine Reihe 
weiterer Ziige etwas Licht. Da sind zunachst die diakonalen 
Aufrufe zu Beginn der Anaphora namhaft zu machen. Die kop- 
tische Liturgie weist in allen drei Anaphoren eine gleichma- 
ssige Bildung auf, die ein der agyptischen Markosliturgie von 
Haus im Gegensatz zu einem sonst allgemeinen ato)|j,£v eigen- 
tiimliches atadriTE zum Ausgangspunkt nimmt: 

(*) Rknaudot, a. a. O. 1, 72 = Brightman, a. a. O. 338 (byzantinische 
Basileiosliturgie). Hier wie auch im ersten Falle wird uns jetzt klar, was die 
Bezeichnung tov ayiou BaaiXeiov zu bedeuten hat. Sie will namlich nur sa- 
gen: aus einer Liturgie stammend, die den Nanien des Basileios tragt. 

( 2 ) Rknaudot, a. a. O. 1, 76 = Brightman, a. a. O. 340. 

( 3 ) Renaudot, a. a. O. 1, 88 f. = Brightman, a. a. O. 318. 

( 4 ) Renaudot, a. a. O. 1, 110 = Brightman, a. a. O. 341. 
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npoc<j>epem : npoc4>epeiit: npoc<|>EpEiit kata Tpo- 
noff : CTAOHTE KATA TpOJUlOY (*). 

In der Pariser Handschrift ( 2 ) aber finden wir die dem 
byzantinischen Brauch — wenngleich ihm nicht allein — ei- 
gentumliche Bildung ata>|tev KctAwę in beiden Liturgien. Wie- 
derum ein Anhaltspunkt mehr, in jener Handschrift einen 
Zeugen melchitischer Liturgie zu erblicken ( 3 ). Dagegen darf 
man nicht geltend machen, dass auch die koptische Grego- 
riosliturgie das at(o|tev łtcAwę besitze, und dazu noch in der 
iippigen Weiterbildung: 


CTCOJUlElt 

CTUUAEIT 

CTUJJtAEIT 

CTCJUJUtErr 

CTCOJUlElt 


Elt EipHItH 
ka2\ujc 
EY2\A.ficiUC 
EKTEIttOC 

JUIETA. <|>OiiOY eEOY KAI TpO' 
JUIOY KAI KATAftY^EUJC ( 4 ). 


Diese Tatsache spricht nicht gegen uns, sondern fur uns. 
Denn ebendiese Gregoriosliturgie hat auch die vorgenannte 
CTAftHTE — Bildung ohne die geringste Abweichung. Somit 
haben wir hier ganz offenbar eine Doppelung des diakonalen 
Rufes vor uns; und damit die Erkenntnis, dass hier etwas 
nicht urspriinglich ist. Und die Entscheidung in dieser Frage 
diirfte nicht schwer fallen, da nach einem bewahrten metho- 
dischen Grundsatz in solchen Fallen Ubereinstimmungen mit 
der Heimatliturgie ais entwertet zu gelten haben ( 5 ). Dement- 


(*) Euchologion (Cairo 1898) Basileioslit. tt&.- 

( 2 ) Die Bruchstiicke scheiden aus. 

( 3 ) In welch umfassenden Masse byzantinische liturgische Eigentumlich- 
keiten sich in diesem Sinne Eingang in die agyptische Liturgie zu verschaffen 
gewusst haben, beweist aufs deutlichste der Rotulus Vaticanus (— Vat. 
graec. 2281) in seiner Markosliturgie. Nicht nur drei gityaL der Proskomidie 
samt der feierlichen Eróffnung der Enarxis hat er dort entlehnt, nein, auch 
die gesamten diakonalen Gebetsreihen mit den entsprechenden priesterlichen 
e5t<pami<JEię stammen neben manchen anderen Ziigen unmittelbar aus der 
Liturgie von Byzanz und sprengen sogar teilweise den urspriinglichen Bau 
der Markosliturgie. Vgl. C. A. Swainson, The Greek Liturgies (Cambridge 
1884) 2-72. 

( 4 ) Euchologion (Cairo 1898) ir (13). 

( 5 ) Vgl. daruber eingehender H. Engberding, Das eucharisłische Hoch- 
gebet der Basileiosliłurgie (Munster 1931) XXIV. 
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sprechend haben wir diese Doppelung uns so zu erklaren. Die 
Gregoriosliturgie besass bei ihrer Ubernahme durch die Mono- 
physiten Agyptens bereits einen entsprechenden diakonalen 
Ruf (wie auch den Priestergruss zu Beginn des eucharistischen 
Hochgebetes). Weil aber die Gestalt dieser Aufforderung 
nicht dem Heimatbrauch der Kopten entsprach, fiigten sie 
den Ihrigen einfach hinzu. Bei den Melchiten lag aber ein so- 
cher Grund nicht vor, da ihnen die byzantinische Gestalt des 
<rt(i5^ev xaXwę wohlvertraut war. 

In die gleiche Richtung wie diese diakonale Aufforderung 
weist uns die Gestalt des Priesterrufes: « Empor die Herzen ». 
Alle drei koptischen Anaphoren haben ebenso wie die grie- 
chisch-monoph} ? sitischen Bruchstucke (!): avai v|xmv taę itapfiiaę 
(also = Markosliturgie), wahrend die Pariser Handschrift in 
beiden Fallen in Ubereinstimmung mit dem byzantinischen = 
orthodoxen Brauch avm ax<ji)|tev taę xa(j8iaę bietet. 

Im gleichen Sinne mochte ich die Tatsache deuten, dass 
auch nicht ein einziger Text des byzantinisch- orthodoxen 
Uberlieferungsstromes den Weg in die athiopische Liturgie 
gefunden hat. Wenn diese Texte wirklich im Bereich der 
Monophysiten Agyptens in Gebrauch gewesen waren, sollte 
man doch erwarten, dass wenigstens die eine oder andere Spur 
davon sich auch nach Athiopien gerettet hatte, wo doch sonst 
der monoph)'sitisch-koptische ordo communis so massgeblich 
gewirkt hat. 

Angesichts dieser verschiedenartigen, genau feststellbaren 
Tatsachen konnen wir darauf verzichten, die Beweise aus der 
Textkritik noch mitheranzuziehen. Auch hier wiirde sich uns 
dasselbe Bild ergeben: Lesarten, die dem byzantinischen Ge- 
biet eigentiimlich sind, finden sich in den Texten der Pariser 
Handschrift, und Lesarten, die dem monophysitischen Gebiet 
eigentiimlich sind, finden sich in den koptischen Texten bzw. 
den Bruchstucken. Also diirfen wir zusammenfassen: Die Pa¬ 
riser Handschrift Graec. 325 ist ein Zeuge fur den melchiti- 
schen, also orthodoxen Brauch. 

Damit stehen wir indessen vor der entscheidenden Frage: 
Wenn die Pariser Handschrift ein Zeuge des, orthodoxen 
Brauches ist, wie kommt es denn, dass sich in ihr jene Satze 
finden, die laut Bericht der Patriarchengeschichte erst Ga¬ 
briel II ibn Turaik 1131 in die '0|toXoyia eingefiihrt hat? Denn 
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wenn schon ein allgemeiner Grundsatz der vergleichenden 
Liturgiegeschichte besagt: Gemeinsamer Textbestand in ge- 
trennten Kirchengemeinschaften rechtfertigt a priori die Ver- 
mutung, dass das Alter des Textes bis in die Zeit vor der 
Spaltung hinaufzurucken ist (‘), so hat die Anwendung dieses 
Grundsatzes auf unseren Fali bei den bekannten, ausserst 
gespannten, gegensatzlichen Beziehungen der Monophysiten 
and Melchiten Agyptens eine um so grossere Berechtigung. 
Es ist schlechterdings undenkbar, dass die melchitische Ge- 
meinde Alexandriens eine liturgische Neuerung des monoph)> 
sitischen Patriarchen Gabriel ibn Turaik angenommen hatte. 
Das hat schon Renaudot gesehen. Denn gerade das Vorkom- 
men unserer Satze in der Pariser Handschrift bestimmte ihn, 
diese ais Zeugen monophysitischer Liturgie anzusprechen: 
« Certum est duplicem illam quam Codex Regius continet 
Liturgiam, Jacobitarum fuisse. non Orthodoxorum, si quidem 
in prima, Basilii scilicet, leguntur in Confessione illa celeber- 
rima, quae pronuntiatur antę perceptionem Eucharistiae ista 
verba de carne Christi; . . . xod Eitoń]aev <wtt|v piav oiw tfj 0eó- 
tt|ti ccutoti, pr) ev p-Ł^ei, (.Lr|Se ev (puęipw, p.r|§e ev aAAouóagi ( 2 ). 

Nun aber ist nach unseren obigen Ausfiihrungen diese 
« sichere » Annahme Renaudots nicht mehr haltbar. Ich sehe 
daher keine andere Moglichkeit ais: den Bericht der Patriar- 
chengeschichte ais unzuverlassig zu bezeichnen und das Alter 
der 'OpoAoyia mitsamt den in Frage stehenden Satzchen auf 
vor 500 hinaufzurucken. 

Und ein solches Alter erscheint durchaus ais móglich. 
Allerdings hat Renaudot unsere Satzchen ais eine Art tessera 
des Monophysitismus angesehen ( 3 ), ja er glaubte sogar, diese 
Worte seien deswegen eingefiihrt worden, damit das Bekennt- 
nis zur Wahrheit der Eucharistie zugleich ein Bekenntnis 
zum monophysitischen Glauben sei und so kein Andersglau- 
biger in ihrer Gemeinschaft die hl. Kommunion zu empfan- 


(*) Vgl. H. Engberding, Ein altantiochenisches eucharisiisches Hochge- 
bet in : Oriens Christianus, 3. Serie 7 (1932) 47. 

( 2 ) a. a. O. I, XCIV. Vgl. damit auch I, 259, wo er amiimmt, die Mar- 
kosliturgie habe wohl die 'OnoAoyia gehabt, aber ohne unsere fraglichen 
Satzchen, weil sie ja von Orthodoxen gefeiert worden sei. 

( 3 ) a. a. O. I, 258 f. Vgl. auch Anm. 2. 
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gen vermoge (*). Damit scheint auch iibereinzustimmen, wenn 
die monophysitischen Glaubensbekenntnisse unsere Wendung 
gerne entweder wortlich oder doch dem Sinne nach bringen 
oder wenn die monophysitischen Theologen diese Worte mit 
Vorliebe kommentieren ( 2 ). 

Demgegenuber ist indessen mit allem Nachdruck darauf 
hinzuweisen, dass selbst Renaudot die Moglichkeit einer ortho- 
doxen Deutung dieser Satzchen zugibt: « Possent quidem 
verba ista ad Orthodoxam sententiam explicari » ( 3 ). Darum 
nimmt es uns nicht wunder, wenn auch ortkodoxe liturgische 
Texte sich im gleichen Sinne ausdriicken. So heisst es in dem 
altberlihmten Lied '0 |xovoYEvrję von Christus: atpEJtrwę svav- 
ftpoMtrjmjtę ( 4 ); und in der von uns oben ais spezifisch b}^zanti- 
nisch erkannten zv'/r \: OuSslę d'5ioę : atęiEJtToię xui dv(xXXoid>T(Dę 
YŚyovaę dydpwjtoę ( 5 ); und in der ersten euxt) tfję xXdaeo)ę der 
griechisch-agyptischen Gregoriosliturgie : te Aiwę EvavdQO)jtrjaaę, 

łtcd xar« uEtdaraaiy tf|V dv*f)Q(OJtÓTr|Ta dv(jt/.XoL(óoaę ' s va>oaę iavru> 
xodF 'UJi6aiaaiv, drpodaioię xal dxEQivoi|To)ę, atpEJttoię 8e xal dtruy- 
XUT(oę ( 6 ). Ja, wenn man die Schriften eines Kyrill von Alexan- 
drien (f 444) liest, mutet es eirien fast an, ais ob in dieser 
geistigen Atmosphare unsere Satzchen entstanden seien. Statt 
vieler Wendungen seien nur die drei bezeichnendsten ange- 
iiihrt: Touę 8e X.EyovTcię;, on xęidaię i) auYxuaię B <puQ|xoę eyś- 
veto toO 080*0 Aóyou 3rę>óę rr)V aćtQxa, X(XTa|i(joadr(o f| ar\ óaiórr|ę ejuoto- 
pu^ei/yC 7 ). Und dtpEKToę yaęi xai dvaXXoia>Toę xata (puaiv eanv( 8 ). 
Und: 8uo (xev tpOasię f|vwadai tpa(xev ■ |x,etd 8e ye rf)v Eva)aiv... jj.iav 
elvai KiaTEÓO(XEV rf)v roO moO (puaiv wę svóę jiXt)v Evav{}Qa)jtriaavToę ( 9 ). 

Es kann also kein Zweifel dariiber bestehen, dass unsere 
Satzchen auch im orthodoxen Sinn verstanden wurden, und 
nur so ist es auch begreiflich, dass auch die heutigen unierten 

(') a. a. O. I, 257. 

( 2 ) Vgl. die interessante Zusammenstellung im Dicłionnaire de Theolo- 
gie Całholigue 10, 2231-34. 

( :i ) a. a. O. I, XCIV. 

( 4 ) Brightman, a. a. O. 33 = 116 = 366 = Missale Syriacmn (1922). 

(= 13,. 

( 6 ) Brightman, a. a. O. 318 = Renaudot, a. a. O. 1,88. 

( 6 ) Renaudot. a. a. O. 1, 106. 

C‘) Mignę, Patrol. Graeca 77, 180. 

( 8 ) ebda. 

(*>) ebda. 77, 192 f. 
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Kopten nach Ausweis ihres Euchologion diese Stellen, ohne 
Anstoss zu nehmen, beibehalten haben. 

Wir konnen also zusammenfassend sagen: Die Dogmen- 
geschichte erhebt keinen Einspruch gegen unser oben gewon- 
nenes Ergebnis: Diese Satzchen sind alter ais 1131. Im Ge- 
genteil, fast scheint es, ais ob auch hier das alte Gesetz: 
lex orandi lex credendi seine Anwendung gefunden hatte, 
d. h. zuerst wurde unser Satz in der Liturgie gebraucht und 
dann erst ais Dogma ausgesprochen. 

Damit reiht sich der Bericht der arabischen Geschichte 
der monophysitischen Patriarchen Alexandriens ganz von selbst 
in die Gruppe jener unzuverlassigen Angaben ein, die uns von 
dem Werden der liturgischen Texte kiinden und von denen 
ich schon bei anderer Gelegenheit (*) zwei interessante Ver- 
treter namhaft machen konnte. 

Dr. Hieronymus Engberdlng O. S. B. 


(*) H. ENGnKRDiNG, Das eucharistische Hochgebet der Basileiosliturgie 
(Munster 1922) XIX f., und derselbe. Etn altantiochenisches eucharistisches 
Hochgebet in: Oriens Christianns 3. Serie 7 (1932) 47. 



DIE ANTICIPATION DES PASCHAMAHLES 
IM SCHISMA DES XI. JAHRHUNDERTS 


Im Byzantion 1934, 595/612 veroffentlichte Kurt Schwein- 
burg (*) einen Aufsatz « Zum Ursprung der Lehre vom Sauer- 
brote », in dem er verschiedene patristische Meinungen iiber 
die Anticipation des Paschamahles durch Christus angibt, ohne 
aber auf die Tragweite der wirklichen Traditionslinien zu ach- 
ten. Die eine Gruppe aus der Vorzeit des Schismas bekundet 
Unkenntnis oder sogar offette Ablehnung irgend einer Vorfeier. 
Ihr gehoren in ununterbrochener Kette an: Johannes Chryso- 
stomos, Johannes Damaskenos, Photios, der Matthauskom- 
mentar aus der Zeit Sergios II von Konstantinopel (999-1019), 
Michael Kerullarios und Leo von Achrida. Naeh Chrysosto- 
mos ( 2 ) wollte Christus auf alle mogliche Weise bis zum letz- 
ten Tage zeigen, dass er kein Feind des Gesetzes sei. Jo¬ 
hannes Damaskenos ( 3 ) lasst in seinem weit verbreiteten 
Hauptwerke den Herrn ebenso « das alte Pascha mit seinen 
Jiingernessen und den alten Bund erfiillen ». Die Ansicht eines 
Anonymos von der Anticipation weist sodann Photios (*) mit 

( f ) Sg = Schwkinburg, Byzantion, 1934, 595/612. St = Anton Michel, 
Humbert u. Kerullarios. Quellen u. Studieu. Paderborn 1924/30. 

( 2 ) Chrys. in Mt. 81, n. 1 (Mignę 58. 729): Tivoę 8e evexev to Jidox<x 
wiete^ei; Aid 7idvToiv 8eixvuę |iexqi Tr)ę eoxdTi|ę fmegaę, oti ovy. eotiv evuv- 
Tioę T<p vó|i(p. I. A. Cramer, Calenae graec. patr. (Oxonii 1844) 219, 6: 
8jute/.ei 8e tó iidoya, 8Ei5tvńę, oti oijk eotiv Evavxioę xą> vó|i(p, ohne aus- 
drucklichen Hinweis auf den Goldmund. 

( 3 ) Damasc., De fide orłh ., 4, 13 (Le Quien, I, 268): tó 7taXaióv Ttdoya 
HExa xcóv |xa0riTo')v aijTOi) <pay('m itai 7t>.r|£)(jioaę xf]v naXaidv 8ia{h’|5(r|v. Ebenso 
hom. 2 : In dormit. b. Mariae Virg., IV (II, 871). Diese u. viele andere Stellen 
schon bei Carol. Walter, loh. Philoponi lib. de paschate (Commentationes 
phil. Ienenses). Lipsiae 1896, 199. 

( 4 ) Phot., Bibl. cod. 115/116 (bei Walter 206): Kai ojtojiew XQ 1 1 ’ ó ya.Q 
Xguaóoxo(xoę ital i] exx7.i)oia tóte cpr|oiv aóxóv eaiTeAeaai xó vo|iixóv :iqo tov 
1U)otixov 8eijivod. 
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der Autoritat des Chrysostomos und der «damaligen» Kirche 
ab. Auch im Matthauskomentar aus der Zeit des Sergiós II 
von Byzanz, der wiedernm den Goldmund auch ausserhalb der 
wortlichen Zitate heranzieht (*), will der Herr durch Beobacht- 
ung des gesetzlichen Pascha sich auf alle Weise ais Gesetz- 
geber des alten Bundes ausweisen. Lf.o vox Achrida endlich, 
ein friiherer byzantinischer Kleriker, der ebenso wie Miciiael 
KerullariOs ganz entschieden die Feier des gesetzlichen 
Pascha durch Christus vertritt, stiitzt sich ebenfalls auf Chrjr- 
sostomos, wenn er ihn auch nicht nennt. Der Herr habe das 
gesetzliche Pascha deshalb zuerst vollzogen, um nicht ais Got- 
tesfeind zu gelten ,2 ). So stark ist das Ansehen des Gold- 
mundes, dass selbst Leo von Preslav ( 3 ), bevor er die Anti- 
cipationslehre des Niketas Stethatos ausfiihrt, kurz vorher 
einen Satz des Chrysostomos aus der obigen Homilie anfiihrt, 
um auch das Folgende ais Ansicht des Patriarchen erschei- 
nen zu lassen. Die denkbar starkste und ununterbrochene by- 
zantinische Tradition legt sich also fiir die Feier des Pascha 
am gesetzlichen Termine ein. 

Nach einer 2. Ansicht hatte Jesus fiir die Seinigen das 
judische Pascha um einen Tag vorverlegt (Sg 597) und im 
Anschluss daran die christliche Phicharistie gefeiert ( 4 ). Nach 

(*) I. A. Cramer, 1. c. Uber die Zeit vgl. Praef. XXIV. In Mt. 26. 26 
(221, 6): iva (j.dO<i)pev ^avio0£v y.ai xrję .-raAaiaę (8ia{h)wię) aijróv ovxa vo- 
|.io&extiv. Vgl. vorher Chrvs. (S. 155 Anm. 2): 8id ^dvxo)v fteiwiię. Auch 
der Satz aus Ciirys. (Mignę 58. 729): nodmiY xd)v dtń(j.oiv xr)v 3tQÓ X(7tv 
dtńno)v q)rioi findet sich im Comment. ausserhalb eines Chrys.-zitats. In seiner 
Homilie 85 m Mt (Montfaucon, VII, 800) aussert Chrys. die Ansicht, dass 
jene Iuden, welche die Gefangennahme u. Kreuzigung Jesu betrieben, das 
Gesetz brachen u. (partikular!) das Pascha nachfeierten. Walter 205. 

( s ) Leo, ep. 1 (Will Corn., Acta et scripła, Leipzig 1861, 56 a 11): iva 
p>| vO|.un0[i dvxifleoę... xó vopotóv .xdo/a rrr/.ror JtQÓxe()ov, Eixa E5tEtvo vn- 
xamvaaę. Vgl. St II, 305 A 6. Zum 2. Brief vgl. II, 290 n. 3. Zu Kerull. 
vgl. die Panoplia 18, 2 (II 232, 19). Uber ihre Echtheit vgl. Rom. Quart. 
schr. 1933, 125/162. 

( 3 ) Leo v. Preslav (bei A. Pavlov, Kriiiceskie opyty etc., Petersburg 
1878, 123, 12): 7too'itr|v xi7>v aęi)[Xo)v tip’ .xqo t(7)v dtupcov <pr|oi,v 6 EuayyeI.ioxrię 
itaxd xóv |iEyav XQuoóaxouov s Io)dwTiv. Vgl. vorher A. 1. 

( 4 ) Vgl. Diet. Theol. Ca/h., XI 2 1948/70 (Paques). Wir geben hier nur 
einen Uberblick uber die Anticipationslehren, soweit er zum Verstandnis des 
Folgenden fórderlich ist. Schon das apokryphe Petrusevangelium (2. Jh.) da- 
tiert die Verurteilung Jesu durch Pilatus auf den 1. Tag vor dem Azymen- 
feste (u qo pidę xćóv u^uhoiy).. 
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einer 3. Meinung, die in den Apostolischen Konstitutionen (‘) 
vertreten wird, hatten die Juden selbst ihr Pascha der Kreu- 
zigung Jesu willen um drei Tage friiher gefeiert, aber auch 
Jesus mit ihnen. Kusebius ( 2 ) dagegen glanbt, die Juden hat¬ 
ten aus Irrtum einen Tag zu spdt Pascha gehalten (4. Ansicht.) 

Endlich soli nach einer 5. Ansicht Christus im Leidensjahre 
uberhaupt nur das christliche Abendmahl und zwar durch Vor- 
feier gehalten haben. Sie wird nur durch das Chronicon pa- 
schale vertreten, das sich allerdings mit mehr oder weniger 
Recht auf Hippolyt u. Klemens von Alexandrien bezieht ( s ). 
Diese Ansicht wird zuletzt durch Jh. Philoponos vertreten ( 4 ). 

Sg sieht in der Anticipationsfrage bereits « die Lehre » 
vom Sauerbrot. Denn nach der 1. These waren fiir das Abend¬ 
mahl sicher nur Azymen zur Verftigung gestanden, nach der 
5. Ansicht aber sicher nur Sauerbrot. Von einer Lehre vom 
Azymum kann aber in patristischer Zeit doch gar keine Rede 
sein. Soweit Azymon oder Enzymon in den damaligen Schrif- 
ten uberhaupt vorkommen, wird lediglich ihr gegenwartiger 
Gebrauch ais Tatsache, ais Argument tur die « Lehre von der 
Anticipation » vermerkt ( 5 ). Man konnte ja sonst schon beim 
Evangelisten Johannes, der im Gegensatz zu den S}'noptikern 
der Anticipation giinstig ist, die Lehre vom Sauerbrot finden. 

Uberhaupt kann man nicht von « der » Lehre vom Sauer¬ 
brot sprechen. Es gibt ja sehr verschiedene, einander selbst 


(') Fr. H. Funk, Didascalia et Constitut. apostoł. (Paderbornae 1905) 270: 
V, 13, 3. Uber Epiphanius, Haer. 51, 26 mit ganz ahnlichen Ansichten vgl. 
die Anm. u. K. Holl, Gesammelte Aufsalze, (1928) II, 204 ff. 

( 2 ) Euseb., De pasch., c. 12 (Mai, Noz/a patr. bibl., IV, 216). Walter, 204. 

( 3 ) Chronicon paschale (ed. Dindorf, Bonn 1832) 1, 12. 14. Zu Klemens 
vgl. umen S. 161 A. 4. Zur Einschatzung der Ausziige des Chroń. vgl. 
Hauck Realencykl. 14. 727, 5 f. 730, 3. 

( 4 ) Vgl. vorher S. 155 A. 3. Sg. schiebt mir die Ansicht unter, ais ob 
nach mir « diese ganzen Gedankengange ...erst im ll.Jahrhundert zu finden 
seien », obwohl ich Ioh. Philoponos sicher schon vor die schismat. Streitigkeiten 
einsetzte (St II, 116 A 4). In Wirklichkeit schrieb ich, dass sich innerhalb 
der « griechischen Ideengangen der damaligen Zeit», «der (Anticipations-) 
gedanke zuerst im Munde der siiditalischen Griechen lindet». 

(° Chroń paschale, I, 409, 22 : on... tiqo toótou to ru.tiKÓy eteI-e oe 6rtn- 
vov... (These), EtiyioitETai rolę |.mt)r|Tatę jieTahióouę on {IńpaToę oń8e d t v p w v, 
ah\’ u.qtov Kai jiottkjiou (Argum.). Ioh. Philop. 216, 30: ou8ev ydę ev toi 
8Ein:v(ą yeyov£ toioutov... oijSe ati)pov uqtoii avxixVKO\ xov t8iou OfópaToę... 
e8(ji7.ev ó XnioTÓę ■ iyivtxo y clq av zui |.ieyoL vvv. 
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widersprechende Anschauungen der Griechen iiber den jiidi- 
schen, apollinaristischen oder frankischen Ursprung der Azy- 
men, iiber ihre Symbolik von Schmerz und Trauer bei dem 
Mangel des auftreibenden Ferments, iiber die Versinnbildung 
der menschlichen Seele Christi durch den Sauerteig, der da- 
mit das Brot erst konsekrierbar mache u. s. w. Will man 
trotzdem von « der » Lehre vom Sauerteig sprechen, kann 
man darunter nur die ausschliessliche Konsekrierbarkeit des 
Sauerbrotes verstehen (*). 

Beim ersten Angriff auf die Azymen, den Michael Kerul- 
Iarios seit 1050 aus politischen Griinden unternahm ( 2 ), lasst 
sich keine Spur der Anticipationstheorie erkennen, ebenso 
wenig bei seinem Gefolgsmann Leo von Achrida (1053) ( 3 ), 
der Sg (606) ais erster Kampfer gegen die Azymen gelten 
will. Die beiden Autoren sind vielmehr auf der breit ausge- 
tretenen Spur der Chrysostomos-tradition zu finden. Sie greifen 
die Azymen ziemlich plump nicht von einer wissenschaftlichen 
Theorie aus an, sondern weil sie «jiidisch > seien. 

Ais nachste (Herbst 1053) treten die Griechen Unierita- 
liens wohl auf dem Konzil von Bari (St I 118) in den Kampf 
gegen die Azymen ein. Wie Kardinal Humbert, der Sprecher 
der Romer, in seinem Dialog vom Spatherbst 1053 (St I 46ff.) 
ausfiihrt, behaupten sie zuerst, von den Lateinern in die Enge 
getrieben, Christus habe am gesetztichen Termin durch seine 
Allmacht Sauerbrot hervorgebracht. Dann erst behaupten sie, 
weiter bedrangt, dass er das judische Pascha samt der christ- 
lichen Eucharistie mit Gesauertem vorausgefeiert habe. Die 
Gegenargumente Humberts setzen auch in diesem Falle dur- 
chaus eine Klagemoglichkeit gegen Jesus wegen Ubertretung 
der judischen Paschagesetze voraus: Nur eine Nachfeier, nicht 
aber eine Vorfeier sei nach den Gesetzen moglich und uberdies 
der Gebrauch des Sauerbrotes beim Pascha auch in diesem 
Falle schwer strafbar gewesen. Die siiditalischen Griechen 
vertraten also keineswegs die 5. u. letzte Ansicht, dass Chri¬ 
stus nur sein eigenes Pascha gehalten habe. Ware die Moglich- 
keit einer solchen Losung irgendwie bekannt gewesen, hatten 

(') Vgl. die thematische Abbandlung der Azymenlehren bei B. Leib, 
l)eux inedits byzantins sur les azymes (Rom 1923) 157-169. 

( s ) St II, 112 A 5. 123 f, 

( :l ) Vgl. S. 156 A. 2. 
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die italischen Griechen diese beąuemste Losung sicher mit 
Freuden aufgegriffen. Auch sie stehen offenbar anfangs aut 
der grossen Traditionslinie von Chrysostomos bis zum Achri- 
den und halten auch hernach am vorausgehenden jiidischen 
Pascharitus fest. Die Losung mit dem eigenen Pascha Christi 
muss also fiir die Griechen die letzte Ausflucht gewesen sein, 
um die Azymen hinauszubringen. 

Der Monch Niketas Stethatos vom Kloster Studion, der 
die These vom eigenen Pascha Christi bei der Vorfeier ver- 
tritt, hat also sicher nicht vor der Disputałion zu Bari (1053) 
geschrieberi. Der Kampf gegen die Azymen nahm nicht von 
der Anticipationstheorie seinen Ausgang. Der greise Monch 
erwiderte vielmehr, wie zahlreiche Parallelen u. ausdriickliche 
Berufungen auf Ausspriiche der Romer beweisen (St II 301 ff), 
auf den Dialog der Kardinals Humbert (’). Da der Dialog ge¬ 
gen die angreifenden Griechen uberhaupt gerichtet war, spricht 
natiirlich Stethatos im Namen der griechischen Partei uber¬ 
haupt (St II 320, 7: ó(pfr]<I)|XEv), also nicht bloss der griechischen 
Hauptstadt, wie Sg (611) einschranken mochte ( 2 ). Ganz be- 
sonders sollten ja doch die Griechen im eigentlichen Kampf- 
gebiet «der gehorigen Antwort nicht ermangeln » in Sudita- 
lien. Von hier aus, durch den friiheren Abt Basilius von Mon- 
tecassino u. den Erzbischof Nikolaus Effrem von Bari war ja 
auch die schriftliche. « Forschung » iiber einige Kapitel ver- 
mittelt (8ia) worden, wie die Dialexis einleitend sagt. Denn 
beide Suditaliener sind sicher nicht gleichzeitig in Byzanz ge¬ 
wesen, wie Sg (612) annimmt, wie es freilich auch bei einer 
gemeinsamen miindlichen Unterredung im Namen der Romer 
notwendig gewesen ware. Basilius kehrte vielmehr schon 1039 
nach Montecassino zuriick, wahrend der Erzbischof Nikolaus 
von Bari 1042 in Byzanz war (St II 299f.) ( 3 ). Auch kann man 

(*) Den Beweis dafiir, dass Niketas zuerst seine Dialexis, dann den 
Antidialog, dann die Sclirift gegen die Armenier u. endlich die zusammen- 
fassende umfangreiche Sylloge geschrieben hat, habe ich in der Byz. Zeiłschr. 
1935, 308/36 gefiihrt. Die Aufstellung von Sg {Byz. Z. 1934, 313 ff.), der in allen 
kleineren Schriften nur Ausziige aus der Grossschrift sieht, ist nicht haltbar. 

i 2 ) Dialexis, 1, 3 (St II 321, 6): av§QEę 'Po)[ia!oi, oooi apóę ripdę rjzare 
oooi Tatę nó/.emv ti[k7)v ez8r |(.ieite {azalie Lateiner). 

( 3 ) Ich «ubersetze» auch nicht die Stelle, wie Sg 611 sie angibt. Viel- 
m ehr beruhte meine Ubersetzung aul einer anderen, freilich unhaltbaren 
Lesart. 
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naturlich jemand auch eine Schrift vorhalten (1. c. JtpoTEivo|4E- 
voię). Umgekehrt, bei einem nur mundlichen Vorhalt, ware es 
doch eine merkwiirdig umstandliche Erzahlungsweise. wenn 
Niketas sagen wollte, wie Sgeswill: « Damit wir nicht leer der 
Einsicht und der zugehorigen Verteidigung den Romern (!) er- 
scheinen, die, eben zu uns gekommen, durch den (Kalabre- 
sen!) Basilius u. den (einheimischen!) Erzbischof von Bari uns 
eine mundliche Untersuchung einiger Kapitel vorhalten.. ». Im 
Falle einer rein mundlichen Auseinandersetzung waren doch 
alle genannten Personen ais « Lateiner » eine Einheit. Kur bei 
einer Schrift u. ihrer Ubermittlung durch Zwischenpersonen 
und dereń Boten erklart sich eine so umstandliche Redeweise. 
Die Versicherung des Monches aber vom April-Mai 1054. dass 
er schon « oft » (jtoAtóuę) mit den Romern die Azymenfrage 
besprochen habe (*). verlangt keineswegs diese Disputationen 
schon in den Anfang des Azymenstreites (1050) vorzuschrie- 
ben. Speziell auf die Anticipationslehre kann Niketas erst 
spater gestossen sein. 

Fragen wir nun damach, ob Niketas Stethatos mit seiner 
Schrift auf einer « Tradition » (Sg 607) beruhte! 

Am wenigsten muss eine Schriftstelle (!) (1 Cor. 5. 8), die 
sich uberall in der Azymenliteratur findet ( 2 ), gerade aus Ori- 
gknes entnommen sein, wie Sg (601) annimmt. 

Die Klementinen sodann kannte Niketas ja wohl ( 3 ) und 
damit die 3. Ansicht, dass die Juden, aber auch Christus das 
Pascha voraus gefeiert hatten. Er selbst vertritt aber die 
5. Ansicht, die ich jedenfalls klar genug ausfiihrte (St II 305), 
dass Christus im Gegensatz zu den Juden vorgefeiert hatte 
und zwar nur sein eigenes Pascha. 

Den Johannes Philobonos, der diese letztere Ansicht aus- 
fiihrt, kannte Stethatos wohl nicht. Denn bei diesem hatte 
fesus nur bis zmn Antritt seines Lehramtes, bis zur Johannes- 

I 1 ) Antidialog 1, 2 (St II, 322, 18): t||.ic)v... EQ«>Tri9evTcov jro/.di.ę iy. 
Sia<pÓQWv 'Pomuiui)v. In der vorausgehenden Dialexis vom Winter 1053/54 ist 
von einer hdufigen Unterredung nocli keine Recie. 

(-) Dialog, c. 29 (Will 107 b 1). Dialexis, 5, 4. St II, 303. 328, 4. 

( :! ) Dialexis, 11, 4; 12, 4; 15, 2 (St II, 335, 7; 336, 6; 338, 11). Beson- 
ders werden die Klementinen in der umfangreicheu Sylloge des Niketas ver- 
wertet. 
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taufe das Gesetz erfiillt (*). Bei Stethatos dagegen hatte der 
Herr bis in die letzte Zeit seines Lehramtes, in allen 3 Jahren 
der Verkundigung, das gesetzliche Pascha eingehalten und nur 
V or dem Leiden sein eigenes Pascha gegeben (*). Fiir das 
Liegen Christi beim Abendmahl, das angeblich dem Stehen 
beim gesetzlichen Mahle widersprach, stiitzt sich Philoponos 
auf die S)noptiker, Niketas in der ersten Schrift auf Jo¬ 
hannes ( 3 ). 

Nicht anders steht es zunachst mit der Beniitzung der 
Paschalchronik (ca. 631/41), die eine Vorfeier des christlichen 
Pascha mit Ausschluss des jiidischen verficht (5. Ansicht). Die 
Anticipation wird schon durch ihren einleitenden Teil vertre- 
ten, dessen Zugehorigkeit Sg (600 A 1) ais « zufallig» in Frage 
gestellt sein lasst ( 4 ). Ihre Beniitzung durch Stethatos ist von 
Sg (600 A 2) noch keineswegs erwiesen. Der angebliche Satz, 

(') Philop. (ed. Walter, Praef. 197 u. 209, 25): ev ydp rotę erem, toi^ 
jiqó TOf) e uay y E X i x oi> xr\ Qvy [tuToę dnamv, Etnę ov fjW)Ev śni tó 'Itoawou 
pójmopa, xóv vó[iov EJiW|Q«>aEV. 210, 7: m>|t;tXTiQa>nevotj to(vuv [i £ X 0 1 tóte 
(Luc. 16, 16) to0 vó|iou. 

( 2 ) Nik., Dialexis, St II. 330, 15 = ed. Pitka. Anal. sacra, VI, 773, 20 
(vgl. St II, 313): aXriQa>oaę rotę ojiioOev x(.*óvoię a6xoii tou 5t i] p ijy [ta¬ 
to ę ^da/a tó vo[U5tóv, jm.QEbv>xe (Se Pitra) tó olxsiov 8ia tou Seljiyoij. 773, 30: 
toonep ydo (o8e ev r<p qpayEiv tó naayjt tó vO|tixóv ev rolę rpiot xQÓvoię roi) 
xr\ pó y [tatoę tóv vó|tov nAriędicai, ).a|3d>v uqtov ev tó) TExd()T(p xQÓvu>... aa- 
qe8(joxe to oixelov. Ebenso St II, 332, 2. Adv. Armenos c. 7 (I. Hergen- 
roether, Monumenta, Ratisb. 1869) 146, 3: jtaęeSonte 8e tó oIxeiov Jidoxa 
8id tou 8eijivoo. Die Ahnlichkeit des Ausdruckes (jtripuyna) mit Philoponos 
beruht auf der Beniitzung einer gemeinsamen Quelle, des Chronicon paschale. 
Der Ausdruck obteiov fiir das christliche Pascha ist Stethatos durchaus eigen- 
tiimlich (auch 773, 39. 774, 12). Philop. (209, 2) hat p,v<mxóv. 

( 3 ) Phil. 217, 28=218, 8: Mc. 14, 17 f. Lc. 22, 14. Steth. St II 330, 
10: Ioh. 21. 20. Die Hauptstelle des Phil. (Ioh. 18, 28), dass die Juden erst 
am Tage der Kreuzigung das Pascha essen wollten, bringt Niketas erst in 
der 4. Schrift (774, 34). 

i 4 ) Chron.pasch. 14,20: Klemens Ai.ex : eSiSage pEv roóę [ia{h|TOę tou 
tujiou tó [tuarr|Qiov rfj iy’, ev fj... rfj "h M-eQęt xai 6 dyiaO|tóę tć5v d^u- 
|itov xal t[ 7cq oetoi [laoia rfję eopriję eyive t o. 409, 22: ou xard tt[v 

*8 WTETEkEOEy TÓ Jldttya, Ó1)m JIQÓ TOUTOU TO Tu Jl IXĆ)V £T£?XOEY 8 elJIVOV, DTE 

xai o dyiao|tóę twv al;upa>v jtai f[ jiq oeto i p aoia Tr)ę eopTłję eyi- 
VET °. Vgl. 10, 15 = 12, 8: \’0|ti5tóv xai oni&Seę :raoxa mit 410, 7: tujiov 
xai axiav... tóv tujiixóv d|tvóv u. auf S. 162 A. 9 die Chronik mit sich 
selbst. Das typische Mahl ist also auch Klemens das gesetzliche Ostermahl 
bzhw. seine Erklarung, welche die spatere Stelle der Chronik erst aufhellt 
Das christliche Pascha tritt dabei ganz zurtick. 
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der sich in der Grossschrift des Niketas « mit fast den glei- 
chen Worten > im unedierten Text « z. B. Oxon. Roe 22 
fol. 371 v » findenn soli, lasst sich eben in den korrespondie- 
renden Handschriften (z. B. Cd. Ambrosianus 145 v. f.) nicht 
nachweisen. Wenn die angefiihrte Parallele so schlagend ist, 
warum gibt sie Sg nicht an, zumal der eine Text noch gar 
nicht herausgegeben ist? 

Wohl aber findet sich an einer anderen Stelle des Nike¬ 
tas schon in der ersten Schrift, der Dialexis, ein ganzer Kniiuel 
von Benutzungen der Paschalchronik. In beiden Schriften wird 
das Leidensjahr nach der Weltara angegeben ('). Dann soli 
Christus auch wahrend seines ganzen Lehramtes das gesetz- 
liche Pascha beobachtet haben( 2 ). An die erstere Stelle schliesst 
dann gleich ein ganzer Satz in beiden Schriften wortlich an ( 3 ) 
und endlich die Schriftstelle Lev. 23, 4ff. Der Hinweis auf das 
Liegen Christi beim Paschamahl ist aber bei Niketas der Chro- 
nik gegeniiber selbstandig und wohl durch die Lekture des 
Dialoges und seine breite Darstellung des alten Pascha 
veranlasst ( 4 ). 

Die Auswertung der Paschalchronik fiir die Anticipation 
ist bei Stethatos. durchaus vereinzelt. Die folgenden Schrift- 


(■) Chroń. 393, 14 = 394, 12 = 396, 2 : Taufjahr : E<p^.ę' (5536). 414, 14: To- 
desjahr (5540). Die Zahlung des Niketas ist aber (auch nach der lateinischen 
Ubersetzuug bei Will 130, 10) verschieden: St II 330, 8 : E<pW)'. Vgl. V. Gard- 
thausen, Grieck. Paldogr. (1911) 450. 

( 2 ) Chroń. 10, 14: autóę oiiv to) >.aq) ev toię eteci toię tou x r| q rl7- 
fiatoę Rai toię ev to) Rr| pń 7 |-ia 11 tó vO(uRÓv... naaya 8 jieteXeoev. 14, 18: 
toię... 7 iaQEXr|Xij 0 óaiv eteoi tó th)ó|iEvov itpóę ’Iou 6 aioov rja0iEv. Vgl. vorher 
S. 161 A. 2 (St II 330, 15). 

( 3 ) Chroń., 397, 13: oti 8e ó ^Eioę vó|toę Tr)v |tEv 18’ tou apiótou 
u,rivóę tfję oe^.rivrię Jiaox a nQOOay o Q eij E1, Tr)v 8 e ie' 3tQo')triv tc7>v 
dęńn«>v Rai oappatov ó v o |t a t, e i =: Diale xis 8, 1 (St 331, 8): 810 Rai 
tr|v [i E v 18 ' tou Jtpoitou |trivóę tr)ę OE^.rivrię jiaoj^a it Q ooayoę eue i 
ó vó|toę, tr)v 8e ie' JiQd>triv twv d^Ufi(iov Rai oa|3|3aTov óvO|td^Ei. 
Vgl. Chroń. 15, 20: fjj 18 ' tou tgróiot trję OE^.r|vrię. 

( 4 ) Dial. 7, 2 (St II 330, 10): loh. 21, 20. Kerull., Panopl., 18, 1 (St II, 
232, 19): Mt. 26, 20 = Leo Achrid., ep. 1 (Will 56 b 5). Dialog, c. 4, 5 
(Will 95a-96b). In der Homilie des Chrysostomos, aus der Niketas nach 
Sg 608 die Beobachtung geschópt haben soli, findet sich (Mignę 58. 731 a) 
dvĆREiTO ohne jeden Gegensatz. — Ein Liegen vor dem Ge«uss des Passah- 
mahles kennt iibrigens der Talmud. Belser Ih., Gesch. des Leidens (Frei- 
burg 1903) 153 A 1 
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steller entnehmen den Anticipationsgedanken erst aus seinen 
Schriften. Von einer byzantinischen « Tradition » (Sg 608) kann 
bei dem Monche deshalb keine Rede sein, erst recht nicht 
(Sg 612) von einer « direkten Folgę von Evangelienexegese 
und Osterfestliteratur iiber Philoponos u. Stethatos bis zu den 
spatesten Produkten dieser Gattung ». Dann ware ja jedes 
Zitat aus irgend einem Schriftsteller schon «Tradition ». 


A. Michel 
Freising b. Miinchen. 



LA CHILSA CATTOLICA IN GRECIA (1600-1830) 


1. 

ISOLE IONIE, PELOPONNESO, CRETA, SANTORINO 
Notizie statistiche inedite. 

La storia della Chiesa Cattolica in Grecia non e ancora 
scritta. Bisogna prima pubblicare i principali documenti degli 
archivi diocesani della Grecia stessa, della Curia Romana, di 
altri archivi e soprattutto dell’archivio di Stato di Venezia. 
A ąuesto fine abbiamo cominciato una serie di pubblicazioni 
sotto il titolo: Vescovadi Cattolici della Grecia (‘), i cni due 
primi volumi (sopra Chios e Tinos) sono gia compiuti, e pre- 
parati (*) gli altri riguardanti le ricerche fatte in Grecia, in 
Italia e nella Citta del Vaticano. 

In questo ed in un secondo articolo (Isole Cicladi, Chios, 
Mitilene, Salonicco) intendiamo soltanto di tracciare le linee 
di sviluppo o della decadenza delle stazioni cattoliche nei 
paesi dell’odierna Grecia, nell’epoca 1600-1830. Prendiamo a 
base informazioni sicure, forniteci dai Vescovi e dai Visitatori 
Apostolici ( 3 ). Aggiungeremo alcune riflessioni sopra le cause 
dello sviluppo o della decadenza. Un breve epilogo sopra 
1’epoca 1830-1934 ci dara occasione di farę un confronto fra il 
lavoro apostolico dei tempi passati e ąuello dei tempi mo- 
derni. I documenti che ci sono serviti come fondamento, ci ri- 
serviamo di pubblicarli nella nostra collezione Vescovadi Cał- 

(*) Orientalia Christiana, XXIV, 1 (1934). 

( 2 ) II terzo volume che sta compiendosi, trattera di Syros. Seguiranno 
volumi su Naxos, Santorino, Corfu, Creta. 

( 8 ) Conosciamo bensi le statistiche forniteci nei libri dei viaggiatori del 
secolo XVII e XVIII, ma preferiamo le indicazioni ecclesiastiche. 
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tolid della Grecia. Essendo ora cresciuto 1’interesse per la 
Geografia Ecclesiastica come scienza ausiliare della Storia 
Ecclesiastica, speriamo di rendere ąualche utilita a gli studiosi 
delle due discipline suddette. 

(Jsiamo queste abbreviazioni: 

Gonc. = Archivio della S. Congregazione del Concilio; sotto 
il nome del vescovado sono i documenti registrati nel- 
l’archivio. 

p ROP . — Archivio della S. Congregazione di Propaganda. 
Arch. Dioc. (resp. Arcid.) = Archivio Diocesano (resp. Ar- 
cidiocesano). 


1 . 

Isole łonie. 

Le Isole łonie ebbero 1’epoca veneziana: 

Corfu (Kerkyra) 1386-1797; Zante (Zak}'nthos) 1485-1797; 
Cefalonia (Kefallenia) 1500-1797; S. Maura (Leukas) 1684- 
1797; Cerigo (Kythera) 1363-1797. Paxos dipendeva da Corfu, 
Ithaca da Cefalonia. Cf. la monografia eon illustrazioni del 
professore M. Theotokls, Enetokratia 1386-1797. Corfu 1914. 

II dominio francese dura dal 1797-99, viene interrotto dal 
protettorato turco-russo 1799-1807, ricomincia dopo la pace 
di Tilsit (1807) e cessa finalmente nel 1814. Nel 1815 fino al 
1864 seguita l'epoca inglese. 

Arcivescovado di Corfii. 

Verso il principio del secolo XVII la popolazione catto- 
Uca (‘) ascendeva al numero di 2000, mentre i Greco-ortodossi 
erano 16000; peró nel 1611 si contano soltanto 1500 catto- 
Hci ( 2 ), nel 1636 circa 1400 ( 3 ). In questi numeri non sono com- 
presi i soldati. I fedeli di domicilio fisso restano per tutto il 

(*) Conc., Relazione delt'arcidiacono Piętro Succulus, procuratore del- 
l -drcivescovo Giovanni Balbi, 9 marżo 1593. 

(*) Conc., Relazione dell’arcidiacono Piętro Succulns, procuratore del - 
l Artivescovo Vincenzo Querini, 10 aprile 1611. 

( 3 ) Conc., Relazione delt'Arcivescovo Benedetto Bragadin, 12 maggio 1636. 
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secolo XVII nella stessa proporzione, per cui anche una re- 
lazione (*) dell’anno 1671 ci da il totale di 1400. 

Nel primo decennio del secolo XVIII una relazione ( 2 ) ci 
da soltanto il numero di 900, ma ąuattro anni dopo la libe- 
razione vittoriosa di Corfu per opera di Schulenburg. si con- 
tano ( 3 ) 500 cattolici (senza i soldati), peró diminuita (*) di 
un terzo troviamo la comunitik cattolica nel 1752. 

II numero totale dei cattolici, cittadini e soldati, ci e dato 
in una relazione dell’Arcivescovo Fenzi ( 5 ), 10 maggio 1783, 
che enumera 3362 cattolici, dei quali 2090 nella Citta, 1101 
nella Fortezza Vecchia, 60 nella Fortezza Nuova, 33 nel 
Borgo Castrades, 19 nel Borgo San Rocco. 

Dopo la dominazione veneziana si ebbero circa 1600 cat¬ 
tolici ( 6 ) di domicilio fisso a Corfu; in un anno, cioe nel 1814, 
furono battezzati (’) nelle chiese cattoliche 98 bambini. Poscia 
nei primi decenni della dominazione inglese si contano circa 
3500 cattolici ( 8 ). 

Dai documenti fino ad ora considerati e da altri che in- 
dicheremo, consta chiaramente che si ebbe sempre a Corfu 
un clero sufficiente; non vi fu mai mancanza di sacerdoti. Du- 
rante il secolo XVII l’Arcivescovo era circondato da 10 ed 
anche 11 canonici e ąualche beneficiato. Maggiore fu il nu¬ 
mero dei sacerdoti secolari nel secolo XVIII cioe nel 1709 
venti, nel 1720 venticinque, nel 1752 ventisei, nel 1769 (®) tre- 
dici canonici, 9 beneficiati, 2 mansionarii, « aliique presbyteri 
et clerici divinis addicti », nel 1777 ( 10 ) undici canonici, nove 
beneficiati, due mansionari ecc. (come nel 1769). Oltre il clero 
ascritto alla cattedrale vi erano sempre alcuni cappellani 
delle navi. 


(*) Conc., Relazione dell’Arcivescovo Carlo Labia, 6 giugno 1671. 

('-) Conc., Relazione delF Arcivescovo Agostino Zacco, 8 settembre 1709. 

( 3 ) Conc., Relazione dell’Arcivescovo Agostino Zacco, 1 otlobre 1720. 

( 4 ) Conc., Relazione dell’Arcivescovo Antonio Nani, 15 luglio 1752. 

( 5 ) Corfó, Arek. Arcid. 

o Corfu, Arek. Arcid., Relazione del Vicario Generale Antonio No- 
slrano, 17 maggio 1808 

( 7 ) CorfC:, Arek. Arcid., Relazione del Vicario Generale Nostrano. 

( s ) Prop., Isole łonie e Morea, vol. 6, vol. 7. 

( 9 ) Conc., Relazione dell'Arcivescovo Paolo da Ponte, 4 novembre 1769. 
(*°) Conc., Relazione dell’Arcivescovo Andr. Benedetto Ganassoni, 20 set¬ 
tembre 1777. 
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Dopo 1’epoca veneziana il clero secolare si compone di 
U canonici e di 8 beneficiati o chierici, come ci insegna la 
relazione del Vicario Generale Nostrano( 1 ), il 12 luglio 1825. 

Accanto al clero secolare stava il clero degli Ordini Re- 
Ugiosi. Nellepoca veneziana erano a Corfu gli Agostiniani ed 
i Minori Conventuali, e nel secolo XVIII anche i Francescani 
Osservanti ed i Francescani Riformati. II numero degli Ago¬ 
stiniani e dei Minori Conventuali era per ciascun Ordine 
circa 5 o 6. I Francescani Riformati erano nel 1720 ąuattro, 
i Francescani Osservanti « plures sacerdotes »; nel 1752 i Con- 
ventuali erano 11, gli Agostiniani 3, i Francescani Riformati 3, 
i Francescani Osservanti (eon noviziato) « multi». Nel 1783 il 
numero totale dei sacerdoti secolari e religiosi era circa 42 
dei quali 36 erano nella Citta, 2 nella Fortezza Nuova, 4 nel 
Borgo Castrades. II convento degli Agostiniani eon la chiesa 
dell’ Annunziata (citta) venne nel 1783 in uso del seminario ec- 
clesiastico, dopo le istanze dell’Arcivescovo Fenzi presso il 
Senato Veneto. La chiesa ed il convento di 6'. Francesco (citta) 
che stava sotto i Padri Conventuali, furono confiscati nellepo- 
ca francese. La stessa sorte subirono 1’ospizio e la chiesa della 
B. Vergine del Tenedo (citta) che stavano sotto i Francescani 
Osservanti ed i loro successori, i Francescani Riformati. 

La cattedrale antica di SS. Piętro e Paolo (nella Fortezza 
Vecchia), riedificata nella meta del secolo XVIII, fu demolita 
nel 1797. Rimase cola soltanto la chiesa della B. Ver ginę del 
Carmelo come parrocchia. Oltre le chiese suddette abbiamo 
nel secolo XVIII a Corfu le seguenti chiese: la nuova catte¬ 
drale dedicata ai AA. Giacomo e Cristoforo (citta), la chiesa 
della B. Vergine del Rosario (citta), e fuori della citta, A. Giu- 
sltna sotto la cura dei Francescani Riformati. 

Questo stato di cose era gia nel secolo XVII se eccet- 
tuiamo la chiesa della B. Vergine del Rosario. 

Sono da aggiungersi alle chiese alcuni oratori dispersi 
per 1’isola. Anche in alcune chiese greche erano altari latini. 

Una posizione particolare ebbe la chiesa della B. Ver ginę 
di Cassiope (porto), dove funzionarono monaci greci il cui ab- 
bate dipendeva dall’Arcivescovo latino. 


(*) CorfC, Arch. Arcid., Letłere di ufficio scritte da Monsignor Vicario 
Generale poscia Arcivescovo di Corfii Nostrano. 
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Parrocchie erano soltanto due, incorporate all’antica e 
nuova cattedrale e alla B. Vergine del Carmelo (dopo il 1797). 

Le opere di carita non mancarono a Corfu. Sono da no- 
minarsi tre ospedali, uno nella Fortezza Vecchia per i s;oldati, 
1’altro di S. Giustina per i remigi infermi, un terzo di S. Gia- 
como per i pellegrini di Terra Santa. 

Ad eccezione del seminario ecclesiastico eon i corsi pre- 
paratori a cui erano ammessi anche altri (anzi greco-ortodossi) 
e dell’istruzione catechistica data alla gioventu, le scuole non 
erano bene sviluppate. Questa mancanza diventó latale per 
la dimora del cattolicismo in Corfu: fu riservato ai sec. XIX 
e XX di rimediare a tale difetto. 

Se riassumiamo, non puó dirsi che la Chiesa Cattolica sia 
decaduta nelfepoca 1600-1830, benche (come ci consta da fonti) 
ombre non manchino alla storia interna. Una stabilita relativa 
e il carattere di quell’epoca. Peró questa stabilita non e pro- 
gresso ne numerico ne formale. Gravi danni furono arrecati alle 
possessioni ecclesiastiche dopo la dominazione veneziana. Una 
parte dei cattolici emigró (soldati, impiegati veneziani). Me¬ 
rita lode il fatto che, ció nonostante, la Chiesa si sostenne in 
quell’isola. II Governo Veneto ha avuto meriti riguardo alla 
Chiesa Cattolica, ma non sempre fu purtroppo in armonia col 
diritto ecclesiastico, specialmente nella questione dei matri- 
moni misti. Da questi la Chiesa ebbe non poche perdite do- 
lorose. Mi sembra che qui tocchiamo la radice della mancanza 
dello sviluppo progressivo. 

Vescovado di Zante-Cefalonia. 

Prima del 1458 la sede residenziale del Vescovo latino di 
Zante-Cefalonia era nelfisola piu grandę, Cefalonia, e sol¬ 
tanto verso la fine del secolo XV la denominazione del Ve- 
scovo fu cambiata cosi: Vescovo di Zante e Cefalonia. Rima- 
sero peró le due cattedrali latine e due Vicari Generali. 

A Zante nelfinizio (*) del secolo XVII era la cattedrale di 
S. Salvatore nel Castello, quella di Cefalonia nel castello di 
S. Giorgio, ma ambedue non erano splendide. A Zante sus- 


(p Cunc. , Relazione del Vescov > Raffaele, 8 ołtobre 1605; Relazione del 
Pescoyo Marco, 18 maggio 1620. 
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sistevano due monasteri (eon chiese), di S. Maria, dei Fran- 
cescani Osservanti (5 o 6) e di S. Francesco (*), dei Minori 
Conventuali (3), a Cefalonia (fuori del castello di S. Giorgio) 
un monastero dei Conventuali. La popolazione cattolica con- 
stava di 500 anime delle quali 300 a Cefalonia e 200 a Zante. 
A Cefalonia abitavano 100 nel castello di S. Giorgio. e il 
rimanente (quasi tutti soldati) nel castello di Asso. 

Nella meta del secolo XVII viene cosi descritta ( 2 ) la 
Chiesa cattolica nelfisola di Zante e Cefalonia: 

« La citta del Zante che e posła a marina, fa intorno a venti mila 
anime e ąuindeci altre il territorio, delle quali compresa la militia solo 
cinąuecento incirca sono di rito latino, che parte habita nella citta 
detta e parte nella fortezza che e discosta dalia citta assai piu d’un 
miglio di salita. Nella sudetta fortezza vi e la cattedrale dedicata alla 
Trastigurazione del Signore, nella quale non vi e clero o altro mi- 
nistro ecclesiastico... Nella citta vi e la chiesa di S. Marco curata... 
Nella fortezza sudetta vi e un monastero di conventuali di 200 reali 
incirca di rendita, nel quale vi stanno solo due sacerdoti. In oltre vi 
h una cappellania che da il Principe per comodo del regimento di 
80 reali di rendita. Poco discosta dalia fortezza vi e la chiesa di 
S. Elia che e ius-patronato del Principe di 100 reali di rendita con- 
cessa alla religione di S. Domenico, e vi sta solo un Frate. Nella 
citta vi e un monastero de’ Frati dell’Osservanza, nel quale vi stanno 
ordinariamente due sacerdoti et un laico, quali haveranno a 150 reali 
di rendita. In tutta 1'isola non vi e alcun beneficio ecclesiastico dalia 
comenda di S. Anna in fuori, ch’e della religione di Malta, qual rende 
cento ducati incirca poco pifi. 

L’isola di Cefalonia discosta da questa del Zante 12 miglia, 
benche dalie populazioni siano cinquanta miglia di distanza, fa piu di 
ottanta mila anime; quelle del rito latino ascendono solo a 600 o 
poco piu, quali parte stanno nel borgo di Argostoli, parte nella for¬ 
tezza di Cefalonia ch’e lontana sette miglia d’Argostoli, e parte 
nella fortezza di Asso discosta dalia fortezza di Cefalonia 30 buoni 
miglia. 

La chiesa cathedrale ch’e nella fortezza di Cefalonia, e tutta via 
atterrata per li terremoti, onde si celebra nel medesimo luogo sotto 


(') La chiesa di S. Francesco era nel castello. 

( 2 ) Conc., Relazione del Vescovo Giovanni Rossi, 16 aprile 1642. 
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baracca di legno fabricata in modo di chiesa. Parimente e atterrata 
la casa del vescovato... Nella sudetta fortezza non vi e altra chiesa 
latina, ma fuori poco lontano un monastero de’ Frati Conventuali, nel 
qual vi stanno ordinariamente due sacerdoti e un laico, e ha d’en- 
trata intorno a reali 200. 

NelPArgostoli vi £ una chiesa, qual e iuspatronato del Principe, 
officiata da un Frate dell’Osservanza... 

Nella fortezza di Asso vi e una chiesa che e cappellania di Ret- 
tori, assai bella eon casa e giardino, et il cappellano che e amovibile, 
esercita la cura delle anime, e ha di stipendio intorno a 8 ducati il 
mese, parte dal publico e parte dalie militie... ». 

Una descrizione (*) interessante ci da il Visitatore Apo- 
stolico Monsignore Sebastiani Carm. Disc. nel 1667. Egli enu- 
mera le seguenti chiese di Zante: la nuova cattedrale di 
S. Marco (parrocchia) eon 5 altari, S. Maria col convento dei 
Francescani, la cappella di A. Antonio di Padwa dentro una 
chiesa greca del Lazaretto; nella fortezza: la vecchia catte¬ 
drale (parrocchia) di S. Salvatore eon 5 altari, 6'. Francesco 
col convento dei Padri Conventuali, la cappella di S. Cate- 
rina sotto la cura dei Francescani (abitanti nella nuova citta), 
la cappella di N. Barbara de’ bombardieri; non lontano dalia 
fortezza, la chiesa di S. Elia eon 3 altari, e una cappella latina 
nella chiesa di un monastero greco detto A. Maria di Scopb 
su di una montagna. I preti secolari erano 3, i Religiosi 5 
(2 Francescani, 3 Conventualil Nella fortezza abitavano 200 cat- 
tolici (soldati e paesani\ mentre i Greco-ortodossi erano 500 
eon 8 chiese e 1 convento di poche monache. Nella citta vi 
erano 200 cattolici, eon domicilio fisso, e circa 300 soldati, ma 
questi ultimi in dati tempi ascendevano al numero di ąualche 
migliaio 1000-3000). I Greco-ortodossi erano nella citta 20.000 
eon 40 chiese (luori della citta da 200). I monasteri greci 
erano 9: 7 di monaci (200), 2 di monache (15 per ciascuno; 
l’uno era nella fortezza, 1’altro nella citta); i papas greci per 
tutta l’isola (citta, fortezza e 47 villaggi) erano da 150 sotto 
un protopapas; 1’Arcivescovo greco risiedeva a Cefalonia. 
Un monastero greco (eon 80 monaci) era nelle isolette Stro- 
fadi, il cui igumeno (abbate) fece ossequi al Rev.mo Visitatore, 

(*) Prop., Visite , vol. 32: 153 r -166 r . 
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mostrandogli una lettera del Papa Urbano VIII mandata ad 
un suo predecessore « che eon tutti i suoi si professo vero 
cattolico ». 

In Cefalonia (fortezza di S. Giorgio, 2 « borghi grossi » 
e 200 villaggi) eon 90.000 abitanti vi erano circa 580 cattolici, 
dei quali 30 paesani e 100 soldati nella fortezza di S. Giorgio 
e nel Borgo annesso, 50 in Argostoli, 400 (soldati e forestieri) 
in Asso, 1 famiglia in Lixuri. Nella fortezza di S. Giorgio era 
la cattedrale eon 3 altari dove funzionava un Vicario Gene¬ 
rale che era insieme parroco, una cappella della Madonna 
« miracolosa » nel quartiere dei soldati; nel Borgo vicino era 
la chiesa di S. Francesco col convento dei Padri ConventuaIi 
(4 o 5). I greco-ortodossi erano, nella fortezza e nel borgo, 
5000 eon 10 chiese. In Argostoli era la chiesa parrocchiale di 
S. Niccoló, affidata ai Francescani Osservanti e la chiesa della 
Madonna della Salute sotto i Domenicani (2) che avevano una 
scuola. Numerosi erano cola i Greco-ortodossi, 3000 eon 9 chiese 
e 22 papas. In Asso era la chiesa latina di S. Marco eon 5 al¬ 
tari, affidata ad un Padre Conventuale che era cappellano del 
Proweditore. Per tutta 1’isola erano 9 monasteri di monaci e 
5 di monache. Se 1’indicazione del Visitatore e esatta, si tro- 
vavano in queH’isoIa 400 parrocchie greche. 

Alcune indieazioni caratteristiche del secolo XVII sono le 
seguenti. Nel 1704 sussisteva (*) ancora 1’antica cattedrale nel 
castello di Zante, dove era conservato il Sacramento e dove in 
alcuni giorni delfanno il Vescovo fungeva solennemente. La 
nuova cattedrale di S. Marco nella citta aveva 4 altari ed il 
fonte battesimale; 5 canonici ed 1 sacerdote la officiavano. I 
Francescani Osservanti (8) avevano la chiesa di S. Maria e 2 
Francescani Riformati funzionavano nella chiesa del Lazzeretto. 
Nelfisola di Cefalonia sono le 4 chiese cattoliche: S. Niccoló 
colla immagine della Madonna « miracolosa », S. Francesco, 
S. Niccoló (Argostoli), S. Marco (Asso). La chiesa cattolica 
dei SS. Cosma e Damiano a Lixuri era distrutta; il sacerdote 
cattolico celebrava nella chiesa greca. 

II numero totale dei cattolici di Zante e Cefalonia nel 1704 
era circa di 2000. A Zante vi erano 6 sacerdoti secolari e 6 
chierici, a Cefalonia 4 sacerdoti secolari e 2 chierici; i religiosi 


(’) Conc., Relazione del Vescovo Pincenzo de Philippis, 1704. 
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erano 20. Piu grandę fu il numero dei cattolici (*) nel 1710: 
ascese circa sino a 3000 (Zante 2000, Cephalonia 1000). Nel 1723 
a Lixuri ( ż ) la chiesa cattolica era riedificata « nuper»: del 
castello di Zante e menzionata oltre la vecchia cattedrale la 
chiesa di S. Francesco (3 Padri Conventuali, 2 Fratelli) e 

2 Oratori (S. Marco e S. Catharina); nella citta di Zante no- 
tiamo la nuova cattedrale, la chiesa della B. Maria Vergine 
(eon 12 Francescani Osservanti, la chiesa del Lazzaretto (eon 

3 Francescani Riformati); fuori della citta la chiesa di S. Elia 
e ąuella di S. Teodoro (senza porta). Nel 1735 troviamo ( :! ) 
(]uasi lo stesso stato di cose riguardo alle chiese di Zante e 
Cefalonia. Cifre molto istruttive ho raccolte nell’Archivio di 
Stato a Zante riguardo ai battesimi, matrimoni ed alle morti 
dei cattolici di Zante fra il 1597-1856. Nel libro parrocchiale di 
S. Marco furono registrati fra il 1597-1711: 2609 battesimi; fra il 
1718-1729: 294 battesimi; fra il 1749-1810 : 833 battesimi (com- 
preso anche il libro: 1746-52); fra il 1810-1839 : 633 battesimi. 
Una pagina triste ed insieme testimonio della carita cristiana 
e il libro indicato cosi: Libro dei battezzati proietti cioe dei ba- 
stardi (1683-1731) col numero straordinario di 2017 battesimi! 
(NB. in quell’epoca cade la guerra veneziana turca). Nella 
parrocchia di S. Salvatore nella fortezza sono registrati per 
gli anni 1692-1785: circa 405 battesimi. 

Matrimoni cattolici erano conchiusi a S. Marco tra il 1599- 
1737: 1099; tra il 1762-1811: 449; tra il 1811-1856: 262. 

Morti nella parrocchia di S. Marco. Tra il 1636-1711: 1620; 
tra il 1712-1737: 1173; tra il 1737-54 : 211; tra il 1754-62: 200; 
tra il 1762-78: 564; tra il 1793-1813 : 312; tra il 1813-1856: 822. 

Riguardo alla statisuca dei cattolici di Cefalonia potei 
certificarmi personalmente soltanto che nell’archivio di Stato 
ad Argostoli si trovano registri parrocchiali e scritture di an- 
tichi conventi cattolici. Alcuni dettagli sulla vita parrocchiale 
di Argostoli possono consultarsi nel libro del Padre Cappuc¬ 
cino Innocenzo da Moihjgno, Cefalonia Catiolica (Foligno 1903). 
NeIl’archivio dei Cappuccini ad Argostoli ho veduto documenti 
interessanti riguardo alla Confraternita del SS.mo Sacramento 


(*) ConC., Relazione del Vescovo Yiitcenzo de Philippis, 13setlembre 1710. 
(-’) Conc, , Relazione del Vescovo Giov. Chrisostomo Calvi, 1723. 

( :i ) Conc., Relazione del Vescovo Cesare Bonaiuti, 1 marżo 1735. 
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e all’altare della Madonna nella fortezza di S. Giorgio (inven- 
tario di doni alfaltare della B. Maria Vergine 1678-1745), 
che sono testimonio della pieta dei soldati nella fortezza di 
S. Giorgio. 

Aggiungiamo alcune datę precise riguardo ai tre primi 
decenni del secolo XIX. II Vicario Apostolico di Zante e Ce- 
falonia, Ignazio Palmidessa (*) ci da questi dettagli, il 28 de- 
cembre 1807. A Zante vi erano 7 canonici e 3 chierici; man- 
cavano i Religiosi (Francescani, Conventuali) le cni chiese 
(S. Francesco nella fortezza e S. Antonio nel Lazzaretto, 
S. Maria nella citta) erano amministrate da alcuni canonici. 
Soltanto a Cefalonia ci sono i Religiosi, 2 Cappuccini ad Argo 
stoli (parrocchia). A Lixuri e ad Asso non c’era piu alcnn sa 
cerdote. 

II duomo vecchio nella fortezza di S. Giorgio fu distrutto 
nel 1806 e le campane ed alcune argenterie della chiesa di 
Asso e del duomo furono datę a chiese greco ortodosse. La 
stessa situazione ( 2 ) esisteva nel 1808-9. La Visita, fatta dal 
Vescovo Luigi Scacoz ( 3 ) 1816-17, ci descrive esattamente la 
cattedrale di S. Marco a Zante eon 3 altan, la chiesa di S. Ni 
cola ad Argostoli eon la cappella della Madonna; alla sinistra 
delfingresso 1’immagine cola venerata dai cattolici e Greco- 
ortodossi), la chiesa dei SS. Cosma e Damiano a Lixuri dove 
esisteva 1 famiglia cattolica indigena e 40 forestieri cattolici. 
La chiesa ed il convento dei Padri Conventuali nel borgo della 
fortezza di S. Giorgio esistevano ancora, ma erano occupati 
dai soldati. 

II numero dei cattolici ( 4 ) era nel 1820 cosi distribuito: 

Zante: 74 famiglie = 409 anime; 

Cefalonia: 34 » =143 » 

Se confrontiamo le diverse indieazioni statistiche datę per 
1’epoca 1600-1830 (anzi 1856), dobbiamo constatare una deca- 
denza. Questa proveniva non soltanto dalia mancanza dei sol- 

(*) Pkop., Isole fonie e Morea, vol. 4 (senza paginazione). 

( 2 ) Prop., Isole łonie e Morea, vol. 4, Relazione del Vicario Apostolico 
Ignazio Palmidessa, 1808-9. 

( 3 ) Zante, Arek. dioc., AM della prima sacra visita fatta dali'Ill.mo e 
Rev.mo Monsignor Luigi Scacoz Vescovo di Zante e Cefalonia. 

( 4 ) Prop., Isole łonie e Morea, vol. 5, secondo una letlera del Vescovo di 
Zante, 4 maggio 1820. 
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dati veneziani (dopo 1797), ma anche da altre ragioni. Gia 
nel 1667 il Visitatore Apostolico, Sebastiani, aveva scritto: 
« Piu facilmente peró i Latini si casano eon donnę greche per 
haver piu voti nel Consiglio... e ció ha fatto grandissimo danno 
et in breve ridurra il catholicismo a niente, se non vi si rimette 
eon efficace rimedio ». Gli ebrei, ricchi, che erano numerosi 
(700), guadagnavano ancora per il loro proselitismo, circonci- 
dendo i bambini proietti (bastardi). L’ambiente dei cattolici 
additava si gravi disordini che anche i capi greci si fecero 
persuadere facilmente dal Visitatore di progettare insieme coi 
capi latini un collegio per la gioventu da affidarsi a Religiosi, 
Gesuiti o Piaristi o Somaschi. «L’ignoranza grandę de’ Greci 
e la somma dissolutezza de’ loro figli, otiosi e dati alle disho- 
nesta furono motivo a Monsignor Visitatore per trattare eon 
alcuni capi greci e latini di fondare in quest’isola un semina- 
rio, nel quale educassero i loro figliuoli nel timor di Dio e 
nelle lettere sotto la disciplina di persone religiose*. Pur- 
troppo questo si salutare progetto non fu effettuato, benche 
gia 17 si dichiarassero pronti a contribuire annualmente 100 du- 
cati. Anche nel secolo XVII, particolarmente durante la guerra 
veneziana-turca, si mostrarono gravi disordini morali, come ab- 
biamo constatato sopra, dal libro dei battesimi. 

L’esempio poi meno edificante di qualche persona eccle- 
siastica influi purtroppo sulla decadenza del cattolicismo. 

S. Maura , Cerigo. 

Queste isole appartenevano alla giurisdizione del Vescovo 
di Zante. Nelfisola di X. Maura erano nel 1710 cinquecento 
cattolici (*), nel 1723 (gia dopo la perdita veneziana del Pe- 
loponneso) 220 (70 soldati, 150 nativi di Chios). I cattolici (*) 
abitavano nel castello ed in Amexachi; la parrocchia era af- 
fidata ai Minori Conventuali. Nel 1758 erano ( :! ) a S. Maura 
5 sacerdoti (3 Conventuali), 60 cattolici indigeni, 250 soldati 
e 2 Rettori veneziani (ad Amexachi e nella fortezza) eon le 

( ! ) Conc., Zaułe, relazione del Vescovo Vincenzo de Philippis, 13 set- 
tembre 1710. 

( 2 ) Conc., Zante, relazione del Vescovo Fr. Giov. Calvi, 1723. 

( 3 ) Prop., Isole łonie e Morea, vol. 3: 227 r sgg., relazione del Vescovo 
Remondini, 7 decembre 1758. 
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loro famiglie. Nel 1807 un canonico di Zante era parroco prov- 
visorio, presso la chiesa di S. Maria, mentre un Padre Con- 
ventuale, cieco, (di 90 anni), si trovava ancora lik scacciato dal 
suo convento di S. Francesco (nella fortezza) per misura vio- 
lenta del governo che aveva convertito la chiesa dei Conven- 
tuali in un magazzino. Nel 1820 si trovavano 22 famiglie cat- 
toliche cola (= 48 anime) sotto la cura spirituale di un Padre 
Cappuccino (')• 

Nell’isola di Cerigo erano nel 1723 due chiese cattoliche: 
S. Francesco presso il lido, e S. Martino (parrocchia, nel ca- 
stello); ambedue erano amministrate dai Francescani Osser- 
vanti. Nel 1735 c'era a Cerigo soltanto una chiesa. Nel 1758 
erano cola 2 Francescani Osservanti, circa 200 soldati italiani 
ed il Rettore veneto eon la sua famiglia. Nel 1807 mancano 
i Religiosi e la loro chiesa e desolata; restavano peró due fa¬ 
miglie cattoliche e una guarnigione di soldati cattolici. 


2 . 

Peloponneso ed Epiro. 

A i Cap puccini (*) spetta il merito principale, di aver fon- 
date residenze in Peloponneso gia alcuni decenni avanti la 
dominazione veneziana del 1684. Difatti troviamo i Cappuccini 
a Nauplia o Nauplion (gia nel 1642) ed ad Atene (1658). Da 
Nauplia vennero alcune volte nelfanno a Patrasso (Patras). 
Sulle loro attivita abbiamo le relazioni ( 3 ) dei Padri Custodi 
Min. Capp. Anche i Gesuiti ( 4 ) furono per ąualche tempo ad 
Atene e Nauplia. 

La popolazione cattolica era minima. 

A Modone esisteva per un tempo il monastero dei Mechi- 
taristi che presero piu tardi dimora a San Lazzaro in Venezia. 

(*) Prop., [sole łonie e Morea, vol. 5. 

( 2 ) P. Clemkntk da Terzorio, Le missioni dei Minori Cappuccini, IV. 
Roma 1918. 

( 3 ) Urbano da Parigi, 1675. Prop., Scritture riferite, vol. 454. Ad 
Congreg. 26 aug. 1675. 

( 4 ) G. Hofmann, S. I., Apostolalo dei Gesuiti nell'Oriente Greco. Orien - 
talia Christiana Periodica I (1935) 148-149. 
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Migliore fu la situazione della Chiesa Cattolica in Pelo- 
ponneso nell’epoca veneziana (*) (1684-1715). Fu eretto 1’arci- 
vescovado di Corinto e il primo Arcivescovo fu Leonardo Bal- 
sarini, prima Vescovo di Chios. Egli tenne il suo solenne 
ingresso ( 2 ) a Nauplia il 23 luglio 1699, la mattina; ricevette 
gli ossequi degli ebrei che portavano sotto un baldacchino la 
loro bibbia, e poi del clero greco eon il metropolita sotto il 
proprio baldacchino, tenendo nella mano destra il libro del 
S. Vangelo ed il pastorale nella sinistra; in fine fu ossequiato 
dai Rappresentanti del Governo. Dopo questo omaggio si 
mosse la processione verso la chiesa di S. Antonio, prece- 
dendo gli ebrei. poscia i Greci, i Religiosi latini, il clero se- 
colare latino, i canonici: seguivano dietro l’Arcivescovo che 
camminava benedicendo sotto un baldacchino portato dai sin- 
daci della citta, i Rappresentanti delle Autorita civili e mili- 
tari, mentre le strade erano gremite di popolo e della milizia. 
L’Arcivescovo di Corinto che aveva la sua residenża a Nau¬ 
plia, ebbe sotto di se la cura spirituale di tutto il Pelopon- 
neso. L’organizzazione ecclesiastica fu meglio determinata dal 
secondo Arcivescovo di Corinto, Angelo Maria Carlini, O. Pr. 
Egli fece il suo pubblico ingresso il 13 febbraio 1704 e 
compose le costituzioni ( 3 ) della chiesa cattedrale e metropo- 
litana di Corinto, il 22 maggio 1755. Come chiesa cattedrale 
era dichiarata la chiesa di S. Paolo nel castello superiore 
di Corinto e, quella di S. Antonio di Padova a Nauplia, 
era soltanto chiesa residenziale, secondo la bolla del Papa 
Alessandro VIII, ed esente dalia giurisdizione capitolare. II 
clero metropolitano era composto da 12 canonici, 6 mansio- 
nari o cappellani e 4 chierici. Nell’ottava della festa della Con- 
versione di S. Paolo 4 canonici dovevano andare a Corinto 
per celebrare nella chiesa metropolitana la Messa solenne ed 

g) Sopra quest’epoca vedi: 

L. Rankę, Die Venezianer in Morea. Hisłorisch politische Zeitschrifl, 
II (1835); 

Sp. Lampros, 'EjtOgogię x6iv Bevex<6v Jtyovorix6)v xf|ę rie^oaowrioop. Ae?.- 
x(ov xrję loroyutrię xai gflvo/.OYi5txję gxaiQiaę xxję ”EXXd8oę, V (1900) 425 sgg. 

Per. Zerlentis, 'H ev riE?.OJiowr|0(o EX>.r|vi5(ri ixxki)oia esil ’Evex(7)v exeoi 
1685-1715. Atene 1921. 

( 2 ) Vedi la descrizione in Prop., Isole łonie e Morea, vol. 2: 146 r -147 v . 

( 3 ) Prop., [sole łonie e Morea, vol. 2: 256 r -285 r . 
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£, v espri. La parrocchia di S. Antonio si estendeva a tutta la 
citta di Nauplia. Processioni solenni si tenevano nei giorni 
delle Rogazioni, nella festa del Corpus Christi, nel Venerdi 
Santo, nelle feste di S. Marco, patrono della Repubblica Ve- 
neta, di S. Antonio di Padova (titolare della parrocchia), e 
della Decollazione di S. Giovanni Battista in riconoscenza alla 
liberazione di Nauplia dalie mani dei Turchi ottenuta proprio 
in quel giorno. Tutti i doveri personali ed amministrativi dei 
singoli membri del clero erano ben determinati. Non fu di- 
menticato di inculcare 1’insegnamento della dottrina cristiana 
che doveva farsi ai fanciulli e agli adulti tutte le domeniche, 
ad eccezione della domenica delle Palmę, di Pasqua e di Pen- 
tecoste, secondo il catechismo della diocesi di Padova. In una 
lettera (*) al Papa lo zelante Prelato parła, il 2 novembre 1706. 
delle sue difficolta nella sua arcidiocesi, e ci dice che il suo 
gregge consisteva soprattutto di soldati. 

L’archivio arcivescovile di Corlu possiede ancora libri di 
battesimi, matrimoni e dei morti durante la dominazione ve- 
neziana (1684-1715) a Corone. Patrasso, Chielefa, Navarino 
nuovo, Zernata, Arkadia. 

Abbiamo una lista ( 2 ) dei Minori Conventuali che furono 
mandati dalia S. Congregazione di Propaganda 1708/9 nel Pe- 
loponneso. Oltre questi Religiosi vi erano in ąuelle parti i 
Francescani, i Carmelitani, i Cappuccini e i Domenicani. 

Anche dopo la dominazione veneziana non mancano i cat- 
tolici in Morea. Nel 1758 sussistevano ( 3 ) cappelle nelle case 
dei consoli francesi a Patrasso, Corone, Modone, Navarino, 
Nauplia. A Patrasso stava il Cappuccino Barteletti, a Corone 
il Francescano Osservante Macrogrammolesi, e negli altri 3 
consolati si desideravano 3 sacerdoti dai consoli cattolici e da 
3-6 case di Francesi negozianti; a Tripolizza vi erano Armeni 
cattolici sotto la cura spirituale del Padre Battaglia. 

Nel 1781 il numero ( 4 ) dei cattolici ad Atene, Nauplia, 
Corone, Patrasso non arrivava a 100; non migliore era la si- 

(') Pkop., [sole lunie e Morea, vol. 2 : 225 r -247 v . 

( 2 ) Pkop., Isole [onie e Morea,\o\. 2: 313 r -314 r . 

( 3 ) Prop., hole łonie e Morea, vol. 3: 223 r -234 v : relazione del Vescovo 
Zante Baldassaro Maria Remoridini, 7 decemhre 1758. 

( 4 ) Zantk, arch. dioc., Missioni della Morea ed Epiro, sotto il gouerno 
dcl Vescovo Bernardo Bocchini. 
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tuazione (‘) nel 1804. Ad Atene peró si conservava ancora il 
convento dei Cappuccini eon 1 religioso. 

Quando peró il primo Re della Grecia, Ottone, aveva 
preso la sua residenza a Nauplia ( 2 ) nel 1833. si contavano 
circa 300 cattolici cola. II sacerdote bavarese Weinzierl tenne 
le funzioni religiose nel palazzo reale ed in un altro locale 
per i soldati cattolici e le persone civili cattoliche. 

Eccettuata l’epoca breve della dominazione veneziana non 
abbiamo un grandę sviluppo delle stazioni cattoliche nel Pe- 
loponneso hno al 1830. Anzi, per mancanza di sacerdoti, si per- 
dettero non pocili cattolici nei luoghi dei consolati europei 
cosicche la S. Congregazione di Propaganda prese serie de- 
liberazioni riguardo alla ąuestione ardua del cattolicesimo nel 
Peloponneso. La Delegazione Apostolica della Grecia, affidata 
al Vescovo di Syros Blancis, dal Papa Gregorio XVI nel 1834. 
mostró una soluzione felice del problema riguardo alla pasto- 
razione del Peloponneso, e fu preparata la via per la restitu 
zionę dell’arcivescovado d’Atene awenuta nel 1875, dieci anni 
dopo 1’inaugurazione solenne della chiesa di S. Dionigi Areo- 
pagita. 

Neli ’Epiro l’arcivescovo di Corfu ebbe la cura spirituale 
dei soldati veneziani nel castello Elee o Parga (porto); cola 
era nel 1636 un cappellano ( 3 ) (un Religioso) stipendiato dal 
Governo veneto anche nel 1671 e 1681, poscia nel 1752, 1769 
(parrocchia) e 1777 (soldati e famiglie cattoliche). 

Dal vescovo di Zante dipendeva la pastorazione di Pre- 
vesa e Vonizza. Nel 1735 ( 4 ) sussisteva in ąuesti due luoghi 
una chiesa cattolica. Nel castello di Prevesa vi erano nel 1758 
due Francescani Osservanti che ebbero la cura spirituale di 
10 cattolici indigeni, di 100 soldati italiani, e del Rettore ve- 


(') Prop., [sole łonie e Morea, vol. 3: 573 r -580 r . Stało della missione di 
Zante, Cefalonia e Morea per l’anno 1804. 

( 2 ) Prop., Scritture riferite, vol. 948: 397 r -398 v . 

( 3 ) Conc., Cor/it, relazione dell’Arcivescovo Bragadin, 12 maggio 1636: 
relazione dell’Arcivescovo Carlo Labia, 6 giiigno 1671 ; relazione dell’Arcive- 
scovo Marco Antonio Barbarigo, 15 marżo 1661 ; relazione dell’Arcivescovo 
Antonio Nani, 15 luglio 1752; relazione dell’Arcivescovo Paulo da Ponte, 
4 novembre 1769; relazione dell’Arcivescovo Andrea Benedeito Ganassoni, 
20 settembre 1777. 

( 4 ) Prop., [sole łonie e Morea, vol. 3: 227 r sgg. 
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neto eon la sua famiglia. Nella fortezza di Vonizza stavano 
2 Padri Francescani Osservanti, 40 soldati italiani, ed 1 Pa- 
trizio veneto eon la sua famiglia. 


Creta. 

La dominazione veneziana cessó nel 1715 eon la perdita 
degli ultimi posti (Suda, Spinalonga). Canea e Retimo erano 
perduti gia nel 1645 nell’inizio della guerra turco-veneziana. 
Candia cadde nelle mani dei Turchi nel 1669 e nel 1692 
Grabusa. 

Vediamo adesso la situazione ecclesiastica cattolica nel- 
l’ultimo secolo del dominio veneto. Riceviamo ottime informa- 
zioni (*) dall’opera monumentale di Gerola che ci da illustra- 
zioni delle chiese antiche cattoliche di Creta eon ąualche 
estratto di documenti deH’archivio di Stato a Venezia e delle 
biblioteca Marciana e del Museo Civico. Diamo qui inoltre 
notę prese da documenti finora inesplorati, sperando di ren- 
dere ąualche utilita a gli studiosi della storia ecclesiastica. La 
monografia di Eva Tea, Saggio sulla storia religiosa di 
Candia dal 1598 al 1630 (Venezia 1913) in Atti del R. Isti- 
tuto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti non e scritta dopo 
consultati i documenti ecclesiastici, e da perció un’immagine 
unilaterale. 

Nel 1601 si ebbero ( 2 ) in Creta i’arcivescovado di Candia 
(Herakleion) e sette vescovadi, tre dei ąuali erano dentro le 
citta cinte di mura (Canea, Retimo, Sitia) e ąuattro rurali 
(Gerapetra, Chironiso, Milopotamo, Chissamo). Peró il vesco- 
vado di Gerapetra era unito a ąuello di Sitia, e 1’entrate della 
mensa episcopale di Chissamo erano applicate al Collegio 
Greco di Roma, rimaneva peró un Vicario Apostolico in 
Chissamo. 

La chiesa metropolitana dedicata a S. Tito aveva 14 ca- 
nonicati, 4 (o 5) mansionari, e tre ospedali erano nella citta 

t 1 ) G. Gerola, Monumenti Veneli nelfisola di Creta, II. Venezia 1908. 

( 2 ) Conc., Creten., relazione della Visita Apostolica eseguita dalPArci- 
vescovo di Candia Tomaso Contarini, 1601. 
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(« delli soldati », S. Antonio, S. Chiara). 11 Patriarcato Latino 
di Costantinopoli possedeva una chiesa dedicata alla Madonna. 
Altre chiese erano S. Marco e S. Maria (« de Borgognoni »). 

La chiesa cattedrale di Canea aveva 10 canonicati (dei 
quali 4 vacanti), essa era dedicata a S. Maria. I Domenicani 
avevano un’altra chiesa. Un monastero di 3 monache si chia- 
mava di S. Chiara. Tre ospedali e circa 20 cappelle erano 
nella diocesi. 

La chiesa cattedrale di Retimo, dedicata a S. Nicola, ve- 
niva bruciata trenta anni fa dai Tnrchi durante la guerra, e 
fu trasferita nella piccola chiesa di S. Caterina. Nella for- 
tezza era la chiesa nuova di S. Nicola. Nella citta erano 5 cap¬ 
pelle (1 nella fortezza). 

La chiesa cattedrale di Siłia, dedicata a S. Marco, aveva 
4 canonicati, quella di Gerapetra dedicata alla B. Vergine ne 
aveva 5. 

La chiesa cattedrale di Chironiso, dedicata alla B. Ver- 
gine, aveva 12 canonicati; quella di Milopotamo dedicata a 
S. Giovanni antę Portam Latinam, ne aveva 7 e finalmente 
la chiesa cattedrale di Chissamo ne aveva pur 7. 

Soppressa era anche la chiesa cattedrale di Arcadia, de¬ 
dicata alla Trasfigurazione, e le sue entrate erano applicate 
all’ospedale dei soldati. 

La vita monastica non mancava. Quattro Ordini Religiosi 
erano rappresentati nel regno di Candia: Agostiniani, Dome¬ 
nicani, Francescani Osservanti, e Gesuiti. Gli Agostiniani ave- 
vano tre conventi formati e due ospizi. I conventi erano a 
Candia (15 Padri), Canea (4-5 Padri), Retimo (6 7 Padri); gli 
ospizi erano a Candia (1 Padre) ed a Sitia (1 Padre). I Do¬ 
menicani avevano due conventi, a Candia (10-12 Padri), Canea 
(16-18 Padri) ed un ospizio a Retimo (2 Padri). I Fraticescani 
Ossewanti avevano 11 conventi: 2 a Candia (40 Padri; nel- 
1’altro 6-8 Padri), 2 a Canea (12 Padri; nelfaltro 5-6 Padri), 
2 a Retimo (6-7 Padri in ciascuno). Gli altri conventi erano in 
campagna, uno « alle Caresse » (8-10 Padri), un altro alla Mes- 
sana (2 Padri), un terzo a Varsamachia (2 Padri), un quinto 
nel territorio di Retimo (2 Padri), ed il sesto nel territorio di 
Sitia (2 Padri). Due Padri Gesidti si trovavano a Candia. 

I Monasteri di monache erano 4: a Candia 3 cioe le Do- 
menicane a S. Caterina, le Benedettine a S. Giorgio, le Suore 
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di S. Girolamo (Francescane?) a S. Girolamo. A Canea era 
1 monastero di Francescane, cioe a S. Chiara (3 monache). 

Riguardo alla popolazione cattolica, la Chiesa ebbe i suoi 
fedeli soprattutto nelle quattro citta Candia, Canea, Retimo, 
e Sitia oltre il presidio della milizia. Nei casali della cam- 
pagna i cattolici non erano in gran numero, benche non si 
trovasse casale senza cattolici (ordinariamente il padrone eon 
la sua famiglia). «Onde li vescovi rurali non mancano d’anime». 

I sacerdoti greci dipendevano dai prelati latini, particolar- 
mente nella materia delle scomuniche e dei matrimoni. Quelli 
di Candia (130) « sono del tutto sottoposti alla giurisdizione 
dell’Arcivescovo ». I monaci non erano sottoposti ai Vescovi 
latini, ma al Magistrato temporale «dal quale acció non si 
sottomettano al giudice spirituale latino, sono favoriti et pro- 
tetti». Per le ordinazioni dovevano i candidati presentarsi ai 
prelati latini per farsi esaminare sopra la loro idoneita, e dopo 
averne ottenuto attestato, potevano andare a Zante dal Ve- 
scovo greco per farsi ordinare. All’esame suddetto « interviene 
il protopapa et protopsalte come chiamano, et dopo ammessi 
gPesami, si fa che giurino di prestar obedienza al Sommo 
Pontefice Romano, al Serenissimo Principe di Venezia et al- 
l’Arcivescovo >. 

II numero dei cattolici della citta principale del Regno di 
Candia, citta omonima, ci consta dalia relazione (*) del cano- 
nico Angelo Syrigo procuratore dell’Arcivescovo Lorenzo Vit- 
turi, il 1 febbraio 1592. In una popolazione di 40.000 circa la 
decima parte (4.000) era cattolica del rito latino. Nello stesso 
tempo vivevano nella citta di Canea (*) 500 cattolici oltre un 
presidio di 400 soldati. Nel 1618 erano ( 3 ) a Canea 8.000 Greco- 
ortodossi e 900 cattolici (300 eon domicilio stabile e 600 sol¬ 
dati). Nella fortezza di Suda vi erano 350 cattolici, in quella 
di Grabusa (Carabusse) 300, in quella di S. Teodoro 30. 

Ci sono ancora conservate chiare descrizioni ( 4 ) delle chiese 

(‘) Conc., Creten. 

( 2 ) Conc., Agien, relazione del procuratore del Vescovo Domenico Bol- 
lani, 28 novembre 1592; gia pubblicata in parte da U. Manucci, Conłribułi 
per la storia della distruzione degli episcopałi latini in Oriente nei sec. XVI 
e XV[[, Bessarione XXX (1914), 98-99. 

( 3 ) Conc., Agien., vedi Bessarione XXX (1914) 100. 

(4) Prop., Vistte, vol. 5. 
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cattoliche nella citta di Candia e della chiesa cattedrale a Mi- 
lopotamo, dell’anno 1625, redatte per ordine dell’Arcivescovo 
Stella. Altre descrizioni dettagliate sopra le chiese cattoliche 
della diocesi di Canea, nel 1620, sono conservate negli archivi 
del Concilio, esse sono pubblicate (‘) da Manucci. A Candia 
vi erano le chiese seguenti: la cattedrale di S. Tito, S. Ca- 
terina, (chiesa delle Domenicane), S. Girolamo (chiesa delle 
monache di S. Girolamo), S. Giorgio (chiesa delle Benedet- 
tine), S. Maria (chiesa dei Frati Crociferi), S. Piętro (chiesa 
dei Domenicani), S. Giovanni Battista (chiesa dei Minori Os- 
servanti), SS. Salvatore (chiesa degli Agostiniani), S. Francesco 
(chiesa dei Minori Osservanti), S. Maria di Piazza, S. Maria 
Formosa (della mensa patriarcale latina di Costantinopoli), 
S. Giorgio (membro della chiesa di S. Salvatore), S. Paolo 
(giuspatronato di Dandalo), le chiese degli ospedali S. An¬ 
tonio, ąuello « dei soldati >, S. Maria Hispaniarum. Tutte 
ąueste chiese erano nella citta stessa. 

Nella citta di Canea si avevano molte chiese: la catte¬ 
drale, alcune cappelle private nel Castello, S. Nicola (dei Do¬ 
menicani), la Madonna della Misericordia (degli Agostiniani), 
S. Francesco (dei Francescani), SS. Salvatore (pure dei Fran- 
cescani), S. Chiara (delle Chiaresse), la Madonna de’ Miracoli 
(delle Domenicane), ed alcune altre cappelle: SS. Trinita, 
S. Caterina, S. Giovanni Battista, S. Rocco, S. Teodoro, ed 
in alcune case private e nell’ospedale. 

Verso la meta del secolo XVII sussistevano ancora (*) in 
Candia i 3 monasteri delle monache, ma al posto delle « Suore 
di S. Girolamo » erano quelle di S. Chiara. Nel seminario ec- 
clesiastico erano 6 chierici, 6 convittori secolari, nobili, e 20 altri 
discepoli secolari. Fuori dei canonici vi erano pochi sacerdoti. 
Restavano i Francescani ed i Domenicani. 

Nella citta di Canea vi erano ( 3 ) nello stesso tempo 10 ca- 
nonicati, 4 conventi di Religiosi (Domenicani, Minori Osser- 
vanti, Agostiniani), ed 1 convento delle Domenicane (50 mo¬ 
nache). Nei castelli Suda e Grabusa 1 Agostiniano e 1. Dome- 
nicano avevano la cura spirituale dei soldati. A varie cappelle 

(*) Bessarione XXX (1914) 101-114. 

( 2 ) Conc., Creten., relazione dell’Arcivescovo Luigi Mocenigo, 1640. 

( 3 ) Conc., Agien., relazione del Vescovo Bernardo Florio, 15 mag- 
gio 1641. 
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esistenti nella diocesi se ne aggiungeva una nuova di S. Gior- 
gio ad Elos dove abitavano cattolici sotto la cara spirituale 
<li un Padre Domenicano. 

Sei anni (*) avanti la presa turca della citta di Candia lo 
«tato della Chiesa Cattolica era soltanto in parte florido. Sei 
canonici vi risiedevano, « gli altri (8) si son ritirati a Venezia 
per vivere, essendo occupate le loro entrate dagli Ottomani >. 
Oltre i 6 canonici suddetti vi erano ancora in Candia 7 cap- 
pellani e altrettanti chierici. Nel seminario ecclesiastico vi 
erano 6 alunni. L’Arcivescovo « ha giurisditione sopra cento e 
venti papazi owero preti di rito greco, al qual sono sotto- 
posti tanto nel personale come nel temporale, ne si possono 
ordinar sacerdoti, se prima non haveranno la dimissoria dal- 
l’arcivescovo, e li secolari greci quando si contraono matri- 
monio, sono obligati di pigliar prima licenza dalia cancelleria 
vescovile >. Gli Ordini Religioni erano diminuiti: quei Dome- 
nicani erano soltanto 8 (5 Padri), i Francescani 11 (4 Padri, 
4 novizi), Agostiniani 4 (3 Padri), e i Cappuccini 3 in luogo 
dei Frati Crociferi. Le monache si erano ritirate a Venezia 
dopo l’invasione dei Tur chi. Quattro ospedali vi erano, dei 
quali soltanto ąuello dei soldati era in buono stato econo- 
mico. La popolazione della citta era di 15.000 persone (com- 
presi i soldati), fra i quali circa 2.000 erano cattolici. 

Con la presa della citta di Canea nel 1645 quel vesco- 
vado fu distrutto. Peró 1’ultimo vescovo Benzi salvó le mo¬ 
nache dalie mani dei Turchi ( 2 ). A Suda, Spinalonga ed 
a Grabusa rimasero ancora cattolici dei quali ebbero cura 
i Padri Cappuccini di residenza a Suda, concessa loro dal 
Capitan Generale Veneto Gerolamo Battaggia; e la Congre- 
gazione di Propaganda eresse quella missione in Prefettura 
Apostolica. Cappuccini francesi ( :i ) poterono continuare 1’opera 


(*) Conc., Crełeu., relazione del Vescovo di Canea Giorgio Demezo, pro- 
curatore dell’Arcivescovo di Candia Quirini, 1 ian. 1663. 

(*) Vedi: Bessarione XXX (1914) 116. 

O) P. Clkmkntk da Terzorio, Le missioni dei Minori Cappuccini, 11. 
Roma 1914, 263 sgg. Vedi anche la relazione del P. Custode Romano Min. 
Capp., delPanno 1745, pubblicata in Analecta Ordinis Minorum Cappuccino- 
rum X (1894) 158 sqq.; alcune relazioni inedite (1740, 1744, 1764, 1794) in 
Prop., Arcipelago, vol. 13: 866 sgg.; vol. 14: 73 r -79 v ; vol. 26: 360 363 v ; Serii- 
turę non riferiie, Romania, vol. 10: 456 r 457 v . 
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dei loro confratelli veneziani, dopo la totale vittoria dei Turchi, 
sopra la Creta intiera, a Canea, a Candia, fino alla soppressione 
degli Ordini religiosi in Francia verso la fine del sec. XVIII. 
Allora di nuovo vengono Cappuccini italiani a Canea, e 
nel 1833 a Candia, nel 1850 a Retimo. La sede vescovile di 
Candia fu ristabilita nel 1874 eon residenza a Canea. 

L’epoca 1600-1830 segna certamente una linea progressiva 
di decadenza, sopratutto dal 1645 in poi. Causa principale ne 
fu l’invasione turca, la diminuzione della popolazione cattolica 
e del clero, e la loro emigrazione (non soltanto dei soldati) 
per cui fu grandę merito dei Padri Cappuccini l’aver salvato 
i resti del cattolicesimo in Creta. Anche il console francese di 
Canea ed il viceconsole di Candia che dettero protezione ai 
successori dei Cappuccini italiani ebbero parte non piccola 
nella conservazione della Chiesa Cattolica in Creta. 


4. 

Santorino. 

Quale era la situazione della Chiesa Cattolica nelfisola 
di Santorino (©ttq<x) durante l’epoca turca (1537-1822)? Su tale 
questione ci informano molti documenti in gran parte inediti. 
Difatti e conosciuto che il vescovado cattolico si conservó. 
Feró verso la fine del sec. XVI ed il principio del sec. XVII 
esso era in situazione difficilissima: pochi sacerdoti (2-3), grandę 
poverta, difficolta riguardo ai beni ecclesiastici suscitate dal 
vescovo greco-ortodosso, difficolta da parte delle autoritA 
turche, la dispersione dei cattolici su vari punti delfisola. Con 
ció non reca soverchia meraviglia che la Chiesa Cattolica subi 
gravi perdite pei matrimoni misti, e che la popolazione cat¬ 
tolica scemó di numero (300-500) cioe formava soltanto la de- 
cima parte di tutti gli abitanti. 

Come il Vescovo Antonio De Marchis riferisce (*), egli do- 
vette andare in Costantinopoli per difendere la causa del ve- 


(*) Conc., Santorin ., due relazioni del Vescovo Antonio de Marchi, 21 giu- 
gno 1600, una terza del suo procuratore Fra Piętro Martire de Marchi, 10 ago- 
sto 1604. 
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scovado cattolico (beni ecclesiastici) contro il Vescovo greco 
di Santorino appresso il governo turco; ed ebbe altre noie 
nella stessa faccenda. Ma quello che era piii triste, era la de- 
fezione d’una parte dei cattolici dalia Chiesa Cattolica. * Nella 
detta isola vi sono cinąue castelli, lontano l’uno d’altro 8, 10, 
e 12 miglia, nelli quali si ritrovano alcune famiglie del rito 
latino, et in particolare... Neborgio nel quale vi sono da 10 fami¬ 
glie che saranno da 40 anime in circa, lontano dalia citta (Scaro) 
dove resedo, 10 miglia, dove per la gran caristia de sacer- 
doti che hanno havuto per il passato in sino hoggidi, occor- 
revano alcuni casi improvisi et subitanei cioe di Confessione 
et amministratione d(e)lla S. Eucaristia a persone che stavano 
in estremis, et batizare alcune creature che morivano, e altre 
cose necessarie che si recercano in simili casi, et quando loro 
non havevano in quel instante preti latini, andavano alli greci 
scismatici et se servivano in ogni cosa da loro e cosi resta- 
vano nel rito loro greco, et in questo modo molti popoli la¬ 
tini sono tornati al rito greco, et io non ho altro che li detti 
doi preti». 

Migliore era la situazione della Chiesa Cattolica 20 anni 
piii tardi (*). L’isola aveva questi 5 castelli : 1. Scaro (che era 
la citta); 2. Apano meria; 3. Pirgo; 4. Emborió; 5. Crohtiri. 

A Scaro erano 5 chiese latine cioe la cattedrale (S. Giov. 
Battista) e le altre dedicate all’Annunziata, al SS. Rosario, alla 
Madonna e a S. Caterina da Siena (chiesa delle [12] Dome- 
nicane). Altre chiese erano a Pirgo, Emborio, Cartharatto, e 
fuori di Scaro. II clero consisteva di 6 canonici e 2 beneficiati 
e 3 altri sacerdoti. II duomo era parrocchia, altre parrocchie 
erano a Emborio, Cartharatto, e un miglio fuori di Scaro. II 
numero totale dei cattolici era di 700, che si trovavano prin- 
cipalmente a Scaro, a Apano meria erano 40, a Pirgo 20, ad 
Emborió 20 e un piccolo monastero delle Domenicane (2), a 
Cartharatto 100, un miglio fuor di Scaro 25. La chiesa a 
(E)piskopia e le possessioni vicine erano divise fra il Vescovo 
cattolico e greco-ortodosso. 

Nel 1642 si stabilirono ( 2 ) a Santorino i Gesuiti, i soli Re- 

(*) Prop., Visite, vol. 1 : 572 r -573 r ; relazione di Fra Piętro Demarchis 
gia Vescovo di Santorino, Arcivescovo di Smirne, circa 1625. 

(*) G. Hofmann, S. I., Aposłolato dei Gesuiti nell’Oriente Greco. Orien- 
talia Christiana Periodica 1 (1935) 145-6. 
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ligiosi che rimasero cola fino al 1773. L’opera loro era l’edu- 
cazione della gioventu, le prediche (‘) ed altri ministeri sacer- 
dotali. Celebri sono il Padre Richard che ci ha lasciata una de- 
scrizione delPeruzione vulcanica del 1650 e che ha composto il 
libro: Tapya tfję juarecoę tf)ę pcjopaudję Exy.h\a'iaę (Paris 1658), ed 
il Padre Rosiers, traduttore di opere ascetiche in lingua greca. 

Nel 1652 si contano (*) nell’isola circa 700 cattolici sotto 
il vescovo Girolamo, O. F. M. II clero era composto di 6 ca- 
nonici, 6 sacerdoti semplici, 2 Gesuiti, e 3 chierici. Le Mo- 
nache Domenicane, tutte native di Santorino, erano 13. Le 
parrocchie erano 4: la cattedrale a Scaro, la chiesa di S. Anna 
a Carterado, ąuella di S. Caterina da Siena ad Emborio, 1’altra 
della Madonna delPAssunzione a Kondocori. Una cappellania 
era a Pirgos dove era un altare latino in una chiesa greca. 
Oltre le 4 chiese parrocchiali vi erano ancora 9 chiese catto- 
liche e 2 comuni ai cattolici e Greco-ortodossi (la Madonna 
del Vescovado, e S. Giovanni Battista presso Scaro). 

Nel 1667 troviamo ( 3 ) un ulteriore progresso. II numero 
dei cattolici e di 900. I Greci si mostravano ben affezionati 
alla Chiesa Romana. Di ąuesta simpatia il Visitatore Aposto- 
lico Sebastiani rende autori il Vescovo Gerolamo da Padova 
che per 22 anni governó ąuella diocesi (t 26 dicembre 1666), il 
papas Don Vittorio da Corfii, gia alunno del Collegio Greco 
di S. Atanasio, ed i Padri Gesuiti. 

Assai numeroso ( 4 ) era il clero secolare nel 1700; si con- 
tavano 25 sacerdoti, i Padri Gesuiti erano 3. La principale 
chiesa di Santorino, detta delPAssunta nel luogo Piskopi, e 
comune ai cattolici e greco-ortodossi, e bene descritta cosi: 

« La principale spettante al nostro et altro rito, e l’antiquissima 
chiesa dedicata all’Assuntione della Vergine Beata, situata in luogo 
detto Piscopi, lungi 5 miglia dal Castello di Scaro, fra le possessioni 

p) Un documento interessante fe la relazione manoscritta sopra la mis- 
sione fatta a Santorino dai PP. Gesuiti nel 1730. II documento si trova nel- 
l’archivio di S. Benedetto a Stambuł, III, U 36. 

( 2 ) Prop., Visite, vol. 31 : 7-18 r . Relazione del Visitatore Apostolico Ber- 
nardo Min. Capp., 1652. 

( 3 ) Prop., Visite, vol. 32: 90 v sgg. Visita Apostolica di Monsignore Se¬ 
bastiani, 1667. 

(*) Prop., Scriłture riferite, vol. 542: 168 V -I83 V . Visita del Vescovo An¬ 
tonio Giustiniani, 1700. 
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delli Prelati Latino e Greco, fabricata in forma di croce greca eon 
la copolla proportionata, sostenuta da ąuatro colonne di finissimo 
marmo, insin dal tempo d’Alessio Comneno ( ł ) imperatore di Constanti- 
nopoli, come si rileva da una inscritione nel idioma greco posta su 
la porta maestra in ąueste parole: “ 5 AXe|ioę ev XQiata> (Xćó) r<I> 
@e(ó (0w) aoToitpdtop Pa)p.ai(ov, ó Kopvivóę xal Jtiatóę (3aoiXEÓę ” 
eon 1’espressione del tempo, che regnó, cioe 685 (?) dalia Salutifera 
Incarnazione del Redentore. Di sopravia la chiesa vi sono diverse 
cattecumene che servivano per separatione del sesso feminino. E longa 
15 e larga 8 passa, pavimentata eon marmi di diversi colori. II Sancta 
Sanctorum o presbiterio che vogliamo dire, e desiinato eon diverse 
colonette, pur di marmo, et intramezate l’imagini del Redentore e 
della Vergine Santa albusanza greca, et in mezo dell’istesso presbi¬ 
terio s’erge 1’altar maggiore tutto di marmo e colonne lavorate a 
fogia di ąuelle delle basiliche di cotesta alma Citta ». 

Nel 1710 vi erano (*) 5 parrocchie: a Scaro, Emborio, Pirgo, 
Carterado e Fira la quale era la piii recente. I cattolici erano 
a Scaro 424 (nel castello case cattoliche 20, fuori del castello, 
nei suoi confini, 60 case), a Emborio 12 (o 13); delle 3 altre 
parrocchie non mi consta il numero. Nel castello di Scaro 
erano, 5 chiese, la cattedrale, la chiesa delle Domenicane 
(12 monache), quella dei Gesuiti, del Rosario e quella di S. Gia- 
como (lago). Fuori del castello, nei villaggi di questa parroc- 
chia, erano 5 chiese. 

Altre chiese si avevano nelle parrocchie campestri; peró 
ad Emborio c’era la cappella latina (Madonna del Carmine) 
in una chiesa greca che per disposizione testamentaria del 
Signor Domenico Crispo era eretta in parrocchia per i Latini 
ed i Greci gia da qualche tempo. 

II clero era numeroso: 8 canonici, 5 parroci, 13 sacerdoti, 
9 chierici, . .. Gesuiti. 

Non puó negarsi che il vescovado abbia fatto progresso. 
Migliore ancora, almeno relativamente, era la situazione ( 3 ) 
nel 1759. 

(0 regnó 1081-1118. 

( 2 ) Prop., Fisi/e, vol. 38: 425 sgg. Visita Apostolica di Monsignore Ca- 

stelli. 

( 3 ) Prop., Scritture riferiłe, vol. 773: 425 r -432 r . Visita Apostolica del- 
1 Arcivescovo Piętro Martire de Stefani. 
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La popolazione cattolica era cosi distribuita: 


Scaro.137 S. Niccoló (Apanomerea). 12 

Merovighli.181 Pirgo.3 

Fira.35 Acrotiri.7 

Firostefani.114 Messaria.2 

Condochori ..... 100 Emborio.1 

Carteradho.102 


Chiese całtoliche: 

Scaro (castello): S. Gianbattista (cattedrale e parrocchia), 
S. Caterina da Siena (Domenicane), Annunziata (Gesuiti), 
Madonna del Rosario (cappella del Vescovo), S. Biagio 
(piccolo oratorio). 

Merovighli: S. Gianbattista, S. Niccoló. 

Fira: S. Teodoro (chiesa non ancora terminata, Gesuiti), S. Ste- 
liano, S. Sofia, S. Giov. Evangelista. 

Condochori: S. Antonio da Padova (parrocchia). 

Firostefani: S. Marco. 

S. Niccoló: S. Giorgio. 

Carteradho: S. Anna (parrocchia). 

Pirgo: Madonna del Carmine. 

Emborio: S. Caterina da Siena, S. Girolamo (fuori del ca¬ 
stello), S. Basilio. 

Ghonia: Assunta, chiesa comune ai Latini ed ai Greci. 
Acrotiri: Madonna del Rosario. 

Chiese campestri: S. Maria, S. Pelagia. 

Clero: 

5 canonici (3 vacanti), 4 sacerdoti, 2 (?) Gesuiti (eon 2 ospizi, 
a Scaro ed a Fira). 

Verso la fine del secolo XVIII e da constatarsi una linea 
retrogressiva benche di piccola misura. Vi erano soltanto 
2 parroechie (*) (la cattedrale che comprendeva Scaro e 4 vil- 
laggi vicini) e S. Anna, chiesa parrocchiale a Carterado per 
i cattolici cola). 11 clero constava di 7 canonici, dei Lazzaristi 


(') Prop., Scritture riferiłe, vol. 899: 256 r -258 r . Relazione del Vescovo 
Delenda. 
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(probabilmente 2), e di alcuni altri sacerdoti e chierici il cui 
numero non sappiamo. A Scaro erano 4 chiese (la cattedrale, 
ąuella dei Lazzaristi, ąuella delle Domenicane [18], e la Ma¬ 
donna del Rosario). «In ogni villaggio trovasi per comodo de’ 
fedeli, una chiesa sufficientemente costrutta. Vi si trovano 
alcune altre chiese e cappelle». I cattolici principali « pri- 
mati» col Vescovo e clero del tempo, d’inverno abitavano a 
Scaro, gli altri trovavansi dispersi nei villaggi circonvicini 
di Scaro. Di 10.000 abitanti delfisola 500 erano cattolici. 

Dopo 1’epoca turca il centro della popolazione cattolica 
non era piii Scaro, ma Fira ( 1 ). Cola era la cattedrale fabbri- 
cata e consacrata dal Vescovo Delenda eon 5 altari. Nella 
stessa citta erano 2 altre chiese, ąuella della B. Vergine Maria 
del SS mo Rosario (consacrata da Monsignor Delenda) e la 
Nativita della B. Vergine (chiesa dei Lazzaristi). La cattedrale 
era parrocchia. Altre 6 chiese erano nei 4 villaggi dove abi- 
tavano i cattolici, 5 erano cappellanie, 1 parrocchia. a Carte- 
rado (S. Anna). Le cappellanie erano: a Condochori (S. An¬ 
tonio di Padova), Firostefani (Assunta, proprieta dei Lazzaristi, 
e S. Marco evangelista), Merovili (S. Niccoló), e la Presenta- 
zione della B. Vergine. 

- II numero totale dei cattolici era dunąue di 612 dei ąuali 
560 appartenevano alla parrocchia cattedrale, 52 alla parroc¬ 
chia di Carterado. 7 canonici erano ascritti alla cattedrale, 
altri 11 sacerdoti secolari (ed altri 5 fuori di Santorino), 
2(?) Lazzaristi. 11 Superiore dei Lazzaristi era Pegues che ha 
scritto una bella monografia su Santorino. La scuola unica 
cattolica di Santorino sotto i Gesuiti fino al 1773 fu continuata 
dai Lazzaristi; e serviva anche per la formazione dei chierici. 
II Vescovo De Cigala aggiunse due altri maestri, dopo aver 
ottenuto un sussidio annuo dai superiori « primati» della co- 
munita latina. Lo stesso Prelato formo una scuola per le fan- 
ciulle sotto la cura delle Domenicane. Egli si mostró difensore 
delle scuole cattoliche contro il governo locale greco che vo- 
leva costringere i fanciulli cattolici alla freąuenza delle nuove 
scuole del Governo greco. «Subito convocai tutti i signori 
primati latini, ed ottenne dai medesimi in scriptis ogni facolta 
e plenaria autoritfi. tanto sulla scuola dei loro figliuoli, ąuanto 


(') Pkop., Acta, 19>50 : 441 r 4-l9 r . 
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sull’educazione loro. Onde eon ąueste armi m’opposi io solo 
al governo, e non lasciai ne unirsi la scuola ne essere stra- 
pazzati i primati sin da ora, e spero pure in awenire essere 
tranquilli >. 

Se confrontiamo le diverse datę sulla Chiesa Cattolica per 
1’epoca 1600-1830, puó dirsi che e da segnarsi uno sviluppo 
poiche 1’aiuto dei Religiosi, Gesuiti e Lazzaristi, si mostró sa- 
lutare per la vita cattolica di Santorino. Non mancano pero 
perdite dolorose fino alla seconda meta del secolo XVII. Un 
punto culminante della Chiesa Cattolica fu verso il 1750: 
694 cattolici, 27 sacerdoti secolari e religiosi, circa 10 chiese 
ed inoltre alcune cappelle. Una gloria della Chiesa Cattolica 
e il monastero delle Domenicane. 

Nelfisola di los (Nio) che apparteneva alla giurisdizione del 
Vescovo di Santorino, non si trovava piu nel 1830 ne famiglia 
alcuna, ne individuo cattolico, ma esisteva ancora una chiesa 
sotto il titolo della Madonna del Carmine eon una casa at- 
tigua dove abitava il vicario foraneo fino al 1813. Cento anni 
prima erano ancora cola dodici famiglie cattoliche, come il 
Visitatore Apostolico Castelli certifica (1710). Per quali cause 
sia awenuta la totale cessazione dei cattolici, o per emigrazione 
(nel 1710 i cattolici sono descritti « quasi tutti » come francesi) 
o per la defezione dalia Chiesa Cattolica o per le due cause 
insieme, non ci consta. 


G. Hofmann, S. I. 



LA DATĘ DES PLUS RECENTES PEINTURES 
DE TOQALE KILISSE EN CAPPADOCE 


Dans 1’aimable compte rendu qu’il a bien voulu consacrer 
a notre deuxieme album et a notre deuxieme volume des Egli- 
ses rupesłres de Cappadoce (*), M. E. Weigand, examinant le 
probleme chronologiąue posó par le decor de la nouvelle eglise 
de Toąale Kilissó, juge que la solution suggerće — plutót que 
dófendue — dans la partie actuellement parne de notre ou- 
vrage, demande a etre discutee de nouveau. C est toute la ques- 
tion qui, a son avis, devrait etre reprise. Et il ne cache pas 
qu’il inclinerait plutót a reporter au dćbut du XIV 0 siecle ces 
peintures qui, dit-il, « ont d’abord óte datees du commencement 
du IX 0 , puis de la fin du XI e , puis du milieu du X° ». 

Nous croyons ne pouvoir mieux rópondre a la bienveil- 
lante attention portee par 1’óminent critique a nos travaux 
qu’en nous pliant a ses desirs. Accueillant donc la suggestion 
qu’il veut bien nous faire, nous allons revenir a ce probleme 
qui, nous l’avouons, nous a longtemps tenu perplexe, et dont 
notre intention premiere ótait de róserver la solution pour la 
derniere partie de notre ouvrage, alors que tous les documents 
auront óte mis sous les yeux du lecteur. Mais, comme toutes 
les reproductions dont nous aurons a faire etat sont actuelle¬ 
ment publićes dans nos trois albums, et que les descriptions 
de monuments qui restent a prósenter verront bientót le jour 
en un troisieme volume, nous pensons qu’il n’est pas premature 
de donner une vue d’ensemble sur cette question, en ajoutant 
ici quelques precisions et quelques complóments aux arguments 
ónonces en notre prócódent volume. 

Mais il faut tout d’abord observer que la phrase de M. Wei- 
gand, citóe un peu plus haut, risque d’ógarer le lecteur, en lui 

(*) Byzantinische Zeitschrift, t. XXXV, 1935, p 131-135. 
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faisant croire qu’ il y a eu, jusqu’ a ce jour, sur le point qui 
nous occupe, une grandę diversitd d’opinions. En rćalitć, il n’en 
est rien. 

Je ne sais vraiment si personne, parmi les critiques, s’est 
arretó a 1’ idee ćmise — avec des reserves — par M. Rott, 
lorsqu’il proposait de reconnaitre, dans le Nicdphore nomme 
par une inscription de Toqale Kilissć, 1’empereur Nicephore I" r 
(802-811) ( ł ). En faveur d’une telle identification, 1’auteur n’ap- 
portait aucun argument; et, vraisemblablement, le seul motif 
qui, entre les trois empereurs de ce nom, lui faisait choisir le 
premier, c’est qu’il ćtait le plus ancien. Contrę cette hypothese, 
il n’est pas necessaire d’accumuler les raisons: elles se prd- 
sentent d’elles-memes a 1’esprit. Nous ne pensons pas que nul, 
hormis son auteur, l’ait jamais prise au sdrieux. Et lui nieme 
ne paraissait pas y tenir beaucoup; car nous ne voyons pas 
qu’il ait cherchó a la ddfendre quand une autre solution lui 
lut opposće. Donc, opinion morte aussitót que nde, dont il 
semble inutile de s’embarrasser. 

Quant a nous. M. Weigand se trompe tout a fait s’il croit 
que nous avons varid sur la question de datę. Nous avons pu 
varier sur les arguments; nous avons pu manifester longtemps 
notre hesitation devant une conclusion qui nous paraissait ine- 
luctable, bien qu’elle se heurtat a de fortes objections, mais 
nous n’avons jamais parle d’une ćpoque autre que la seconde 
moitie du X e siecle. 

C’ est la conclusion a laquelle aboutissait une premiere 
etude prósentee au congres d’Athenes, en 1912. et publiee la 
meme annee par la Revue Archeologiąue (*). Dans l’inscrip- 
tion invoquee par M. Rott, nous lisions, comme lui, un nom 
d’empereur, et nous nous efforcions de demontrer que ce ne 
pouvait etre que Nicephore Phocas. Depuis longtemps, nous 
avons abandonnó cet argument. Le Nicćphore nommć dans 
le texte, sans aucun titre imperial, est une personne privde. 
Mais d’autres arguments subsistent qui, par une voie diffiśrente, 
menent a la meme conclusion. 

Aussi est-ce a tort que M. Weigand suggere — si nous 
le comprenons bien — que nous avons inclind, au cours de 

( ! ) H. Rott, K/einasiaiisr/ie Denkmdler ans Pisidien, Kappadokien und 
l.ykien, Leipzig, 1908, p. 229. 

( 2 ) Rev. Arch., IV e s., t. XX, 1912, ]). 236-254. 
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ce meme deuxieme volume, d’abord vers la fin du XI 0 sie- 
cle, puis vers le milieu du X*. C’est lui qui ne nous a pas 
compris. 

Nous avons ecrit, il est vrai, que, si l’on s’en tenait aux 
criteres gćnćralement admis, on devrait reconnaitre, a Toqale 
Kilissó, des influences byzantines qui ne sauraient &tre antć- 
rieures a la fin du XI e siecle. Mais ces derniers mots, soulignds 
dans la citation qui en est faite, n’autorisent nullement la con- 
clusion qu’on en veut tirer. Car, aussitót apres, nous ajoutions 
de longs dóveloppements pour montrer que ces memes criteres 
peuvent etre trompeurs, et nous manifestions clairement que, 
dans le cas prćsent, nous les jugions tels (*). Pour rendre 
exactement notre pensee. ce n’6tait donc pas les derniers mots 
de la phrase qu’ il fallait souligner, mais bien les diffórents 
verbes exprimant un conditionnel irreel. 

Nous n’avons, a aucun instant, imagine que des influences 
byzantines aient pu rćellement s’exercer en Cappadoce, a la 
fin du XI e siecle, au Iendemain de la conquete seldjoucide: 
toutes les vraisemblances historiques sont contraires. Et nous 
ne croyons pas que personne ait jamais envisage une telle 
hypothese. 

Si nous regardons autour de nous, nous cherchons vaine- 
ment qui aurait pu proposer la datę du XI 8 siecle finissant. 
Tant s’en faut. Nous voyons nos conclusions adoptees par les 
meilleurs juges. M. Millet, dans ses Recherches sur 1'iconogrci¬ 
pki e de I’Evangile, place les dernieres peintures de Toqale 
Kilisse au temps de Nicćphore Phocas (p. 76,116, 178. 270, etc.). 
De meme, M. Diehl, dans la seconde ćdition de son Manuel 
d'art byzantin (t. II, p. 574), et dernierement dans La Peinture 
byzantine, Paris, 1933, pl. XX, XXI. M. Wulff, au second vo- 
lume de son Altchristliche und byzantinische Kunst (p. 583), 

( 1 ) £gl. rup. Capp., ł. I, 2, p. 371-373. Notre demoustration invoquait 
la serie encore mai classee des ivoires des X e , XI e , XIl e siecles. Dans l’in- 
tervalle des delais imposes a notre publication, MM. Peirce et Tyler ayant 
prouve que I’ivoire du Cabinet des Medailles, attribuć jusqu’alors a Romain IV, 
appartenait a Romain II — ce qui le vieillissait de plus d'un siecle, — nous 
avons ajoutć apres coup une notę pour signaler le fait et montrer combien 
d appuyait notre these. Mais est-il besoin de dire que le fait ne produisait 
e n nous aucune eouviction nouvelle? Nous y trouvions un confirmatur , rieu 
d e plus. 


13 



194 


G. de Jerphanion S. I. 


rapporte notre opinion sans elever aucune objection (*). Si dans 
un tout recent article (Revue archeologiąue, avril-juin 1935, 
p. 236-253), M. Brehier (*) a manifestó quelques doutes, et s’il 
propose de renverser le rap port que nous dtablissons entre 
les decors de Tchaouch In et de Toqale Kilissć, le dćplace- 
ment n’est pas considćrable (et, comme on le verra plus loin, 
nous pouvons a la rigueur 1’accepter). Mais ce n’ est assure- 
ment pas lui que M. Weigand avait en vue. Aussi, quand il 
parle d’une datation de la fin du Xl° siecle, il ne peut viser 
que notre texte, — mais notre texte mai interprdtć. 

Ceci dit, venons-en au probleme lui-meme. 


A considerer la composition du cycle iconographique — ne 
parlons ni du detail de l’iconographie, ni du style des peintu- 
res — il est manifeste que le nouveau dćcor de Toqale Ki- 
lisse se rattache tres etroitement aux ddcorations archai'ques 
de Cappadoce, tandis qu’il se distingue tout a fait des ddco- 
rations plus rdcentes, telles qu'on les trouve dans les óglises 
a colonnes de Gueurómd, a la triconque de Taghar, aux 
Quarante-Martyrs de Souvech, a Qarche Kilissd d’Arabsoun, 
a l’Archangdlos de Djćmil, et ailleurs. Dans tous ces monu- 
ments, les scenes peu nombreuses, presque toujours isolees 
par des encadrements, sont disposdes dans un ordre qui ne 
tient pas compte de la suitę chronologique. Les images ne 
racontent pas la vie du Christ, mais font ressortir les princi- 
paux mysteres qui sont 1’objet de fetes liturgiques. 

Tout autre est le caractere des ddcorations archaiques, 
essentiellement narratives. Les scenes nombreuses se dćrou- 
lent en frises, ou les sujets se suivent sans aucune s^paration, 
formant un recit continu. Les dpisodes se multiplient; un meme 
fait dvangćlique est souvent represente par plusieurs images, 
qui figurent les diffćrents moments de 1’action: Rencontre de 

(*) Voir aussi les auteurs que nous citerous plus loin (p. 215, n. 2), a 
propos de la Dormition de la Vierge. 

('-) Dans L‘arł chretien. Son developpement icotiographigue, 2 e ód., Pa- 
ris, 1928, p. 155, 156, il donnę comme datę: « fin du X e siecle ». 
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[ćsus et du Baptiste, puis Bapteme de Jesus; Repas de Cana, 
p U is Miracle de l’eau changee en vin; Reproches de Joseph 

a Marie, puis Epreuve de l’eau. Ce dernier exemple nous 

rćvele un autre trait des cycles archaiąues: 1’usage constant 
des apochryphes dans 1'histoire de 1’Enfance. Or tout cela, 
nous le trouvons dans la nouvelle ćglise de Toąale Kilissć. 
Toutes les scenes que je viens de citer s’ y rencontrent, et 
souvent en des groupements identiąues a ceux des cycles les 
plus anciens de Cappadoce (*). 

II est inutile de reproduire ici les tableaux comparatifs 
publićs dans notre Voix des monumenłs (Paris, 1930, p. 247, 
248-249). Le lecteur peut s’y reporter: il n’ aura pas de peine 
a constater une proche parente entre les cycles de la nouvelle 
et de 1’ancienne eglise de Toąale Kilissć, de meme qu’entre 
ceux-ci et ceux de Mavroudjan, de Saint-Thćodore, des Saints- 
Apótres, de Qeledjlar, de Tchaouch In et de Belli Kilissć. 

II est sur qu’il n’y a pas identite absolue. Mais il faut tout 
d’abord tenir compte des lacunes accidentelles. Puis, en des 
monuments plus petits, des blocs entiers d’images ont etć 
supprimds, comme l’on opere aujourd’hui des coupures dans 
un film trop long. C’est ainsi que les Miracles sont parfois 
absents ou tres rćduits. Mais 1’esprit qui a prósidd k la com- 
position du cycle est toujours le meme; et dans certaines 
parties comme 1’ Enfance, le choix des sujets est presąue par- 
tout identiąue. 

II est manifeste, d’ailleurs, que 1’artiste conserve sa libertć. 
Et ce serait trop prdtendre que de vouloir toujours donner 
une raison de son choix. Je ne sais, par exemple, si l’on ex- 
pliąuera jamais pourąuoi, a Toąale Kilissć (pl. 84), il a re- 
servó a 1’abside principale la fin de l’histoire de la Passion, 
tandis qu’il plaęait dans la prothese la vision apocalyptiąue qui, 
ordinairement, decore le sanctuaire. II serait vain, semble-t-il, 
d ótablir entre ce fait et la datę de la peinture un lien quel- 
conąue et, par consóąuent, d’y chercher un indice chronolo- 

( l ) Lour les Reproches et l’£preuve, voir fig. a, 1. Pour le miracle de 
Cana, voir pl. A, 2 : deux figures du Christ, d’abord assis a table, puis de- 
bout pour operer le miracle (les urnes sont sur la paroi voisine: fig. a, 1, 
en bas). — La numerotation alphabetique distinguera les figures et planches 
d n present article de celles de nos £gl. rup. de Capp., auxquelles nous ren- 
verrons parfois par leur seul numero. 
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gique. Car nulle autre ćglise, en Cappadoce, a aucune epoque, 
ne presente une disposition semblable. Librę choix du ddco- 
rateur ou du donateur qui l’emploie: pas autre chose. 

De meme, nous ne croyons pas que l’on puisse tirer ar¬ 
gument de quelques omissions ou de quelques anomalies dans 
le choix des scenes. Avec une intention qui ne se dissimule 
pas, M. Weigand a notć que la nouvelle ćglise de Toqale 
Kilissć prćsente la Guerison des deux avetigles , tandis que 
1’ancienne ćglise et Qeledjlar avaient la Gućrison de /’ aveugle-nć) 
que, dans le cycle de 1’ Enfance, manquaient le Massacre des 
Innocents, la Fuite d’Llisabeth et la Mort de Zacharie, tandis 
qu’on y voyak des sujets nouveaux: Reproches de Joseph a 
Marie, Songe de Joseph, Mages observant 1’ćtoile, Jesus au 
tempie (*). 

II y a d’abord, dans cette ćnumeration, des inexactitudes. 
M. Weigand considere comme nouveaux les sujets qui n’ont 
pas ćtć recontrćs dans les prćcćdents chapitres de notre ou- 
vrage. Mais s’il avait consultć les tableaux comparatifs signalćs 
plus haut, il aurait vu que le Songe de Joseph est reprćsentć 
a Mavroudjan, un decor dont nous avons, a maintes reprises, 
affirmć la tres haute antiquite ( 2 ); les Reproches de Joseph, a 
Sainte-Barbe de Soghanle (pl. D, 2), ćglise dont la datę, connue 
avec certitude, est de beaucoup antćrieure a celle qu’ il vou- 
drait assigner a Toqale Kilissć; que Jesus au tempie parait 
aux Saints-Apótres, pres Sinassos, ćglise classće dans la serie 
archaique (v. notre t. I, 1, p. 67). Restent donc les Mages 
observant l’ćtoile: sujet qui ne peut fournir aucun argument 
en faveur d’une datę tardive; car, sans parler des sarcophages, 
de 1'ambon de Salonique, de la colonne de Saint-Marc et des 
ivoires du VI 0 siecle ( 3 ), nous le trouvons, traite de faęon 

(*) Voir fig. a, 1, 2, ou l’on a tout le cycle de PEnfance, a l’exception 
du Songe de Joseph et du Voyage a Betlileem, places sur le tympan nord 
entre les deux revers de la voute (quatre preiniers paimeaux). A partir de 
la Fuite en figypte ici incomplfeie), le cycle se deroule en un longue frise 
tout autour de la nef (a laąuelle appartienneut les deux panneaux du bas). 

( 2 ) Par exemple, £. R. C., t. I, 1, p. 39, 60. Pour toutes ces questions 
chronologiąues, voir notre communication au Congres byzantin d’Athenes 
(1930), publiee dans les Echos d’Orienł, t. XXX, 1931, p. 5-27. 

( :l ) Voir la serie des exemples recueillis dans E. Baldwin Smith, Early 
Christian iconography, Princeton. 1918, p. 33. Outre les < early Christian », 



lygl 

Fig a. — Cycle de 1’Enfaiice a la nouve!le eglise de Toqnle Kilisse. 


•1 cite des exemples empruntes aux manuscrits ottoniens et d’aulres qu’il 
appelle « italo-bizantine ». La serie peut etre accrue, notamnient pour les 
monuments antiques (v. notre memoire sur L 'ambon de Salotiigue. Memorie 
della Pont. Accad. Rom. di Arch., ser. III, t. III, 1932, p. 114). 

(*) Sur ces deux dćcorations voir notre Voix des monumenłs , p. 233-240. 
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La substitution des deux aveugles a l’aveugle-ne n’est 
pas plus probante. Je ne sais si elle a besoin d’etre justifiće. 
Mais a qui voudrait une explication, voici celle qu’on pour- 
rait proposer. 

La scene fait partie, a Toqale Kilisse, d’un bloc de mi- 
racles (principalement des guerisons) empruntes aux synop- 
tiques. Miracles mineurs, intercalćs entre les dćbuts du mini- 
stere de Jesus: Bapteme, Tentatiou, Vocation des apótres, 
Noces de Cana, et les grands ćvónements prdcurseurs de la 
Passion: Rćsurrection de Lazare, Entree a Jerusalem. Ainsi, 
la Vie publique du Sauveur est nettement divisće en trois 
sections. Les faits qui remplissent la seconde sont traites 
sommairement, et la place meme qui leur est reservće (*) ac- 
cuse leur moindre importance. Leurs titres avec leurs sujets 
sont pris dans l’Evangile liturgique, aux semaines de Mat- 
thieu et de Luc, sans que nous ayons pu, sauf en quelques 
cas, rendre compte de l’ordre suivi. Rencontrant, dans ce 
groupe, la Guerison des deux aveugles, le peintre ne l’a 
pas rejetće ( 2 ). Et l’ayant admise, on comprend qu’il n’ait 
pas introduit la Guerison de l‘aveugle-ne, qui eut fait double 
emploi ( 3 ). Mais en d'autres decorations moins ćtendues, qui 
rćduisent a un petit nombre d’ćvenements majeurs la Vie 
publique de Jesus, la Gućrison de l’aveugle-nć s’impose en 
quelque sorte, car le miracle, racontć tout au long, dans un 
chapitre entier, est une des pieces maitresses du quatrieme 
dvangile. 

(*) En des ćcoinęons ou les sujets ne peuvent se developper sans que 
les figures soient souvent entamees par le bord des arcs (v. fig. a, 1, pl. B, 1. 
- et pl. 70). 

(*) Voir fig. a, I, en bas, a droite. 

( 3 ) Dans le Paris. gr. 510, qne nous comparerons bientót au cycle 
de Toqale Kilissć, le miniaturiste n’a pas eu un tel scrupule, car il peint 
les deux scenes : les deux aveugles au fol. 310, l’aveugle-ne au fol. 316 
(v. H. Omont, Miniatures des plus anciens manuscrits grecs da la Biblio- 
lh&que nationale, Paris, 1929, pl. XLV, XLVI, et ici meme, pl. B, 2). On 
ne s’en etonnera pas, car son cycle est beaucoup plus fourni, et il ne craint 
pas les doubles emplois, puisqu’il represente deux fois, sous des formes dif- 
fórentes, la Rćsurrection de la filie de Jaire (Omont, pl. XXXIII, XXXVI). 
De meme, il a la Gućrison du lepreux et des dix lśpreux (/</., pl. XXXVI, 
XXXIX). 
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L’absence, a Toąale Kilissź, de la Fuite d’Źlisabeth et 
de la Mort de Zacharie est un argument qui peut faire im- 
pression. Ces deux scenes — et surtout la premiere — sont 
e n effet une des caractdristłąues les plus frappantes des cy- 
cles archaiąues cappadociens. De la Fuite d’Elisabeth, ils 
fournissent une dizaine d’exemples (‘), alors que cette image 
ne se rencontre ailleurs qu’en un tres petit nombre de cas: 
sur une eulogie palestinienne conservće a Bobbio (*), dans 
une peinture d’Antinoe ( 3 ). au Paris. gr. 510 ( 4 ), enfin, a une 
datę beaucoup plus tardive, dans les mosaiques de Qahrie 
Djami ( 5 ). Les deux premiers exemplaires attestent 1’ anti 
quitć et 1’origine syro-ćgyptienne du motif: un point a rete- 
nir lorsqu’on dtudie la formation de 1’iconographie cappado 
denne. 

L’absence de la scene a la nouvelle dglise de Toqale 
Kilisse semble donc mettre cette dźcoration a part. Et de 
fait, nous n’avons jamais prćtendu qu’elle fut a ranger pure- 
ment et simplement dans la sćrie archai'que. Nous conclu- 
rons, au contraire, a la fin de cette dtude, ciu’elle marque la 
transition entre les dźcors plus anciens et ceux du XI 6 siecle. 
Mais la seule omission de la Fuite d’Elisabetli ne suffirait pas 
a autoriser une telle conclusion; car la scene manque non 
seulement dans la plupart des petites chapelles archaiques, 
mais encore en des cycles ótendus comme ceux de Qeledjlar 
et des Saints-Apótres ( 6 ). Ce dernier nous aidera tout a 1’heure 
a donner une explication plausible de 1’omission. 

Mais il convient, tout d’abord, d’observer qu’une omis¬ 
sion ne fournit jamais qu’un argument negatif. Bień plus 
probante, car c’est quelque chose de positif, sera la prźsence 

(') Au sept qui figurent dans les tableaux comparatifs de La Voix des 
monuments, ajouter les exemplaires de Saint-Jean-Baptiste de Tchaouch In 
(■£. R. C., t. 1, 2, p. .516) et de la Panagia pres Sinassos {Id., t. II, 1, 
p. 113). Peut-6tre la scene figurait,-elle a Tavclianle Kilisse et k Qarleq 
{Id., t. II, i, p. 91, 185). 

( 2 ) Celi, Cime/i Bobbiesi, Roma, 1923, p. 47, fig. 16. 

( 3 ) V. Diction. Arch. chret. et Lit., t. I. 2, col. 2548 et fig. 791. Dans 
ce passage (comme dans sa source), le sujet n’est pas compris. 

( 4 ) Omont, Miniatures, pl. XXXII. 

( 5 ) Schmidt, Kahrie Djami (album joint au t. XI des Izvjestija de 
1’Institut russe de Constantinople, 1906), pl. XXXVIII, n. 99. 

( fi ) V. £. K. C., t. 1, 1, p. 205, II, 1, p. 68-69. 
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d’une image, dont nous savons qu’elle caracterise telle epo- 
que, a rexclusion de telle autre. Or ce nous semble etre le 
cas de la scene fameuse de l’Epreuve de l’eau. 

Cette image, dont le prototype se trouve sur les ivoires 
du VI 6 siecle, ne manque pour ainsi dire jamais dans les 
cycles archai'ques de Cappadoce. Les exemples qu’ils en 
pourraient fournir sont innombrables Menie les moins óten- 
dus l’accueillent. Voila bien ce qui les caracterise au X° sie¬ 
cle, et non pas la Fuite d’Ćlisabeth. 

Passee cette póriode, la scene disparait. Le dernier 
exemple de datę certaine est a Sainte-Barbe de Soghanle, 
aux confins du X° et du Xl e siecle. On ne la retrouve dans 
aucun decor surement posterieur. 

II en est de meme en dehors de la Cappadoce. Les 
grandes dźcorations byzantines du XI 0 et du Xll e siecle ne 
la possedent pas; et l’on devine que cet ópisode repugnait 
au gout delicat des Byzantins. Plus tard, quand les apocry- 
phes rentrent en faveur et que les scenes empruntćes au 
Protevangile de Jacąues se multiplient, celle-ci est soigneuse- 
ment evitźe. Elle ne parait ni a Qahrić Djami — qui a ce- 
pendant les Reproches de Joseph ('), — ni dans aucune des 
eglises de Mistra. Si on la trouve exceptionnellement en 
Serbie, par exemple a Kalźnitch, au debut du XV 8 siecle, 
c’est par un souci de fidćlite aux vieilles sources orientales 
dont s’inspire le decorateur ( s ). Le mont Athos n’en fournit 
qu’un seul exemple, et c’est justement a Chilandar, au mo- 
nastere serbe, dans les commencements du XIV e siecle ( 3 ). 

La conclusion a tirer de ces faits est que le monde by- 
zantin a dćlibćrement ecarte de la decoration des ćglises cet 


(*) Schmidt, op. cit., pl. XXX, n. 86. Cette scene appartiem a mię partie 
du decor sans lacunes : il est donc certain qne l’Epreuve a ćte omise. 

( ; ) Voir Vlad. R. Petković et Zarko Tatić, Manasiir Kalenic , Vrsac, 
1926 (Musee national de Beograde. Monuments serbes. IV), p. 87, fig. 7S 
(distribution des peintures dans 1’ćglise), et p. 88-89 (resunić francaisi, ofi 
l’auteur insiste sur 1’origine syrienne du cycle de Kalenitch et sur les res- 
semblances qu’il offre, surtout dans 1’histoire de la Vierge et de 1’Enfance, 
avec celui de Qahrie Djami : ce qui rend dbmtant plus significative 1’omis- 
sion de l’Epreuve en cette deruiere eglise. 

( 3 ) G. Mii.i.et, Monuments de l’Athos. I. I.es peintures, Paris, 1927, 
pl. 78, 3. 
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ćpisode, considere comme choąuant, et que la Cappadoce, 
ou les influences byzantines ont commencć de se faire jour 
un peu avant la fin du X 8 siecle et ont toujours etź crois- 
sant, a fini par imiter la capitale sur ce point (‘). 

II parait donc lćgitime de considźrer la prźsence de 1’Ć- 
preuve de l’eau a Toąale Kilissź comme un indice de datę 
ancienne. D’autant plus que la signification de la scene est 
accentuće par le fait que lui est accolee 1’image, extreme- 
ment parlante, des Reproches de Joseph ( 2 ). On ne conęoit 
pas ce groupe de scenes en Cappadoce, au XIV 8 siecle, alors 
que la peinture — dont les manifestations, d’ailleurs, se font 
plus rares — est entierement pźnćtree d’influences byzantines. 
Mais on comprend tres bien qu’il paraisse en une ópoque de 
transition, ou 1’iconographie commence a subir ces influences, 
tout en restant attachźe, de bien des faęons, a ses anciennes 
habitudes. Ainsi, les deux images juxtaposćes a Sainte-Barbe 
de Soghanle (pl. D, 2), sous Basile II, ne nous surprennent 
nullement. Mais elles nous avertissent de ne point chercher, 
pour ToqaIe Kilisse, une datę trop źloignźe de celle de ce 
monument. Conclusion qui sera confirmee bientót par d’au- 
tres considćrations. 

Mais revenons a 1’omission de la Fuite d’Elisabeth, que 
nous avons promis d’expliquer. Nous serons par la conduits 
a un parallele interessant avec un monument du IX 8 siecle, 
le Paris. gr. 510. 


Souvent, dans les cycles archai'ques de Cappadoce, la 
Fuite d’Elisabeth termine les scenes de 1’Enfance, et elle est 
suivie immćdiatement de la Vocation du Baptiste qui introduit 
le cycle du Bapteme. Le prćcurseur entend 1’appel de 1’ange 


(‘) En Georgie, pays moins accessible a 1'influence de Byzance, le sujet 
de l’Epreuve s’est mieux conserve, bien qu’il semble avoir subi une eelipse 
4 une certaine epoque : il parait a Antheni (IX e -X° s.); il manque a Berthou- 
bani (fin XII 8 s.) et a Mglivim6 (XIII 6 s. - en Georgie occidentale); on le 
retrouve a Zarzma et Oubissi (XIV 8 s.). V. Cu. Amiranachvili dans l.’art 
byzantin chez les Slaves. Deuxiime Recueil Uspenskij, Paris, 1932, p. 112-113. 

( 2 ) Fig. a. 1 registre du milieu, ou l’on a de droite a gauche : Visita- 
tion, Reproches, Eprenve. 
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dans cette meme caverne ou il s’etait rdfugid avec sa mere. 
Ainsi 1’image de la Fuite sert en quelque sorte de charniere 
entre le cycle de 1’Enfance et celui de la Vie publique. L’in- 
tention est tout a fait manifeste a 1’ancienne dglise de To- 
qale Kilisse (pl. 64) et a Saint-Theodore (pl. 148), ou cette 
scene se trouve, non point a la fin des registres consacres a 
1’Enfance, mais en tete de ceux qui developpent la Vie pu- 
blique. Et dans le premier de ces deux monuments, on a 
1’ensemble suivant, fortement lid: Fuite d’Źlisabeth au dd- 
sert, Vocation du Baptiste dans le ddsert, Prddication du 
Baptiste, Rencontre du Baptiste et de Jdsus, Bapteme de 
Jesus. 

Cette combinaison avait l’avantage de mettre une grandę 
unitd dans 1’ensemble du cycle, qui se deroule sans interrup- 
tion de 1’Annonciation a la Resurrection et a la Pentecóte. 
L’artifice permet d’escamoter, en quelque sorte, la lacune 
d’environ trente ans que represente la vie cachde de Jdsus. 
Mais elle a un inconvenient, qui se manifeste lorsqu’on veut 
fixer la place de la Prdsentation de Jdsus au tempie. 

II semble que les iconographes, comme les exegetes, 
aient dtd fort embarrassds par le probleme chronologique 
que souleve ce mystere. La liturgie, fetant 1’Adoration des 
mages au jour meme de Noel et, comme il convient, la Prd¬ 
sentation quarante jours apres, invitait a ne pas separer Na- 
tivite et Adoration des mages (*). Mais celle-ci. on l’a vu, 
entraine une suitę qui mene droit au Bapteme. 

Pour rdsoudre la difficultd, les iconographes ont use de 
moyens divers. Le plus simple consiste a supprimer l’un des 
deux membres genants: Qarabach Kilissd donnę la Kativite 
et la Prdsentation, mais rien de 1’histoire des mages (pl. 198); 
Tchaouch In (v. t. I, 2, p. 526-527) et nombre de petites cha- 
pelles omettent la Prdsentation. A El Nazar (pl. 40-41) et a 
Saint-Eustathe (pl. 38), deux dglises qui ont des points com- 
muns, le ddcorateur prend liardiment parti contrę la liturgie 


(*) Dans la conception byzantine du theme iconof;raphiqiie, qui se mon- 
tre en Cappadoce a partir du XI e siecle, Nativite et Adoration des majces 
sont reunies en un seul tableau. Encore un indice, notons-le en passant, 
en faveur de l’antiquite du cycle de Toqale, ou les images sont separees 
(fig. a, 2). 
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et place la Presentation aussitót apres la Nativitó (*). En gć- 
nźral, il recule devant un tel renversement; mais son em- 
barras est grand. A Saint-Theodore et a Belli Kilisse, il met 
la Presentation apres la Fuite d’Elisabeth; ce qui, au premier 
dćcor (pl. 148), introduit la scene dans une partie reservće a 
la Vie publique, et dans le second (pl. 182), separe malen- 
contreusement la grotte ou se rćfugie Elisabeth de la meme 
grotte ou Jean-Baptiste reęoit la visite de 1’ange. A Qeledj- 
lar, autre artifice: la Vocation du Baptiste dans une grotte 
(pl. 48, 1) rappelle qu’Źlisabeth y a cherchó refuge; mais ce 
dernier ópisode est omis: le cycle de 1’Enfance se ciot sur la 
sćrie: Adoration des mages, Fuite en Źgypte, Presentation. 

Enfin, le peintre de 1’ancienne dglise de Toqale Kilissd 
a trouvć le moyen le plus simple de tout arranger. Sans sa- 
crifier la Presentation, qui lui tenait a coeur, il a óvite de 
prendre parti entre historiens et liturgistes. II a rejete la 
Presentation hors du cycle, dans une place ik part et bien 
en vue, a cóte du sanctuaire (pl. 68, 4); et par la, il laissait 
jouer a la Fuite d’Elisabeth le role que nous avons defini. 

A la nouvelle eglise de Toqale Kilisse, pour des raisons 
ci lui connues, le decorateur a imaginó de prendre comme 
charniere, entre les deux parties du cycle, une autre scene: 
1’histoire de Jćsus au tempie ik l’age de douze ans (v. fig. a, 2, 
en bas). Ce qui montre bien son intention de faire de l’image 
une transition entre 1’Enfance et la Vie publique c’est que, 
tout en peignant manifestement cet episode, il lui donnę le 
titre de Meao;tEVTr|łtoatrj, qui fait penser a un evónement beau- 
coup plus tardif: les enseignements de Jósus dans le tempie 
a la fete des Tabernacles ( 2 ). Ainsi, comme dans les autres 
cycles citós prdcedemment, nous voyons une scene de l’En- 
fance, la derniere, associde par un artifice aux images de la 


( ł ) Ce qui permet, dans le premier de ces decors, de clore le cycle de 
1’Enfance par la Fuite d’Elisabeth et de conserver a la scene son róle de 
charniere. A Saint-Eustathe, ou manąuent la Vie publique et la Passion, le 
peintre pouvait, sans dommage, adopter l’ordre suivant: Mort de Zacharie, 
Fuite d’Elisabeth, Fuite en E^ypte. 

(*) Jn, 7, 14-30. La pćricope se lit au mercredi de la ąuatrieme semaine 
apr^s Pdques, ou mercredi de la Mi-Pentecóte : d’ou le nom mentionne ci- 
dessus. Voir E. R. C„ t. I, 2, p. 333, n. 1, 2. 
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Vie publiąue. II n’y a pas de solution de continuite entre les 
deux parties de la vie de Jdsus. 

Des lors, il n’etait plus besoin de recourir, pour faire la 
liaison, a la Fuite d’Źlisabeth. Le peintre y renonęait d’au- 
tant plus volontiers que 1’histoire de Jesus au tempie appe- 
lait assez naturellement avant elle la Presentation. Et nous 
avons la suitę: Adoration des mages, Fuite en Egypte, Prd- 
sentation au tempie, Jesus dans le tempie. 

Si le cas de Toąale Kilisse dtait uniąue, on pourrait 
douter de 1’intention que nous pretons au ddcorateur. Mais 
il en est d’autres exemples. 

Aux Saints-Apótres, pres de Sinassos, un cycle certaine- 
ment archaique, apparentd de tres pres a 1’ancienne dglise 
de Toqale Kilissd et a celle de Qeledjlar Kilissd, est ainsi 
construit. Le dernier registre consacre a 1’Enfance comprend: 
Adoration des mages, Songe de Joseph, Fuite en Egypte, 
Prdsentation. Puis, au premier registre de la Vie publique: 
Jdsus au tempie (*), Vocation du Baptiste, Rencontre de Jdsus 
et du Baptiste, Bapteme de Jesus ( 2 ). 

II est intóressant de retrouver la meme combinaison dans 
le Paris. gr. 510. Ce magnifique manuscrit des homdlies de 
saint Gregoire de Nazianze possede une illustration extre- 
mement riche et varide, dont les sujets sont empruntes a 
des sources diverses. Mais quinze grandes miniatures a pleine 
page contiennent une cinquantaine de scenes dvangdliques, 
souvent disposćes sur plusieurs registres, qui sont manifeste- 
ment inspirees d’un cycle assez voisin, par sa composition, 
des cycles archaiques de Cappadoce ( 3 ). Dans le manuscrit, 


(*) PI. 151. 2. Ici, titre et legendes semblent empruntśs h saint Luc. 

(-) Voir E. R. C., t. II, 1, p. 67-74. 

( :i ) Outre les exemples qui seront citćs plus loin, rappelons que ce ma- 
nuscrit contient 1’episode, rare en dehors de la Cappadoce (ci-dessus, p. 199) 
de la Fuite d’filisabeth au desert. Le registre est ainsi coneu : Massacre des 
Innocents, Fuite d’Klisabeth, Meurtre de Zacharie : un groupe d'itnages que 
l’on trouve en maint decor cappadocien. Une autre miniaturę prćsente le 
groupe: Crucifixion, Deposition, Misę au tombeau, egalement fiequent en 
Cappadoce. Quelques scćnes tres developpees, tenant a elles seules toute la 
page, ont un caractśre monumental qui peut faire croire qu’elles derivent 
d’un decor d’eglise: ainsi la Transfiguralion (Omont, pl. XXVIII; com- 
parer notre pl. 31, 1), la Yision apocalyptique (Omont, pl. XXV), qui n’est 
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l’ordre du cycle est rompu; car les tronęons en sont prd- 
sentós suivant les occasions qu’offre le texte des homćlies. 
Mais dans chacun des fragments, on doit supposer que 1’ordre 
de la source est respectć autant que le permettent les cir- 
constances. 

Or la miniaturę du folio 165 (Omont, pl. XXXV) est 
ainsi composee: 

1" registre: histoire de Jćsus au tempie en trois ćpi- 
sodes (trois temps de 1’action, suivant 1’habitude cappadocienne 
archa'fque). 

2 6 registre: les trois Tentations de Jesus au dźsert. 

3 e registre: Multiplication des pains. 

II est 6vident que la source comprenait, avant les Ten 
tations, une histoire du Bapterne, elle aussi en plusieurs epi- 
sodes. Le miniaturiste l’a omise parce que le texte qu’il illus- 
trait ne la demandait pas, et peut-etre la reservait-il pour 
une autre occasion qui ne s’est pas presentće. A la suitę, la 
source devait avoir les « Vocations » qui occupent les deux 
premiers registres du folio 87v (Omont, pl. XXX, — d’ou 
notre pl. A, 1). Ces episodes ayant dźja figurę dans le ma- 
nuscrit et n’etant pas necessaires ici, le miniaturiste emplit le 
troisieme registre avec la Multiplication des pains qui, dans 
la source, n’occupait certainement pas cette place. 

Ainsi l’on verra, dans cette miniaturę du Paris. gr. 510, 
comme dans le cycle de Toqale Kilissć, 1’histoire de Jesus 
au tempie misę par maniere d’introduction en tete des pre- 
mieres scenes de la Vie publique. Et, si notre reconstruction 
est juste, il faut que le cycle dont s’inspirait le miniaturiste 
fut ainsi composć: 

histoire de Jesus au tempie, en trois Episodes; 

histoire du Bapterne en plusieurs episodes; 

histoire de Jesus au dćsert: les trois Tentations; 

histoire des Vocations d’apótres et de disciples. 

Cette derniere histoire, particulierement dóveloppóe, com- 
prend dans le manuscrit: la Yocation de Pierre et Andre, 


pas sans rapports avec celle de Toąale (pl. 84, 1); et surtout la Pentecóte 
(Omont, pl. XLIV) si semblable a celle de Qeledjlar (pl. 52, 1). D’ailleurs, il 
y a plusieurs sources, puisąue 1’on voit denx images differentes de la Re- 
surrection de la filie de Jaire. 
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Jacques et Jean, au bord du lac; celles de Zachee, de Mat¬ 
thieu, du jeune homme riche, et de Nathanael (pl. A, 1). 

Or tout cela ressemble beaucoup a la section correspon- 
dante du cycle de Toąale Kilissó, qui comprend: 

Jesus au tempie; 

histoire du Bapteme (en trois ćpisodes); 

Tentation de Jćsus; 

Vocation de Matthieu; 

Vocation des apótres au bord du lac. 

Le cycle est plus restreint, car le dócorateur est limite 
par l’espace. Mais 1’allure generale est la meme, et les der- 
nieres scenes (v. pl. A, 2) sont pareilles dans leurs traits 
essentiels: Matthieu assis a son comptoir, les quatre apótres, 
dans les deux barques vues en perspective, rópondant par 
des gestes paralleles ajósus qui les interpelle du bord, sont 
des images qui, de part et d’autre, dórivent d’un original 
commun. 


* * 

Si nous considerons la sórie de ce que nous avons ap- 
peló plus haut les miracles mineurs, nous percevrons la meme 
sorte de relation entre le manuscrit, ou plutót entre sa source, 
et Toqale Kilissó. Inutile d’entrer dans le detail. Le lecteur 
trouvera ces scenes aux planches XXXIII, 3, XXXVI, 1, 2, 
XLV, XLVI de la publication de M. Omont. Le caractere 
en quelque sorte secondaire de ces sujets apparaitra au fait 
qu’ils sont prćsentes en masse, plusieurs ótant groupćs dans 
un meme registre, et chacun n’ótant figuró que par une 
seule image. L’ensemble est, encore une fois, plus riche qu’a 
Toqale Kilissó; mais dans 1’óglise, les reprósentations ont le 
meme aspect simplifić, presque schematique, et beaucoup de 
sujets sont communs et traites de meme faęon. Citons en 
particulier: les deux aveugles de Jóricho assis au pied d’un 
arbre (*); la main dessóchóe que Jósus guórit en la saisissant 


(‘) Dans notre t. I, 2, p. 338, nous avons dit qu’ils śtaient debout : 
erreur provenant de ce que le bas de la peinture est detruit. Mais a juger 
de la hauteur des tśtes, par rapport a celle de Jćsus, il apparait qu’ils 
etaient bien assis comme le demande le texte de Mt, 20, 30. On peut dire 



Or. chr. per., H. 


PI. A 







2. — Main dessechee et denx avengles au Paris, gr. 510. 
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au poignet (pl. B, 1, 2), ce qui est contraire au rćcit źvan- 
gelique(‘); la veuve deposant son obole dans le tronc du 
tempie ( 2 ); la priere de 1’ « archisynagogue » Jaire, a qui re- 
pond exactement a Toqale Kilissd la priere de 1’officier ( 3 ); 


aussi que 1’attitude est reclamee par la formę de 1’espace reserve a la pein- 
ture. — Voir fig. a, 1, en bas, a droite (ou la tete du second aveugle est 
restee en dehors du champ), et comparer a pl. B, 2. 

(*) Dans les trois synoptiques, la guerison s’općre par une parole de 
Jesus ordonnant a 1’infirme d’ćtendre la main (Mt, 9, 13 ; Mc, 3, 5; Lc, 6, 19). 
C’est ainsi que le miracle est represente a Saint-Theodore (pl. 148, 2). Le 
geste que nous trouvons a Toqale Kilisse et dans le Paris. gr. 510 doił donc 
s’expliquer par une particularite de 1’original commun. 

( a ) Le tronc est detruit a Toqale' Kilisse ; mais k 1’attitude de la femme 
et a la position des personnages, on reconnait qu’il etait reprśsente corarae 
dans le manuscrit. Ajoutons que la draperie de la veuve (Omont, pl. XLV1, 1) 
est de tout point semblable a plusieurs costumes feminins de Toqale Kilisse 
(comparer notre pl. 88, 4). 

( 3 ) C’est ainsi que la scene doit etre designee, et non pas, comme nous 
l’avons fait (t. I, 2, p. 341), par les mots : Gućrison du fils de 1’officier ; car, 
dans la peinture, le fils ne parait pas. C’est d’ailleurs ce qui correspond au 
titre inscrit par le peintre : jieqi tou paaiAutoO. M. Weigand, qui emprunte 
le titre a M. Rott, le transcrit : jieqi tov |3aaiXi5tov Jisfióę, et il ajoute : < (bei 
J. fehlt nefióę, steht es nicht da?)». Qu’il se rassure : le mot Jiefióę n’y est 
pas, — et ne doit pas y ótre (il faudrait : ulou). Notre copie est exacte, 
comme on le peut verifier, E. R. C., pl. 79. Ce que M. Rott a pris pour le 
mot jiefióę, ce sont les premieres lettres de la phrase suivante, que nous 
avons citśe, p. 341 : jioqe|3oij ó uó(ę) oou 

A propos de cette image, M. Weigand nous fait une autre chicane. 
Le costume de 1’officier etant, dit-il, 5tat’ e|oxt|v la chlamyde, nous aurions 
du attribuer ce vśtement au personnage, et non la penule. Or s’il veut bien 
regarder la meme planche, il reconnaitra que le p&oiAutóę porte une Iongue 
tunique, par dessus, une robę plus courte, enfin la pćnule que relevent les 
deux mains tendues en avant. Ce costume n’est assurement pas celui d’un 
officier de troupe ; mais le PaoiAiitóę etait bien plutót un officier civil, — et 
juif au surplus (donc la penule liii convient). Baoi^utóę se traduirait mieux 
par le mot de « fonctionnaire ». Si l’usage est assez repandu d’employer ici 
le terme d’ « officier», c’est que, dans les recits paralleles de Matthieu 
(8, 5-13) et Luc (7, 1-10), le suppliant est designe comme un centurion. Rap- 
pelons d’ailleurs que beaucoup d’exeg6tes estiment qu’il s’agit de deux evć- 
nements difterents. Ainsi le R. P. Lagrange, Evangile selon saint Jean, 
3 e ed., Paris, 1927, p. 128-129, qui emploie tour a tour les termes de « fonc¬ 
tionnaire de la cour » (d’Herode), « fonctionnaire royal », « dignitaire ». De 
mśme, dans la Synopse (protestante) de Larfeld (Tiibingen, 1911), nous 
voyous distinguer les deux ćpisodes (p. 18, 39). Quoi qu’il en soit de cette 
question d’exegśse, puisque le peintre, par le titre de la scene et par les 



208 


G. de Jerphanion S. I. 


enfin le groupe qui juxtapose (mais en les inversant) les 
deux scenes: Rćsurrection de la filie de Jaire, Gućrison du 
paralytiąue. Dans la premiere de ces deux images, beaucoup 
de traits sont communs; la seconde est identiąue ici et la ('). 

Rappelons que dans la plupart de ces miracles la figurę 
de Jesus est reprdsentde de la meme faęon: il marche vers la 
droite, tres Ićgerement de trois quarts, la main droite tendue 
en avant dans le geste de l’allocution, la gauche tenant le 
rouleau. Cette attitude est pour ainsi dire de regle a Toqale 
Kilissć (v. pl. A, 2): il n’ y a que de rares exceptions (par 
exemple, a la Gućrison de la main dessćchee). Dans le ma- 
nuscrit, elle est moins frćquente; car le miniaturiste a visible- 
ment fait effort pour óviter la monotonie. Mais elle 1’emporte 


paroles qu’il prete a Jesus, se refere manifestement au quatrićme ćvangile, 
M. Weigand a tort de parler ici de < Heilung des Sohnes.des Hauptmanns», 
car « Hauptmann » peut traduire e5taxóvTaQX°ę> mais non paoiAutóę. (Et dans 
le cas du centurion, les commentateurs estiment que le jiaię est non pas 
un fils, mais un serviteur). 

Enfin, toujours a propos de cette mśme scene, M. Weigand fait un 
excursus sur les colonnes de Saint-Marc, qui ne nous a nullement convaincu. 
l.e « regulus » — traduction inexacte, comme il le ditjustement — y porte 
en effet le diademe ; mais ce n’est point la couronne que le moyen &ge Occi¬ 
dental n’eut pas manquć de donner a un roi. C’est un bandeau assez pareil 
a celui qui, dans le Paris. gr. 510, orne la tete de 1’ « archisynagogue » Jaire 
(Omont, pl. XXXVI, 2). On ne peut donc en conclure que 1’artiste, se lais- 
sant influencer par le texte Iatin, ćtait Occidental. Une comparaison detaillee 
du cycle des colonnes antćrieures de Saint-Marc avec les cycles cappadociens 
en rendrait evidente 1’origine orientale. 

(*) Est-il besoin dś rappeler que nous parlons d’iconographie et non 
point de style? — Une derniere observation. Le manuscrit de Paris expli- 
querait peut-śtre une anomalie qui nous a fort embarrasse dans le cycle de 
Toqale Kilisse (v. t. I, 2, p. 341, n. 1). A la Guerison de l’hydropique, on 
aperęoit a cóte de Pihfirme un personnage tronque ou a demi masque, dont 
la prćsence ne s’explique pas. Or le manuscrit reprćsente successivement la 
Guerison de Phydropique et celle des deux possćdes, agitćs de convulsions 
telles que l’un d’eux ne se montre qu'a moitie. Pres d’eux sont les tombeaux 
qu’ils habitaient. Sans etre tont a fait pareil, ce groupe a quelque ressem- 
blance avec celui de Toqale Kilissć, derriere lequel apparait un edicule ab- 
solument semblable au tombeau de Lazare. Faudrait-il supposer que le de- 
corateur cappadocien a tćlescope les deux scenes voisines? L’hypoth^se est 
d’autant plus plausible qu'a Toqale Kilisse 1’image, placee a un angle, est 
coupće en deux : le titre et la figurę de Jćsus-Christ sur une paroi, les deux 
hommes sur 1’autre. 
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de beaucoup sur toutes les autres. Et, par comparaison avec 
d’autres cycles anciens, nous pouvons juger qu’elle dtait ha- 
bituelle, dans le haut moyen age, a la reprdsentation des mi- 
racles du Christ (*). 

Nous pourrions ajouter d‘autres traits, empruntes au reste 
du cycle. Signalons seulement, dans 1’histoire de la Passion, 
le groupement, deja mentionnd comme une caracteristiąue ar- 
chaiąue, des trois ćpisodes: Crucifixion, Deposition, Misę au 
tombeau (*); et, a la fin du C} - cle, la Benćdiction des apotres 
(fig. b) que Ton rapprochera de la Mission des apotres dans 
le manuscrit (Omont, pl. LVI, 1). 

Dans les scenes de 1’Enfance, a 1’Adoration le menie ange, 
volant, vu a mi corps, guide les mages groupds de faęons 
analogues (fig. a, 2). Mais rappelons surtout l’extraordinaire 
ressemblance, quant a la pose et au geste, du personnage de 
Marie a 1’Annonciation. La maniere de traiter la draperie est 
differente; mais de part et d’autre la Vierge, debout sur un 
escabeau, devant la maison, est etroitement serróe dans son 
maphorion qui lui enveloppe la poitrine, laissant echapper la 
main droite pres de 1’ćpaule, dans un geste contraint, tandis 
que la gauche pend, tenant les fuseaux (fig. a, 1; pl. C, 1). 
Cette ćtrange attitude reparaitra, a partir du XIV 0 siecle, dans 
les Balkans ( :l ); mais de la trouver dans le Paris. gr. 510 in- 
terdit de la considćrer comme un indice de datę tardive. 


(*) Voir notre Voix de monuments, p. 235, oti nous avons compare cette 
attitude du Christ avec celle qui lui est donnće dans le cycle des miracles, 
a Saint-Sabas, un decor romain du VIII 0 sićcle (execute par un oriental, car 
les legendes sont en grec). Pour le Paris, gr. 510, v. pl. A, 1, B, 2. 

( 2 ) A la Crucifixion (pl. 34, 2), la prćsence des deux larrons est en- 
core un trait archaique: on ne les retrouve plus dans les eglises de Cappa- 
doce certainement posterieures aux premieres decades du XI e siecle. II est 
vrai qu’a Toqale Kilisse, ils ne sont pas crucifies de la mśme fnęon que dans 
les chapelles plus anciennes (v. Voix des monuments , p. 240, pl. L): mais 
cela prouve seulement que nous sommes a une epoque de transition. 

( 3 ) Quelques exemples: Gratchanitsa (1321), oii le geste rappelle surtout 
le manuscrit (Vi,ad. R. Petkoviić, La peintnre serbe au moyen age, I, Beo- 
grad, 1930, pl. 47, b); S.dnt-Paul, au mont Athos (1555), ou la ressemblance 
est absolue avec Toqale Kilisse (Millet, Athos, 1, Les peintures, pl. 190, I); 
an omophorion brodę de Serres (Kondakoy, Makedonia, S l Petersbourg, 1909, 
P- 151, fig. 99); uii autre, de travail byzantin, conserve a Poutna, et un epi- 
trachćlion appartenant au menie trfesor (Tafkali, Le tresor byzantin et rou- 
main du nionasthe de Poutna, Paris, 1925, pl. l.V, n" 107, et XLVI1, n" 96), 


14 
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Ce qui precede suffit, croyons-nous, pour montrer qu’ il 
existe une róelle parente entre le cycle ^vangćlique de Toqale 
Kilisse et celui du manuscrit de Paris. Or ce dernier, on le 
sait, datę du regne de Basile le Macddonien (867-886). N’est-ce 
pas au moins un forte presomption d’antiquite pour le premier? 


* * 

Outre le cycle ćvangćlique, la decoration de Toqale Ki- 
lissć comprend d’autres elements qui invitent a des rappro- 
chements analogues. Indiquons-les brievement, pour ne pas 
trop allonger cette etude. 

Une histoire de saint Basile ćtait ddveloppee en une di- 
zaine de tableaux empruntćs au Pseudo-Amphiloque (v. notre 
t. I, 2, p. 358-365). Or d’autres images tiróes de la meme source 
se voient a Balkham Ddrćssi, dans un decor de caractere 
nettement archaique (t. II, 1, p. 52-53). Et l’un des tableaux 
de Toqale Kilissó reparait a Romę, parmi les rares dóbris 
conserves de l’ancienne decoration de Santa Maria de Gradellis 
qui datę de la deuxieme moitió du IX 8 siecle (*). 

A Toqale Kilisse, les Quarante Mart) r rs de Sebaste tien- 
nent une grandę place dans le dćcor. On les retrouve a Sou- 
vech, au commencement du XIII* siecle, dans un vaste tableau 
qui reprósente leur supplice, et on ils sont anonymes. La dif- 
ference entre les deux conceptions est manifeste. Dans la 
premiere óglise, pas de scene historique: les figures sont iso- 
lees, distribućes entre les diffórentes parties du dćcor, et toutes 
sont nommees ( 2 ). Or c’est ainsi qu’on les retrouve dans la 

tous trois prćsentant la meme composition, identiąne (ange et Vierge) a celle 
de Toąale Kilisse (v. L'art byzantin chez les Slaves. Premier recueil Uspen- 
skij, Paris, 1930, p. 311-312); nn ćpimanikion brodć du mśme tresor (Ta- 
frali, id.., pl. XL1I, 2) qui ressemble surtout a la peinture de Gratchanitsa. 

(*) Voir notre etude : Histoires de saint Basile dans les peinłures cappa- 
dociennes et dans les peintures romaines du moyen age (Byzanticm, t. VI, 1931, 
p. 535-557, pl. 17-21). 

( 2 ) Voir /?. /i*. C., t. I, 2, p. 313-316. A ce propos, M. Weigaud nous 
fait grief d’avoir cite ces noms d’aprfes des edilious critiques de 1896 et 1897, 
au lieu de recourir aux Acta martyrum selecta de Gebhardt, 1902. Un ćgal 
souci de 1’ « up to datę » aurait pu ainener tout a 1’heure le lecteur candide 
a s’etonner de voir citer un titre de scćne d’apres une publicaiion de 1908, 
et non d’apres la nótre qui est datee de 1932. Ajoutons, d’ailleurs, que le 
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dćcoration archaiąue de la chapelle 3 de Gueurćmć (*), dans 
celle de Tchaouch In, sous Nicćphore Phocas ( 2 ), et tres pro- 
bablement a Saint-Thóodore pres d’Urgub ( 3 ). 

A la conąue de la prothese, Toąale Kilisse prósente 1’image 
de la Vision apocalyptiąue, ąui est, on le sait, une des ca- 
racteristiąues les plus constantes des dćcorations archaiąues 
de Cappadoce, alors que, dans les ćglises plus rdcentes, lui 
est substituee 1'image de la Deisis. II est vrai que la compo- 
sition n’est pas tout a fait eon formę au modele ordinaire. Les 
ąuatre Animaux manąuent aux coins du siege, et par consć- 
quent nous ne les voyons pas designer ici par les ąuatre par- 
ticipes empruntós au Trisagios ( 4 ). Mais ces participes paraissent 
nćanmoins dans le dćcor, appliąuds a d’autres figures (v. t. I, 
2, p- 323-324). De ces differences, on conclura seulement que 


cas n’est pas uniąue. II est facile de se rendre compte que M. Weigand nous 
a lu en ayaut toujours le livre de M. Rott a la main, ce qni l’a parfois egaró. 
Ainsi parle-t-il quelque part, d’apres cet ouvrage, d’une Ainaly Kilissó qui 
serait la «Schwesterkirche» de 1’eglise que nous avons designee du nom 
de Saint-Jean-Baptiste, et il en tire une confirmation de la haute antiquite 
que nous avons cru pouvoir attribuer a cette derniere. En realitó, il s’agit 
d’un seul et nieme monument, comme il ressort de notre notę 1, t. I. 2, 
p. 511. (Nous ne savons sur quelle autorite se fonde le nom donnć par 
M. Rott a cette eglise: nous l’avons entendu appliquer a un monastere assez 
distant). De móme, aurait-on pu avantageuseinent laisser de cótć ce que 
notre devaucier a dit de la datę de Toqale Kilisse: n’a-t-il pas ete jusqu’& 
6crire que les peintures de 1’ancienne eglise (cette denomination est nótre 
sont les plus rścentes ? — une idee contrę quoi tout proteste. Au cours de 
nos deux premiers volumes, nous n’avons pas juge opportun de relever ni 
de justifier toutes nos divergences avec une publicatiou dont le caractfere 
hatif sautait aux yeux. 11 semblait que les docuinents presentes parlaient 
d’eux-memes. D’ailleurs, nous 11 ’aurions pas voulu paraitre abuser des avan- 
tages que nous donnait un contact prolongć avec les monuments de Cap¬ 
padoce. Mais puisque nous voyons cette mśme publication servir de pierre 
de touche pour contróler la nótre, il ne sera peut-etre pas inutile d’avertir 

que, soit pour les copies de textes, soit pour la composition des cycles, soit 

pour 1’interpretation des scenes moins communes, celui qui se fie au livre 
de M. Rott est exposć a se tromper a peu pres une fois sur deux. 

(>) Voir £. R. C., t. I, 1, p. 142-143 et t. I, 2, p. 600. 

( 2 ) £. R. C., t. I, 2. p. 522-523, 528-529. 

( s ) £. R. C., t. II, 1, p. 25-26. II ne reste qu’une dizaine de martyrs, 
mais il semble que le groupe ait, encore une fois, ete peint en entier. L'eglise 
de Saint-Theodore appartieut a la serie arcbaique. 

( 4 ) Sur ces participes, voir notre Voix des monuments, p. 250 259, 
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Toąale Kilissć n’est pas a mettre absolument sur le meme 
plan que les decors archaiąues. Monument marquant une epo- 
que de transition, avons-nous dit. De meme, a 1’abside de 
Sainte-Barbe de Soghanle, sous Basile II, trouve-t-on une Vi- 
sion apocalyptique quelque peu anormale: les personnages 
d’Adam et d’Eve y sont introduits; et l’on voit bien les quatre 
Animaux, mais non point les quatre participes (*). 

Autre indice. Dans les ddcors archai'ques, le peintre se 
plait a repandre a profusion les figures en mddaillons: il en 
garnit le sommet des voutes et le revers des arcs, ou il les 
enchaine dans un entrelacs. Dans les eglises a colonnes, les 
módaillons se font tout a fait rares; et s’ils paraissent, ils n’ont 
plus d’encadrements: ils sont isolćs et ne forment pas de chai- 
nes. Au revers des arcs, des figures en pied ont pris leur place. 

A Toqale Kilisse, on voit deja des figures en pied aux 
douelles des arcs devant le sanctuaire (v. pl. B, 1). Mais dans 
tout le reste de la dćcoration, les mćdaillons sont encore tres 

(*) A propos de cette image, M. Weigand revient a une idee qui lui 
est ch£re: les ąuatre Animaux, dans les absides cappadocienues et dans 
1’Orient grec en generał, n’ont rien a faire avec les ąuatre evangelistes; ce 
sont des creatures angeliąues, rien de plus; pour y voir autre chose il fau- 
drait des raisons fondees sur les textes litteraires ou epigraphiąues. Mais un 
lait, semble-t-il, suffit a renverser tout cela. Les ąuatre Animaux, dans les 
absides de Cappadoce, tiennent toujours le livre a la main. Donc, sans pre- 
tendre que le peintre ait voulu proprement figurer sous leurs traits les evan- 
gćlistes, on doit reconnaitre qu’ il n’ignorait pas ce symbolisme; bien plus, 
qu’il avait 1’intention expresse de le rappeler. II en est de mśme de la mo- 
saiąue de Hosios David, a Saloniąue, au sujet de laąuelle M. Weigand a 
tout d’abord, et a plusieurs reprises, exprime la mśnie idee (v. les refe- 
rences qu’il donnę a la B. Z.). Si l’on se reporte a la pliotographie publiee 
dans Byzantion, t. VII, 1932, f. p. 346, on verra que, des le V e siecle (cf. 
ibid., p. 333-338), dans la Vision apocalyptiąue, les ąuatre Animaux portaient 
le livre. Pour une epoąue plus tardive, XIV e siecle et suivants, on a une 
preuve encore plus precise dans la serie des voiles brodśs, connus sous le 
nom d’ «epitaphios», qui portent en gćućral aux ąuatre angles les figures 
des ąuatre Animaux, souvent anonymes, ąueląuefois designes par les ąuatre 
participes, souvent par les noms des evangelistes. Exemples de cette derniere 
serie: ćpitaphios de Saloniąue (Millet, Buli. de Corr. heli., t. XXIX, 1905, 
p. 259 są., pl. XIV), d’Ochrida (Kondakov, Makedonia, pl. IV), de Docliia- 
riou a 1’Athos (Kondakov, Pamjatniki Christ i a nskago iskusslva na Afonje, 
St. Peterbourg, 1902, pl. XLII), de laroslav (ibid., pl. XLIV). Un epitaphios 
de Poutna, de Pan 1516, porte a la fois les ąuatre participes et les noms des 
evangćlistes (Tafrali, Le tresor de Poutna, pl. XXIII). 
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nombreux. Toutefois, ils n’ont plus d’encadrements. Et par 
la encore nous devinons le caractere en quelque sorte inter- 
mddiaire du monument (*). 

La meme conclusion se tire de l’examen des titres, lćgen- 
des et inscriptions. La formę des caracteres est encore sobre 
et ressemble a celle de l’epoque archai'que. Elle est exempte 
des fioritures qui commenceront a paraitre dans les dglises a 
colonnes et se dćvelopperont plus tard. On trouvera bientót, 
dans notre troisieme volume (chap. XXV, iii, inscr. 165-167), 
les facsimiles de trois textes d’Orta Keuy, dates de 1293. Qui 
voudra les comparer au facsimilć de la grandę inscription de 
Toqale Kilisse (t. I, 2, p. 305) aura, croyons-nous, l’dvidence 
que cette derniere ne peut etre du XIV 6 siecle ( 2 ). 

De meme, 1’orthographe ne differe pas notablement de 
celle qui domine a l’dpoque archaique. En particulier, la di- 
stinction entre les deux groupes u, ot et i, f], et est gdndra- 
lement maintenue. Qu’il nous suffise de renvoj r er sur ce point 
au relevd de notre t. I, 2, p. 374-376. 


Si nous considerons, non plus 1’ensemble du decor, mais 
le ddtail de l’iconographie, il est incontestable qu’un certain 
nombre de traits apparaissent, etrangers aux habitudes de 
la peinture cappadocienne archaique. Mais quelques-uns, que 
nous venons de relever en passant ( a ), nous ont ramend a des 
sources qui, pour etre etrangeres a la Cappadoce, n’en sont 
pas moins anciennes. D’ąutres nous ont toujours paru mani- 
fester une influence byzantine, et nous l’avons dit dans notre 

(*) Pour juger du choix des figures de saints a Toąale Kilisse (ils sont 
plus de cent), et pour le comparer a celni qu’on trouve dans les autres ćgli- 
ses, il faudrait un pointage minutieux que nous reservons pour le moment 
oti nous dresserons les tables genćrales de l’ouvrage. Voir toutefois ce que 
nous disons, t. I, 2, p. 381, des saints et groupes de saints caracteristiques 
des ćglises archaiques et des ćglises a colonnes, et comparer avec la listę de 
Toqale Kilissć (ibid., p. 313-322). 

( 2 ) Inutile de demontrer que cette inscription est contemporaine des 
peintures: mśme type de caracteres que dans les lćgendes de scenes. 

( 3 ) Geste de la Vierge a 1’Annonciation, main dessśchee, deux aveu- 

gles. 
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ouvrage (t. I, 2, p. 371). C’est ainsi que le Bapteme est by- 
zantin, non cappadocien; mais il ressemble bien plus aux 
Baptemes byzantins du XI e siecle qu’a ceux du XIV 6 . De me- 
me les autres scenes ou, comme a 1’Ascension, 1’influence by- 
zantine se manifeste par une plus grandę recherche de la vie 
et du mouvement, restent-elles beaucoup moins agitćes et 
complexes qu’on ne les verra plus tard a Mistra ou dans les 
Balkans. 

Quelques traits ont paru a M. Weigand s’opposer a nos 
conclusións, par exemple 1’anneau que porte saint Pierre a 
1’Ordination des diacres (v. pl. 94). II est vrai, comme nous 
l’avons dit (t. I, 2, p. 355, n. 1), que Michael Cćrulaire repo- 
chait aux Latins 1’anneau de leurs dveques; et depuis, le grief 
a ćtć constamment rópótd par les Grecs et insćre dans les 
catalogues d’ < heresies des Francs » (*). Mais si l’on veut trou- 
ver dans ce menu detail un indice chronologique, il sera bien 
plutót en notre faveur. Car on comprend que 1’anneau ait etd 
donnć a saint Pierre avant Cćrulaire, a une ćpoque ou cet 
objet pouvait etre considere comme une caracteristique inno- 
cente de 1'episcopat latin (®); mais il est beaucoup moins ad- 
missible que le fait se soit produit plus tard, alors que le 
port de 1’anneau ćtait devenu pour les Grecs « une hćrdsie ». 

Nous n’insistons pas sur la cuiller avec laquelle saint Zo- 
sime donnę la communion a sainte Marie Egyptienne. Car, 
outre que la peinture a peut-etre etó retouchće ( 3 ), il n’y a 
pas la un indice chronologique certain. La cuiller eucharisti- 
que a ćtć connue en S}Tie au moins depuis le IX 6 siecle; 
nous ne savons pas exactement quand elle a pónótró a Con- 
stantinople, et il est tres possible que la Cappadoce l’ait reęue 
avant la capitale ( 4 ). 

M. Weigand insiste sur les anges volants et affliges de 
la C.rucifixion. II nous approuve d’avoir, a ce propos, prononcć 

l 1 ) Voir le catalogue pnblie tout recemment, d’apres un manuscrit de 
Bruxelles, du XIII 6 siecle, dans Byzantion , t. X, 1955, p. 101-104: At t<I>v 
tyęayy cóv alpEOEię.... l(3’ c I>O(j0ijoi 8aXTńluov ot emamnoi. 

( 2 ) L’intention du peintre semble donc etre simplement de designer 
saint Pierre comme chef de 1’ćglise romaine. II serait saus doute exagere 
d’en conclure que la peinture fut executee a une epoąue de paix entre les 
deux ćglises; mais cela parait exclure une epoąue de lutte ouverte. 

( 3 ) Voir l’observation notee t. I, 2, p. 604 (addition a p. 325). 

( 4 ) Voir E. R. C., t. I, I, p. 256, n. 2 et t. I, 2, p. 325, n. 3. 
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(e nom de Giotto. Un autre critiąue, avec plus de raison 
peut-etre, nous blamerait de ce rapprochement imprudent; 
car ii } r a loin, sous l e fapport du pathćtiąue, de la peinture 
de Toąale a celle de 1’Ardna. Tendance commune, dont la 
manifestation s’ebauche ici, tandis que la elle óclate avec splen- 
deur: voila ce que nous voulions dire. Mais nous ajoutions 
aussitót (t. I, 2, p. 345, n. 5) une sdrie d’exemples pourmon- 
trer que cette tendance remontait a une ćpoque ancienne 
c’est ce qu’il eut fallu retenir, plutót qu’un nom propre jetó 
en passant. Maintenant que notre troisieme album est publić 
nous pouvons renvo) r er le lecteur a la tres archai'que Cruci- 
fixion de Mavroudjan (pl. 175. 1,176, 1), ou Ton voit deux an- 
ges volants fondre du ciel, d’un mouvement hardi. La pein¬ 
ture est maladroite et l’exćcution grossiere, mais 1’allure est 
la meme qu’en des oeuvres posterieures a Toqale Kilisse (*). 
Encore un indice qui ne saurait etre donnę pour sur et prćcis. 

Nous avons ete plus embarrassó par l’iconographie de 
la Dormition de la Vierge, et nous ne faisons pas difficulte 
de reconnaitre qu’il y a la ur.e objection sdrieuse, la plus forte, 
en somme, qu’on puisse nous opposer. Mais une remarque 
prćliminaire s’impose. Les origines de la reprćsentation de la 
Dormition sont encore fort obscures, et il ne semble pas que 
deux ótudes rócentes soient parvenues a elucider pleinement 
le probleme ( 2 ). Dans l’art b} r zantin, 1’iconographie de la Dor¬ 
mition est dćfinitivement constituće au XI e siecle; mais un tel 
rćsultat ne peut etre que 1’aboutissement d’une dvolution as- 
sez longue. II n’est donc nullement impossible que la compo- 
sition ait deja reęu, des le siecle prdcćdent, une partie des 
^lćments qui devaient la caractćriser. De fait, on en cite, en 
dehors de Byzance, des exemples attribues au X<“ siecle ( 3 ). 

(*) Par exemple a la Peribleptos de Mistra (Mii.let, Monument s byzan- 
iins de Mistra, Paris 1910, pl. 117, 2, 122, 3). 

( 2 ) L. Wratislav-Mitrovic et N. Okunkv, La Dormition de la Samie 
Vierge dans la peinture medievale orthodoxe (Byzantinoslavica, t. III, 1931, 
P- 134-180, XIX pl.). V, Vatasianu, La iDormitio Virginis ». Indaginiico- 
nografiche (Ephemeris Dacoromana, t. VI, 1935, p. 1-49). Notons qu’aucun 
<le ces auteurs ne proteste contrę la datę que nous avons assignće a la 
Dormition de Toqale Kilisse. 

( 3 ) V. Va ta sianu, op. cit., p. 23-24. P. 28, fig. 5, on verra une minia¬ 
turę d’un manuscrit lalin dii X c siecle, ou les influences orientales sont ma- 
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Mais ce ne sont que des compositions rćduites, ou Ton de- 
vine les tatonnements de 1’artiste cherchant sa voie. 

La difficulte prdsente vient de ce qu’a Toqale Kilissć 
nous trouvons un vaste tableau, tres complexe et parfaitement 
ordonne, qui surprend a la datę que nous croyons devoir lui 
attribuer (*). A premiere vue, il semble postórieur a celui du 
Qouchlouq de Qeledjlar (pl. 60, i). En fait, ce dernier repro- 
duit un type moins evolue, donc plus ancien. Mais on sait 
que la chronologie des monuments ne rópond pas toujours a 
la chronologie des types. 

M. Weigand notę, en invoquant l’autorite de M. Grabar, 
que la venue des apótres sur les nuages, a la Dormition, ne 
parait dans l’art byzantin qu’a partir du XIV» siecle. Et il 
rappelle a ce propos, non sans forcer notre pensee, que d’a- 
pres nous le dócor de Toqale Kilissd dópendrait, sous le rap- 
port de 1’iconographie et du style, de l’art de la capitale. 11 
y a dans cette affirmation une exagóration rnanifeste, suffi- 
samment refutee par tout ce qui precede. Nous avons parle 
d’influences byzantines; mais nous avons toujours maintenu 
qu’elles n’ótaient pas seules a s’exercer, et qu’a bien des 
egards ce dócor reste cappadocien. 

Si donc il dtait ddmontre que jamais, avant le XIV 0 sie¬ 
cle, l’art byzantin n’a connu le motif des apótres portós sur 
les nuages, et si d’autre part — comme il semble bien qu’il 
faille 1’admettre — le dócor de Toqale Kilisse est antćrieur 
au XIV° siecle, la seule conclusion a tirer serait que la Cap- 
padoce n’a pas reęu ce motif de Constantinople, mais que 
Temprunt s’est plutót fait en sens inverse. 

Toutefois, je doute que la conclusion s'impose. Et l’on 
peut se demander si la decouverte de monuments nouveaux 
n’amenera pas un jour M. Grabar a modifier son opinion. II 
a montre parfaitement par quelle voie ce motil d’origine hel- 


nifestes (anges aUx mains voiIees, types des apótres). Or il est intćressant 
d’y trouver, dans un fond d’architectures, des pilastres peints (canneles et 
torse) ej ni rappellent etrangement ceux de Toqale Kilisse (comparer nos 
fig. 54, 55, t. I, 2, p. 503, 510). 

(*) II ne peut etre ąuestion de dates difierentes pour la Dormition et 
le reste du decor. — La position et l’etat de conservation de la scene n’ont 
permis de produire qu’une photographie incomplóte et peu lisible (pl. 83, 1); 
mais voir la description, t. I, 2, p. 357-358. 
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lenistique a du penetrer dans l’art chrdtien d’Orient. Pour la 
ąuestion de datę, son raisonnement s’appuie sur les monu- 
ments actuellement connus et sur cet axiome que « depuis 
des siecles, Byzance avait banni la reprdsentation des nua- 
ges » (*). Mais on peut lui opposer au moins trois miniatures 
du Paris. gr. 510: a la Vision d’Źzechiel, la main divine sort 
des nuagesl 2 ); au sujet intitule «la Rćdemption », le Christ 
sous la formę angćlique apparait entre deux groupes d’anges 
au-dessus des nuages ( 3 ); enfin — et ce dernier exemple vient 
ici bien a propos — a la mort des douze apótres, saint Jean 
est transport^ au ciel par deux anges, et il n’est pas douteux 
que 1’artiste ait voulu envelopper le groupe d’un nuage. (PI. 
C, 2). Dans cette image, naive et gauche, ne trouvons nous 
pas, des le IX e siecle, un embryon du motif qui nous occupe? 
Dóclarera-t on impossible qu’il se soit dćveloppe au siecle 
suivant, sans attendre le XIV e ? ( 4 ). 

* * 

Resterait a traiter la question du style et de la maniere. 
Mais il semble qu’elle a ćte suffisamment agitee dans notre 


(‘) A. Grabak, Le peinture religieuse en Bułgarie , Paris 1928, p. 276. 

( 2 ) Omont, pl. LV1II. P. 31, il prścise: « nuages bleus au milieu d ’1111 
ciel teinte de rosę ». 

( 3 ) Omont, pl. XLIII. Pas d’hesitation possible, car Pimage traduit les 
paroles: Mii iSoij d\’i|Q f.-upf(3r|5tó)ę eni tcóv VEfpe?.oiv Notons en passant 
que cette miniaturę doit etre rapprochee du celebre relief de la porte de 
Sainte-Sabine et de 1’ampoule de Bobbio (cf. Riv. di Arch. crist. IV, 1927, 
p. 134) dont elle pourrait bien donner le sens. 

( 4 ) Pour en finir avec les chicanes, un mot sur le personnage de Tcha- 
reqle Kilisse qui presente la croix a 1’adoration de trois suppliants. Nous 
l’avons appelć Jesus-Christ (t. I. 2, p. 457), car la silhouette du visage (soi- 
gneusement gratte) est celle <|ui caracterise le Sauveur: longue chevelure, 
divisee en deux sur le front et retombant sur les epaules; visage ovale; 
barbe courte, en pointę. Le costume est: tunique et himation. M. Weigaud 
conteste 1’identification, parce qu’il n’y a ni le nimbe crucigfere, ni les sigles 
1C, XC. (Mais ne seraient-elles pas remplacees par les niots: ó xr||iioę ota- 
Ppóę ?) II a peut-śtre raison. Mais il se trompe assurement lorsqu’il propose 
de voir la 1’empereur Heraclius. Si le personnage n’est pas Jesus-Christ, 
e’est un prophćte ou un apótre. Probablement Simon de Cyrenę, qui a etć 
compte parmi les soixante-douze disciples, et qui, ayant aidś le Christ k 
porter la croix, lui est subsitue ici pour la presenter a 1’adoration des fideles. 
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ouvrage, et nous pourons nous borner a renvoyer a notre 
t. I, 2, p 366-373. 

Attirons seulement 1’attention sur un singulier contraste 
que prćsente Toąale Kilissd. En effet, s’il est vrai que les 
proportions des personnages, leurs attitudes, le traitement 



des draperies et du nu inclineraient plutót a rabaisser la 
datę de ce dćcor; par contrę, la facture des visages rudes 
et 6nergiques invite a la reculer, car elle fait penser aux 
gouaches vigoureuses de manuscrits anciens, comme le Cos- 
mas Indicopleustes du Vatican ou le Paris. gr. 510 (*). 11 y a 
la un indice d’antiquite qu’il ne faut pas negliger. 

D’autre part, nous rappelons ce que nous avons dit au 
commencement de cette etude: c]ue les rdcentes recherches, 


C’est d’autant plus vraisemblable qu'a la scćne du Portement decroix, peinte 
a la voute (pl. 130, 1), Simon de Cyrene est figurę seul, sans Jesus, et qu’il 
lui ressemble. 

(*) Voir surtout nos planches 90 (aquarelle de M. E. Mambonry) et 
91-94 (sepias de M. T. Ridolfi), reproductions fideles de dśtails k grandę 
ćchelle. 
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tendant a remonter de plus d’un siecle toute une sćrie d’i- 
voires byzantins, — dont plusieurs offrent avec la maniere 
de Toąale Kilissć de singulieres analogies, — diminuent no- 
tablement la valeur que Ton attribuait antrefois a certains 
criteres stylistiąues. 



D’ailleurs, un fait est assuró: c’est que Toqale Kilisse 
n’est pas seule en Cappadoce a prźsenter des formes źlan- 
cóes et souples, des mouvements nobles ou vifs, des tetes 
menues, des draperies lćgeres, a longs plis minutieuscment 
traitós. On retrouve tout cela — rendu avec beaucoup moins 
de bonheur — en deux autres dćcors exactement datćs: 
celui de Tchaouch In, sous Nicźphore Phocas, et celni de 
Sainte-Barbe de Soghanle, sous Basile II. Comparer, par 
exemple, les deux images de la Benćdiction des apótres a 
Toqale et a Tchaouch In (fig. b, c), ou Ton remarquera non 
seulement des compositions identiques (*), mais aussi les me- 

(*) I)ans chaąue image, les apótres debout aux extremites de la scene 
appartiennent en realite au groupe des spectateurs de 1’Ascension peints sur 
1 autre revers : ils regardent Jćsus emporte au ciel par les anges. 
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mes proportions dans les figures animdes, la meme noblesse 
dans le geste du Sauveur, une vehemence presque ćgale en 
certains apótres, le meme usage de la perspective inverse. 
Pour Sainte-Barbe, il suffit de rapprocher la planche D et 
les images de Toqale reproduites plus haut: maniere beau- 
coup plus maladroite, mais au fond meme idćal. On ne sau- 
rait donc invoquer ces traits de style comme un argument 
irrefutable pour abaisser la datę de Toqale Kilissć — surtout 
jusqu’au XIV 6 siecle. 

De tout ce qui prdcede il resulte, croyons-nous, que cette 
derniere datę ne peut etre serieusement envisagee. Sans 
compter 1’źtrangetć d’un systeme qui mettrait le chef-d’ceuvre 
de la decoration cappadocienne — un chef-d’oeuvre empreint 
d’influences byzantines — a une ćpoque ou la Cappadoce, 
definitivement ployće sous le joug musulman, avait perdu 
presque tout contact avec Byzance, une quantite de rappro- 
chements dćveloppćs aux pages prdcedentes poseraient des 
problemes insolubles. 

II apparait au contraire, a l’ćvidence, que Toqale Kilissć 
constitue avec Tchaouch In et Sainte-Barbe de Soghanle un 
groupe intermediaire entre les ddcors archaiques et ceux des 
eglises a colonnes de Gueuremd. Entre les trois monuments 
de ce groupe, les ressemblances ne sont pas seulement dans 
la maniere, mais aussi, pour Tchaouch In, dans 1’ensemble 
de la disposition et dans la composition de beaucoup de 
scenes, pour Saint-Barbe, dans un certain nombre de traits 
iconographiques. II laut donc admettre qu’ils sont tous trois 
^ peu pres de meme dpoque. 

Cette conclusion est admise, croyons-nous, par M. Brdhier 
dans 1’article rćcent citó ci-dessus (p. 194); et nous ne pensons 
pas qu’elle puisse etre contestee. Mais il semble qu’on est en 
droit de prdciser davantage. 

Quelques indices permettent de soupęonner, a Sainte- 
Barbe, des imitations de Toqale Kilissd. Ainsi, le groupe des 
deux scenes: Annonciation et Visitation est tres semblable 
(sauf le geste de la Vierge, qui a pu etonner le copiste) a 
celui de Toqale : l’ange est identique, mais moins bien rendu; 
1’embrassement de Marie et d’Elisabeth est aussi ćtroit, et 
de part et d’autre la servante est en quelque sorte escamotóe 
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(v. pl. D, 1 et fig. a, 1). L’imitation apparait mieux au pan- 
neau suivant, ou l’on reconnait qui a copie (v. pl. D, 2 et 
fig. a, 1). Dans les deux eglises, l’Ćpreuve de l’eau est a 
gauche, les Reproche de Joseph ik droite. A Toąale Kilissć, 
cette disposition se justifie par le fait que l’Hhfance est dis- 
tribuće, de chaque cótć de la voute, sur deux registres 
superposes qui doivent se lirę a la maniere boustrophedon. 
On a donc la suitę normale: Annonciation, Visitation, Re 
proches, Ćpreuve, — tout comme, sur le revers d’en face. 
on a: Nativitć, Mages observant 1’ótoile, Adoration des ma- 
ges. A Saite-Barbe, ou tout se deroule sur un seul registre, 
la suitę est contraire a l’ordre chronologique: Annonciation, 
Visitation, Epreuve, Reproches. Maladresse qui trahit l’imi- 
tation. 

On placera donc Toqale Kilissć avant Sainte-Barbe. 

De metne pour Tchaouch In. M. Brehier a reconnu la 
tres ótroite parente de ces deux decors. Toutefois. il se de- 
mande si la relation n’est pas inverse de celle que nous indi- 
quons, et si ce ne serait. pas Toqale Kilissd qui aurait imite 
Tchaouch In (*). Cette these, au fond, ne differe pas beaucoup 
de la notre; et si quelqu’un veut absolument s’) - tenir, nous 
n’insisterons pas. Mais il nous sera permis de rappeler la 
dćmonstration que nous avons developpóe en notre t. I, 2, 
p. 544-548, et que nous croyons decisive. Elle se resume en 
ceci: a Toqale Kilisse, la disposition generale du dćcor s’expli- 
que par la formę complexe du monument et par les remanie- 
ments qu’il a subis; a Tchaouch ln, ceuvre d’une seule venue 
et vaisseau de formę rćguliere, les anomalies de la distribution 
ne peuvent s’expliquer que par 1’hypothese d’une imitation. 

L’argument acquerra une nouvelle force si l’on considere 
quelques monuments dont la description paraitra bientót en 
notre troisieme volume. II y a, dans la region de Sinassos et 
Djemil, deux dglises dont le ddcor prćsente a peu pres la 
meme disposition. C’est donc tout un groupe de decorations 
qui, vraisemblablement, dependent d’un prototype commun. 
Et plutót que de chercher ce prototype dans la modeste 
eglise de Tchaouch In, il est beaucoup plus naturel de sup- 
poser qu’il n’est autre que Toqale Kilissó, la plus vaste des 


(*) Revne archeologigues , avril-juin 1935, p. 244. 
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eglises de Gueurćmć, la plus belle aussi par son architecture 
et par la richesse d’un dćcor peint dont le double cycle n’a 
pas d’ćgal en Cappadoce. 

Voila ce qui nous a conduit a considdrer Toąale Kilisse 
comme le modele de Tchaouch In. et donc a en placer 1’ache- 
vement et le dernier dćcor vers les debuts du regne de Ni- 
cćphore Phocas. 


G. de Jerphanion S. I. 



POLOTZK ET LA L1THUANIE 

UNE PAGE D' HISTOIRE 


Dans notre article concernant l’origine de Michel Wiśnie- 
wiecki roi de Pologne, nous avons dit, que durant la longue 
polemiąue sur cette origine, furent soulevćes plusieurs autres 
ąuestions, ayant trait a 1’histoire de la Galicie et de Polotzk. 

Celle de Polotzk fut tout particulierement ćtudiće par le 
prince J. Puzyna dans ses travaux sur les princes de Druck. 
Pour appuyer son hypothese a savoir que les princes Drucki 
(de Druck) descendaient dOlgerd, il avait eu recours a l’au- 
toritó de Boniecki. En effet, celui-ci admettait difficilement 
que Druck eut ótć laissć en paisible possession a ses anciens 
princes apres la conquete de Polotzk par les Grands princes 
de Lithuanie. 

L’histoire de l’acquisition de Polotzk par les Lithuaniens 
est loin d etre etablie. Pas un seul tźmoignage contemporain 
ne parle de cette conquete. Des documents authentiques et 
des fragments de chroniques nous signalent, au contraire, 
avec des intervalles, il est vrai, des princes de Polotzk, de 
1’ancienne dynastie de Rurik jusqu’au dćbut du XIV* siecle. 
Les chroniques locales de Polotzk disparurent au XVI* siecle 
quand Jean le Terrible envahit la Lithuanie. II n’y a pas d’an- 
ciennes chroniques lithuaniennes. Plus tard, au XVI* siecle les 
historiens raconterent 1’essor prodigieux du jeune ćtat, les 
gestes de ses glorieux fondateurs, Gedemin, Olgerd, Kejstut 
et Witold et comblerent les lacunes histori<]ues par des in- 
ventions ingćnieuses. Ils chercherent des aieux a leurs princes 
paiens parmi les princes chretiens de Polotzk. Ces inventions 
ne resistent pas a une critique sórieuse des rares donnźes 
historiques que nous avons, et 1’histoire de la conquete de 
Polotzk est prćcisćment une de ces fables. On se servit par- 
fois des chroniques russes pour reconstituer 1’histoire lithua- 
nienne. Mais on verra, par le fait suivant, jusqu’a quel point 
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ces emprunts furent maladroits. La chroniąue russe nous ra- 
conte que le 28-VIII-1095 il y eut une invasion de sauterelles 
(npy3H-prousis), qui couvrirent toute la terre et allerent vers 
le nord, ddvorant toutes les plantes (*). Długosz prit ces 
prousis (sauterelles) pour des Frussiens et ecrivit: « Succedunt 
Polozucjs Pruthem et 28 Aiigusti terras Russiae in magna 
midtitndine ingressi vastant i/las » (*). L'historien lithuanien 
Stryjkowski ajouta a ces Frussiens des Lithuaniens et des 
Jatwiagues ( :i ) et nous voyons de telle maniere commencer 
les incursions lithuaniennes en Russie encore au Xl° siecle, 
tandis qu’en rdalitd les chroniques russes les signalent pour 
la premiere fois presque un siecle plus tard. En 1183, racon- 
tent les chroniques, les habitants de Pskov ont eu une san- 
glante rencontre avec les I Jthuaniens, dans laquelle ils perdi- 
rent une grandę quantitć du monde ( 4 ). Mais on ne voit pas 
dans cette breve notice de chroniques, s’il s’agissait ici d‘une 
incursion lithuanienne ou d’une expedition des Pskoviens. La 
premiere incursion est indiquee seulement pour 1’annde 1196 ( 5 ), 
mais cette notice nous parle encore de Jatwiagues, mais non 
de Lithuaniens. 

I.)e tous les princes russes, ce sont les princes de Polotzk 
qui eurent les relations les plus anciennes avec les Lithua¬ 
niens. Le peu de notices qui nous soit parvenu, nous revele 
que ces princes se servirent des Lithuaniens dans leurs que- 
relles intestines et les employerent souvent comme auxiliaires 
dans leurs expeditions contrę d’autres principautes russes. 
Dćja en 1159 Volodar, un des princes de la maison de Po- 
lotzk chercha 1’appui des Lithuaniens et se rćfugia chez eux ( 6 ). 
Trois ans plus tard, en 1162, le meme Volodar avec 1’aide des 
Lithuaniens remporta une victoire sur Rogwolod de Polotzk ( 7 ). 
En 1180 (1181) on voit les Lithuaniens comme auxiliaires de 
Vseslav de Polotzk ( 8 ), ils prirent part aussi a l'expedition 


( ! ) FI. C. P. JI. (Le recneil complet de chroniques russes) I, 9S. 
(-) Di.cgosz (edition 1711) lib. IV, col. 316. 

( 3 ) Stryjkowski, Kronika polska (Warszawa 1846) T. I, p. 175. 
(‘) n. C. P. JI., III. 18: V, 168. 
p) Ibidem, II (edition de 1908; 702. 
i 6 ) Ibidem, II, 496. 

(') Ibidem, II, 519; VII, 73. 

(*) Ibidem, II, 620; Tatyszczew, III. 241. 
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de 1198 de Polotzk contrę Novgorod (*). lin 1203 Vsevolod 
de Guertzike (prince de la maison de Polotzk) attaqua avec 
les Lithuaniens les alentours de Riga ( 2 ). II n y a que la bal¬ 
ladę d’Igor qui nous parle de conflits de princes de Polotzk 
avec les Lithuaniens: vers 1187 un des princes de Polotzk 
Isiaslav perit dans une rencontre avec eux ( 3 ). Quant a Henri 
le Letton il ne parle que tres vaguement d’une expedition du 
prince de Polotzk en Lithuanie en 1201 ( 4 ). 

Certes, les princes de Polotzk, etant les plus proches voi- 
sins des Lithuaniens, durent etre parfois en mćsente avec eux, 
mais on voit dans les notices que nous avons etudides, qu’ils 
furent plutót prompts a applanir ces difficultes. 

On dirait nieme que c’est a la suitę des princes de Po¬ 
lotzk que les Lithuaniens prirent gout aux expeditions de pil- 
lage et de brigandage. Leurs expdditions de brigandage dont 
les chroniques nous conserverent la mdmoire, ne commencent 
ik devenir frequentes qu'a partir du XIII* siecle ( r> ). Comme l’a 
encore observe iustement Tutora rris ( 6 ) ce n’est pas le desir 
de conquetes ou d’annextions qui poussa les Lithuaniens aux 
incursions dans les pays voisins, mais exclusivement le desir 
de rapines et de butin. D’ailleurs, jusqu’a l‘avenement du 
grand Mindowe, la Lithuanie n’etait pas meme en etat de 
faire les conquetes. Divisee en une quantitd de principautds, 
independantes les unes des autres, elle ne presentait pas une 
puissance capable de realiser des entreprises sdrieuses. En 
1215 (1219) la chronique d’Ipatiev nomme vingt principaux 
princes lithuaniens qui conclurent un traite de paix avec Da¬ 
niel, le futur roi de Galicie, sa mere et son frere (’). Mais le 

(>) Ibidem, III, 24. 

( 2 ) Scriplores rerum Lwonicarum, 1853. T. I ( Chronićott livonicutn ve!us) 
(Heinrici Chronicon Lwoniae') p. 83. 

( 3 ) Caobo o noAKy HzopeeeM (ed. Pekktz, 1926) p. 119. 

( 4 ) Script. rer. Iavou. , T. I, p. 76-77. 

( 5 ) H. Paszkiewicz, Regesta Lithnaniae (Varsoviae 1930) T. I, p. 14-35, 
U indique notaniment qnarante deux agressions lithuanienes de 1200 a 1234. 

( fl ) Totoraitis J , Die Litauer unter dem KSnige Mindowe, Freiburg 1903, 
p. 33. 

i 1 ) n. C. P. JI., II (ed. 1903) p. 735-736. Fes nonis des princes d’apres 
la Chronique: Jivinboud, Daviat, Dovsproung, Mindog, Vilika.il, Krdivil, Vi- 
kont, Kintiboud, Vonibout, Boutovit, Vijeiko, Yischli, Kiteni, Plikossov, Vi- 
chimont, Ioudki, Ponkeik, Bikshi et Liking. 
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nombre de tous ces princes a du etre bien plus eleve. Par- 
fois plusieurs d’entre eux s’unissaient pour entreprendre une 
expćdition de brigandage. Ainsi, par exemple, nous appre- 
nons qu’en 1213 une bandę de lithuaniens perdit deux de ses 
princes dans des rencontres avec les chevaliers(‘) et qu'en 1221 
pórirent de meme plusieurs princes lithuaniens dans une ren- 
contre avec les allemauds ( 2 ). En 1245 dans une dćfaite in- 
fligće aux lithuaniens par Alexandre « Nevski », pour lors 
prince de Novgorod, succomberent huit princes ( 8 ). En 1248 
les Lithuaniens, au dire de la chronique d’Ipatiev, perdirent 
dans une seule dćfaite quarante princes ( 4 ). Les forces de cha- 
cun de ces princes ne pouvaient pas etre grandes. Les ban- 
des qui tombaient sur la Russie et la Livonie, ćtaient en ge¬ 
nerał, comme 1'attestent les chroniques, peu nombreuses. 11 
est vrai, qu’en 1226 les chroniques parlent de sept mille li¬ 
thuaniens, qui envahirent les possessions novgorodienes ( 5 ), 
mais ce chiffre parait etre fort exagźrć, vu les faibles forces 
qu’employerent les princes russes a les battre. Les bandes 
lithuaniennes reussissaient dans leurs expćditions principale- 
ment grace a leur rapiditć, mais bien souvent rejointes dans 
leur retraite par 1’ennemi, elles etaient exterminóes jusqu’au 
dernier homme. On voit opórer parfois plusieures bandes en 
meme temps. Ainsi Alexandre Nevski apres avoir defait une 
grandę bandę de lithuaniens et revenant de Vitebsk a Nov- 
gorod, en rencontra une autre, qu’il ddtruisit aussi (1245) ( 6 ). 

Durant la premiere moitić du XIII 8 siecle on ne parle 
que d’une occupation passagere d’un chef-lieu par les lithua¬ 
niens. Les chroniques rapportent qu’en 1239 un prince lithua- 
nien, a la tete d’une bandę, entra a Smoleńsk et s’y arreta, 
mais que bientót apres arriva le grand prince Iaroslav II. 
Celui-ci expulsa les lithuaniens, fit prisonnier leur prince et 
remit Smoleńsk au pr. Vsevolod ( 7 ). La ville de Smoleńsk 
en ce moment etait presque vdde; elle fut completement de- 

(') Script. rer. Livon., I, 179. 

( s ) Regesta Lithuaniae, I, p. 27, N. 141. 

( 3 ) n. C. P. III, 54. 

( 4 ) Ibidem, II (ed. 1908) 799. 

(5) Ibidem, I, 447-448 ; III, 42; V, 207; XV, 345. 

( 6 ) Ibidem, III, 54. 

P) Ibidem, I, 469; VII, 144; X, 115; XV, 373; XX, 158; XXIII, 77. 
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peuplće par la terrible ćpidćmie de 1232 (*). D’apres les chro- 
niąues de Tatyszczew on dćposa, rien que dans les fosses 
communes, 32.000 cadavres ( 2 ); au dire des chroniques, il ne 
resta alors que peu de gens a Smoleńsk ( 3 ). 

II est certain que les princes de Polotzk durent s’enten- 
dre de bonne heure avec les Lithuaniens pour le librę pas- 
sage sur leurs terres des bandes de ces derniers. Les chro- 
niques n’en parlent pas, mais nous avons un tćmoignage d’un 
pareil accord, conclu en 1212 entre les lithuaniens et 1’Ordre 
Teutonique. lis obtinrent alors la permission de traverser les 
terres de 1’Ordre pour aller piller les Estes paiens ( 4 ). Comme 
l’a deja justement observć H. Paszkiewicz, les princes de Po¬ 
lotzk avaient beaucoup de raisons de s’entendre avec les Li¬ 
thuaniens ( 5 ). Les aggressions lithuanienes contrę 1’Ordre, qui 
leur a fait perdre Gercike et Kokenhausen, ne pouvaient 
qu’entrer dans leurs vues, de meme que les excursions sur 
les possessions de Novgorod, avec lequel ils eurent de longs 
diflerends. 

Les historiens Lithuaniens racontent que Polotzk fut con- 
quis par Minigailo, dont descendait, d’apres eux, le grand 
prince Mindowe (f 1263) a la sixieme gćneration. Narbut 
(dans l’6dition de la chronique de Bychowiec) ( 6 ) place cet ćve- 
nement sous 1192, Stryjkowski le met sous 1217 C 7 ). Ainsi le 
premier laisse s’ecouler soixante-et-onze ans pour six gónóra- 
tions et le second seulement quarante-six ans, soit sept ans 
et demi par generation. D’autre part de telles affirmations 
sont contredites ouvertement par les chroniques et les chartes 
contemporaines, dont voici quelques passages. La chronique 
d’Ipatiev parle des princes de Polotzk sous 1195 ( R ); Henri le 
Letton, le chroniqueur de Livonie, nous apprend que le 


(*) Goi.oubovski (roJiy6oBCKitł, Mcmopin CMOAeucKou 3eMAu do HanaAa 
XV cm.), Kiev 1895, p. 300. 

( 2 : Tatyszczew, III, p. 460. 

( 3 ) II. C. P. Jl„ I, 485 ; la chroniąue de Souprasl (CynpacAbe. A.) p. 30 
et 133; Tatyszczew, III, p. 460. 

( 4 ) Scripł. rer. Livon., I, p. 177. 

( 5 ) Henr. Paszkiewicz, Jagiellonowie a Moskwa, T. I, p. 31 et suiv. 

( 6 ) Kronika Bychowca (ed. de 1846) p. 5. 

( 7 ) Stryjkowski, opus cii., 239-240. 

( 8 ) II. C. P. II (ed. 1908) p. 691-693. 
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pr. Vladimir de Polotzk n’est mort qu’au printemps de 1216 p); 
nous connaissons de meme en 1222 les princes Boris et Gleb 
de Palotzk( 2 ). En 1222 (ou 1223) le roi de Polotzk ( Et misit 
Rex de Smoleńsko et rex de Ploscekow et ąuidam alii Reges de. 
Russia nuncios suos in Rigam) envoya des plenipotentiaires a 
Riga pour renouveler le traite de paix ( 3 ). Le traitó de 1229 
du prince Mstislav Davidovitch de Smoleńsk avec la ville de 
Riga fut conclu conjointement avec les princes russes de Po¬ 
lotzk et de Vitebsk ( 4 ). En 1239 Alexandre Nevski dpousa la 
filie du prince Briatcheslav de Polotzk ( 5 ); en 1244 on 1245 
Vassili, le fils mineur de Nevski se trouvait a Vitebsk ( B ), evi- 
demment chez ses parents de Polotzk. 

Les historiens modernes de Lithuanie croient en gćneral, 
que Polotzk fut conąuis par Mindove au ddbut de la seconde 
moitić du XIII 8 siecle, quoique aucun tćmoignage contempo- 
rain ne vienne confirmer une supposition pareille. 

Ainsi Totoraitis, se basant sur une notice de chroni- 
ques russes (voir plus bas) arrive a la conclusion que Polotzk 
a du etre conquis vers 1255 par Mindove. 'Pout de meme il 
ajoute qu’on ne trouve aucune indication la-dessus: « wenn 
auch iiber die ndheren Umstdnde der Eroberung nichts weiter 
bekannt ist > (’). La notice des chroniques russes. qu’il allćgue, 
nous rćvele seulement qne les Lithuaniens avec ceux de Po¬ 
lotzk allerent en 1258 contrę Smoleńsk et prirent d'assaut 
Voitschina ( 8 ). Cette notice nous apprend plutót que Polotzk 
źtait encore indźpendant et prit part a l’expćdition comme 
alfie ou auxiliaire des Lithuaniens. Les chroniques ne 1’au- 
raient pas dnumóró en cas contraire. Vers 1266 nous rencon- 
trons un prince Isiaslav de Polotzk et un autre Isiaslav prince 
de Vitebsk ( 9 ), tous deux incontestablement des Rurikides. 

(*) Script. rer. Liyon , I, p. 198-201. 

( 2 ) n. C. P. JI., III, 38; Tatyszczkw, III, 428. 

( 3 J Script. rer. Livon., I, p. 266-267. 

( 4 ) Co6panie Focyd. zpaM. u dozoe., II, p. 4, N. 1. 

p) n. C. P. JI., III, 52; IV, 34; V, 174; VII, 144. 

( 6 ) Ibidem, III, 54; V, 182; XV, 386. 

C 1 ) Totoraitis, Die Litauer unter dem Kdnig Mindowe, p. 96. 

( 3 ) II. C. P. JI., III, 56; IV (ed. 1915) 232; V, 189; X, 142 : 77 pudowa 
Aumea Co rioAOHaHU Ko CMOjiencKy, u B3Riua Botiiu,uny na ląumb. 

( 9 ) Bunge, Liv, Est ., u. Cur/andisches Urkundenbuch, T. VI, N. 3037, 
p. 441-442. 
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Leur nom prouve deja suffisamment leur origine: Isiaslav etait 
un nom princier exclusivement russe. Quand un prince lithua- 
nien parvenait a un tróne russe, il gardait son nom lithuanien, 
devenant chrćtien il recevait le nom d’un saint de 1’Eglise 
grecąue, mais jamais un nom princier russe, qui au fond 
n’etait qu’un nom paien. Ainsi Dowmont en devenant prince 
de Pskov reęut le bapteme et le nom chretien de Timothee (*), 
mais les chroniąues continuent a ne 1’appeler, que Dowmont. 

La verite est qu’on peut observer vers le milieu du 
XIII 6 siecle un grand changement qui se produisit dans les 
rapports entre les Lithuaniens et les princes russes, leurs plus 
proches voisins. Ce changement fut le rćsultat de l’óvolution 
par laquelle passa la Lithuanie d’alors. Elle devint un Etat. 
Le grand Mindowe en est considćre, a juste titre, comme le 
fondateur. Cette crćation d’etat etait dictde par l’exigence des 
temps et Mindowe ne fit qu’accćlćrer et achever l’oeuvre qui 
se próparait deja depuis quelque temps. Dćja le pere de Min¬ 
dowe, dont le nom n’est pas connu, ótait un des plus puissants 
princes de Lithuanie, comme 1’atteste la chronique rythmće 
d'Alnpeke (Ditlebs von Alnpeke livlandische Reimchronik ) (*). 
Avec la consolidation de 1’etat lithuanien les petites princi- 
pautes russes. ses voisines, tombaient toujours de plus en plus 
sous son influence. Nous voyons ainsi a Sud-Ouest de Lithua¬ 
nie les princes de Novogrodek, de Volkovysk et de Svislotch 
des 1235 figurer non seulement comme allićs de Mindowe, 
mais plutót comme ses vassaux ( 3 ). On peut conclure de nieme 
du traite que les princes de Polotzk et de Vitebsk signerent 
vers 1266 avec les allemands ( 4 ), qu’ils se trouvaient pour lors 
dója dans une certaine dćpendance de la Lithuanie. On peut 
juger de 1’influence lithuaniene a Polotzk des temps de Min¬ 
dowe du fait que Towtiwil, son neveu, devint prince de Po¬ 
lotzk. Cet evenement a pu avoir lieu seulement apres la re- 
conciliation de Towtiwil avec son oncle et la rupture de ses 
rapports avec les allemands, donc vers 1258. A 1’occasion de 
sa mort (il fut assassinć en 1263) la chronique russe 1’apelle 

'*) n. C. P. JI., IV, 180, 183 . 

( 2 ) Meyer, Lmlandische Reimchronik, 1876, p. 146-147. 

( 3 ) n. C. P. ^., II (ed. 1908) p. 776. 831. 

(’) Bunge, Liv. , Est. , u. Curlandisches Urkundenbuck, T. VI, N. 3037, 

P- 441-442. 
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«le bon prince de Polotzk » (*). II ćtait chrćtien vraisembla- 
blement depuis 1253, car il reęut le bapteme a Riga ( 2 ), la 
chroniąue raconte comment il fut fetć alors par l’ćveque, 
I’Ordre et la ville de Riga. Le gouvernement de Towtivil pa- 
rait etre tout de meme un ćvenement sporadiąue dans l’his- 
toire de Polotzk. Nous avons vu qu’a Polotzk et a Vitebsk 
se trouvaient de nouveau des princes Rurikides bientót apres 
sa mort. Vers la fin du XIIP siecle on trouve le prince Michel 
Constantinovitch de Vitebsk et dans un des documents les 
marchands de Riga se rappellent du gouvernement de son 
pere, le prince Constantin ( 3 ). 

On ne sait pas comment Towtiwil parvint au pouvoir a 
Polotzk, Karamzine croyait qu’il y lut appele par les habi- 
tants de Polotzk (*), ce qui parait etre tres vraisemblable. 
Vers le meme temps (1265) un autre prince lithuanien. Dow- 
mont fut invitó a gouverner Pskov par 1’assemblóe de cette 
ville ( 5 ) et il y rógna plus de trente ans (1299) ( 6 ). 

Quelques notices fragmentaires arrivent a nous óclaircir 
un peu les ćvenements d’alors. En 1263 Mindowe fut assas- 
sinć par Troniat (’), qui s’empara de pouvoir supreme en Li- 
thuanie. Redoutant son cousin Towtiwil. Troniat l’invita a par- 
tager la succćssion de Mindowe, Towtiwil s’empressa de venir. 
Les deux princes nonrrissaient en secret 1’intention de se dć- 
faire lun de l’autre. Procope, un boyar de Polotzk d6voila les 
plans de son maitre a Troniat, ainsi ce dernier eut le temps 
de prevenir son cousin en le faisant assassiner. Apres le meur- 
tre de Towtiwil les Lithuaniens exigerent de Polotzk la re- 
mise de son fils, mais le jeune prince se sauva avec son en¬ 
tourage a Novgorod. Troniat (Troinat) płaca alors a Polotzk 
un prince lithuanien et dólivra tous les boyars de Polotzk, qui 
avaient accompagne Towtiwil et avaient ete arretćs lors de 

(*) n. c. p. ni, 58 . 

( 2 ) Ibidem, II (ed. 1908) 816. 

( ;ł ) Danilewicz (/laHHJieBHMt, One pKo ucmopiu noAoąicott 3eMAu do 
Kouąa XIV cm, KieB-b 1896); PyccKo-JIueou. aumu N. XLIX; Tikhomirov 
(THXOMHpnBE, TopZOBblA U MUpHUH CHOUieH. pyCCKUXo KHRJtCeCmBb Ci JIUBOHieil 

Bi XIII 8). >K. M. H. n„ 1876, T. V, p. 162-174. 

( 4 ) Karamzine, T. IV, p. 56. 

(=) n. C. P. ^., III, 58; IV, 50, 180; V, 192; VII, 166, 254. 

( 6 ) Ibidem, III, 67; IV, 46, 181-183; V, 11; VII, 182. 

( 7 ) Ibidem, II (ed. 1908! 806-861. 
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son assassinat (*). Mais cet ćtat de choses ne dura que tres 
peu de temps, tout au plus quelques mois, car bientót apres 
(en 1263) Troinat fut assassine a son tour et Woiszelg fils de 
Mindowe, devint grand prince de Lithuanie (*). II se vengea 
d’une maniere sanglante de tous les meurtriers de son pere. 
Au nombre de ses victimes se trouverent aussi plusieurs prin- 
ces ( 3 ) et Ton n’entend plus parler d’un prince lithuaniem, im- 
posó par Troniat a Polotzk. Fervent chretien, Woiszelg lia en 
meme temps de bonnes relations avec les allemands ( 4 ). Nous 
possćdons un traitć de paix conclu le 28 XII-1263 par 1’inter- 
mćdiaire du prince Gerden de Nalczany (prince lithuanien) 
entre Polotzk et Vitebsk d’un cóte et 1’Ordre et Riga de 
1’autre ( 5 ). Ce traitó donna lieu a croire que Gerden fut lui 
m&me prince de Polotzk, mais en ćtudiant de plus pres le 
contenu de ce traitć, on voit qu’on n’y trouve pas fondement 
a tirer pareille conclusion. Gerden stipule dans ce traite que 
Polotzk et Vitebsk, en se rćconciliant avec les allemands, re- 
connaissent toutes les donations, faites auparavant par le 
prince Constantin de Polotzk ik 1’Ordre et il se porte pour 
garant de l’exćcution de cet engagement. II promet aussi que 
dans l’avenir ceux, qui occuperont sa place, pourvoiront au 
maintien de cet accord. D’ailleurs il ne s’intitule meme pas 
dans ce traitź prince de Polotzk ou de Vitebsk. Moins de 
trois ans apres nous voyons les princes Isiaslav de Polotzk et 
Isiaslav de Vitebsk, qui devaient gouverner dans leurs prin- 
cipautds deja depuis quelque temps. donc du vivant de Ger¬ 
den. II est tres caractćristique que ces princes s’intitulent dans 
leur traite de commerce avec les allemands princes « par la 
grace de Dieu et la volontó de Woiszelg» ( 6 ). Ce traitd ne 


(‘) n. C. P. JI., lit, 58; IV (ed. 1915) 224; V, 192; XX, 105; XXIII, 86. 
( 8 ) Ibidem, II (ed. 1908) 861; Monum. Polon. Hist., II, 808; III, 133; 
III, 363 ; Długosz, II, 392. 

( 3 ) Monum. Polon. Hist., III, 133. 

( 4 ) Meyer, Lml&ndiscke Reimchronik, p. 164-165; Script. rerum prussi- 
carum, T. II (ed. 1863) (Herm. de Wartberge) p. 45. 

( 5 ) Bunge, f.iv. Est. u. Curl&ndisches Urkundenbuch, VI, N. 3036, 
p. 440-441 ; Bonnel, Chronographie, pp. 76, 91, 92 et 239. 

( 6 ) Bunge, opus cit., VI, N. 3037, p. 441-442: »soau ecbMu EoMieu u 
MoAbiuezoeou‘. 
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porte pas de datę, mais comme Woiszelg fut tue en 1267 (*), 
apres avoir remis deja depuis quelque temps le tróne de Li¬ 
thuanie a son beau-frere ( 2 ), il a du etre conclu an plus tard 
en 1266. Les chroniques ont conservć quelques dćtails sur la 
lutte acharnee de Dowmont de Pskov avec Gerden. Toutes 
donnćes laissent une impression ferme, que Gerden n’etait pas 
souverain de Polotzk. Polotzk ne prit pas menie part dans ce 
conflit. Si Prochaska ( 3 ) est d’opinion que la seconde expć- 
dition de Dowmont etait dirigće contrę Polotzk, Zaiaczkow- 
ski ( 4 ) est au contraire de l’avis qu’il n’avait en vue que la 
Lithuanie. Les ehroniques disent cat6goriquement qu’il s’agis- 
sait exclusivement de cette derniere ( s ). Du cótć de Gerden 
on ne voit que les princes et les forces lithuaniennes: ainsi 
en etć 1266 Gerden prit les armes avec les princes lithua- 
niens Gotort, Liumbi et Juhaila (Luhailo) pour poursuivre 
Dowmont ( 6 ). L’annee suivante (1267) Gerden fut tu6 par Dow¬ 
mont et les novgorodiens, quand ceux-ci attaquerent de nou- 
veau la Lithuanie ( 7 ). 

Nous repetons donc qu’il n’y a aucun doute que les deux 
Isiaslav gouvernaient Polotzk et Vitebsk du vivant de Gerden. 
Pour mieux comprendre le role de Gerden a Polotzk il fant 
eclaircir avant tout son attitude envers Mindowe et Woiszelg. 
Or un document de Mindowe de 1260, ou : Gerden de Nalc- 
zany (Gerdine de Naals ) figurę comme son temoin ( 8 ), nous 
permet de conclure que celui-ci tenait la part du grand sou- 
verain de Lithuanie. II etait de meme partisan de Woiszelg ( 9 ). 

P2n second lieu vient le traite du 28-XlI-1263. La clause 
principale de ce traite est la reconnaissance de la donation 

(>) Monum. Polon. Ilist., II, 840 an. 1267: « Dux Leo filins Danielis 
regis Rusie occidit Woyslautn filium Meudogi ducis Lilhwanormu ». 

(*) n. C. P. JI„ II (ed. 1908) 867. 

( :| i Prochaska, Od Mendoga do Jagiełły, 91. 

( 4 ) Zajączkowski, Dzieje Litwy pogańskiei da 1386, 1930, p. 26. 

( 5 ) n. C. P. JI. III, 58: „h iionae na noraayio JInTBy“ ; IV, 180: „u B3H 
3CMJHO JlHTOBCKyro"; V, 192-193: „h naeHH 3eMaio JlHTOBCKyro". 

(°) TI. C. P. JI. IV, 181; V, 192-193; X, 145: „onoJiMM we KHH3b repaeHb 
h ToTopM-b (h /Iiomóh) h /Iwóaflao h nposie kh«3H JlHToncKie bt, ccmh coT-b 
norHaiiiacH ai> cjrfejn, khssh JloBMoHTa". 

(’) Ibidem, IV (ed. 1915) 236. 

( 8 ) Seraphim, Preussisches Urknndenbuch : 1909) N. 106, p. 91-93. 

(■') Paszkiewicz , Jagueł/ouowie a Mosbwa, I, p. Ul. 
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faite a 1’Ordre par le prince Constantin de Polotzk. Cette do- 
nation dissipe un peu les tenebres qui nous voilent 1’histoire 
de Polotzk d’alors. 

L’eminent historien polonais Paszkiewicz, d’ailleurs d’une 
exactitude et d’une prudence extremes, s est mepris, en fai- 
sant la supposition que Constantin de Polotzk pouvait etre 
fils de Towtiwil (*). II s’arreta a 1’annee 1264 comme datę du 
traite de Gerden et prenant en consideration que la bulle du 
papę Urbain IV, oii il est question de la donation du prince 
Constantin, est datźe du 20-VIII-1264 ( 2 ), il crut que ce soi- 
disant Constantin, fils de Towtiwil en fut rauteur et l’executa 
apres le dćpart de Towtiwil pour la Lithuanie, soit dans la 
seconde moitie de 1263 ou la premiere de 1264. 

Cette supposition est carrement contredite par la bulle 
du papę Innocent IV du 23-V-1254 ( 3 ), oii il est dćja question de 
la donation des territoires de Letgalba, donc Constantin etait 
le prddecesseur de Towtiwil. mais non son successeur: Son 
origine russe, mais non lithuanienne est dtablie aussi par la 
bulle: Constantmus rex Ruthenorum illustris, quasdam ter ras 
et possessiones in suo regno Rusciae vobis... regia libertate do- 
navit (*). Ensuite on connait 1’animositć de Towtowil envers 
1’Ordre; en 1262 il entreprit avec d’autres princes de la Russie 
du Nord et les Novgorodiens une expedition contrę Dorpat ( 5 ). 
II serait donc etrange de voir son fils lier des relations ami- 
cales avec 1’Ordre. Enfin si ce fils eut ete effectivement le gć- 

P) Paszkiewicz, Jaguellonowie a Moskwa, T. I, p. 107-108. 

( 5 ) Bunge, opus cii., I, N. 380. p. 484-485. 

( 3 ) Ibidem, I, 351 ; Napierski. Russisch-Livldndische Urkunden (.PyccKO- 
JlHBoHCKie aKTM“) S. Petersburg 1868, p. 6, N. VIII; Preussischcs Urkunden- 
buch, T. I, 1, 290 et II, 137. Innocent IV confirine anx Chevaliers de 1’Ordre 
la possession des territoires de l.etgala, qu’ils recurent en don. Le nom de 
Constantin ne s’y tronve pas, mais de la bulle d’Urbain IV et du traitć de 
Gerden nous apprenons que c’est precisemenl Constantin de Polotzk qni eu 
lut le donateur. Strehlke croyait qtie la donation fut faite par un roi litliua- 
nien, mais le chroniqueur Hermann de Wartberge ( script. rer. prus., T. II) 
dit que c’etait « Rex de Plołzko ». U ne faut pas oublier que les chroni- 
queurs contemporainr: comprenaient sous le titre de roi ( rex) seulement les 
princes Rurikides russes. Mindowe fut le premier prince lithuanien, qui est 
connu depuis son couronnement sous le titre de roi. 

( 4 ) Ibidem, I, 484-485. 

( 5 ) II. C. P. Jl., III, 57; IV, 180; V, 190; VII, 163; X, 143: „IloJiOTb- 
CKblfi KHH3b TOBTHBHJfb, Cb HHMT, IloJlOnaHT, H JlHTBbl 500“. 
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nćreux donateur, c’est dans les possessions de 1’Ordre, mais 
non pas a Novgorod qu’il chercherait le refuge. Novgorod oc- 
cupait alors une position hostile envers 1’Ordre. 

Tout ce qui vient d’etre dit prouve assez qu’il est diffi-, 
cile d’identifier Constantin de Polotzk avec le fils de Towtiwil. 
On peut plutót reconnaitre ce dernier dans le prince lithua- 
nien Aigust (Augustę), que le grand prince Iaroslav III envoya 
en 1270 a Pskov (*), peut-etre comme compdtiteur de Dow- 
mont. Augustę est un nom latin et Towtiwil, comme on a vu 
plus haut dtait catholique roniain. 

On peut tirer la conclusion de la bulle du papę Innocent IV 
que Constantin de Polotzk a fait la donation des territoires a 
1’Ordre encore avant le mois de Mai 1254. On sait tres peu 
de chose sur la personne de ce prince. II est certain seule- 
ment qu’il dtait prince de la maison de Polotzk. On ne sait 
pas, de meme, s’il ćtait, ou non, le successeur immddiat de 
Briatcheslav, que nous connaissons comme prince de Polotzk 
en 1239 ( 2 ) et peut etre encore en 1245 ( 3 ). Les liens de pa- 
rentd qui le rattachaient a ce prince ne sont pas davantage 
connus. 

Une notice sur Constantin de Polotzk s’est conservće tout 
de meme, outre les bulles papales et le traitd de Gerden. No- 
tamment on connait un colloque qu’il a eu avec l’dveque Si- 
meon de Polotzk ( 4 ); entre autre nous apprenons par cette 
notice que Constantin portait le sumom de « Manchot». Quant 
a l’ćveque Simeon, reconnu comme « Bienheureux > par 1’Eglise 
russe, c’etait un prince de la maison de Polotzk et par con- 
sequent un parent de Constantin. II fut le premier ćveque de 
Tver, apres avoir etd celui de Polotzk. Malheureusement on 
ne connait pas la datę de 1’erection du siege de Tver. on sait 
seulement qu’elle a eu lieu sous Iaroslav III premier prince 
de Tver, qui gouverna de 1246 a 1271, mais il y a toute pro- 

(*) n. C. P. III, 62; IV, 42; V, 199; VII, 172; X, 152. Son origine 
lithuanienne est relevee par Karamzink, IV, notę 135 et 15orzakovski 
(Bop3aKOBKCifl, Mcmopift Teepcuazo KHRMecmea) p. 81. 

( s ) n. C. P. ^., III, 52; IV, 34; V, 174; VII, 144. 

( :i ) Ibidem, HI, 54; V. 182; XV, 386. 

( 4 ) Karamzink, IV, notę 178; Borzakovski. opus cif., p. 205-206; Fi- 
larktk (<ł>njiaperb, Pyccuie ceamue) <t>eBpaab p. 146-147 ; 3anucm // Omd. 
Anad. Haym, V, 96. 
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babilitó a la fixer apres 1263, c’est-&-dire depuis que Iaros- 
lav III occupa le tróne de Vladimir ('). Tout de meme l’eve- 
que Simćon administra 1’Eglise de la principautó de Tver dója 
avant l’erection de ce siege ( 2 ). II faut croire que pour cet 
effet, il dut rósider dója alors a Tver; óvidemment une raison 
sórieuse 1’obligea de quitter son diocese de Polotzk. L’avóne- 
ment vers 1258 du prince Towtiwil de Lithuanie au tróne de 
Polotzk apres Constantin parait etre la raison la plus plausible. 

En observant la tendance des rapports mutuels du mo¬ 
ment de diffórents princes russes et lithuaniens on arrive bien 
vite a distinguer deux orientations, l’une favorable a 1’Ordre 
et 1’autre hostile. A la seconde appartenaient Towtiwil, Dow- 
mont de Pskov, les princes russes du Nord de la Russie, ex- 
eeptó Iaroslav III, et Novgord, a la premiere Woiszelg, Ger- 
den et Constantin de Polotzk. L’attitude de Iaroslav III envers 
1’Ordre est bien diffórente de celle des autres princes russes. 
En 1262 il prit part a l’expódition contrę Dorpat d’apres l’or- 
dre de son frere ainó, Alexandre Nevski. pour lors grand 
prince de Vladimir ( 3 ). C’est l’unique conflit direct qu’il eut 
avec les allemands. En 1268 il envoya des troupes de Tver, 
sous les ordres de ses fils, a 1’aide des Novgorodiens contrę 
les Danois; elles prirent part a la bataille de Rakovor, ou 
elles eurent affaire avec les allemands, qui vinrent. malgró 
1’armistice avec Novgorod, a 1’aide des Danois ( 4 ). Quant 
en 1269 une partie des Novgorodiens dćsira la paix avec les 
allemands, elle s’ómeuta, en exigeant l’invitation de Jaroslav 
a Novgorod, car lui seul, disaient-ils, pouvait reconcilier les 
Novgorodiens avec 1’Ordre ( 5 ). Quelques mois plus tard ils 
priaient Iaroslav de rester encore ik Novgorod, parceque la 
paix avec les allemands ne fut pas dófinitivement conclue ( 6 ). 
La premiere entreprise de Iaroslav, depuis qu’il est devenu 
grand prince de Vladimir ótait dirigóe contrę Dowmont de 

( 1 ) n. C. P. JR V, 190; VII, 163. 

( 2 ) Borzakovski, opus cii., notę 982. 

( 3 ) n. C. P. III, 57-58; IV, 39; V, 190-191; VII, 163; X, 143; 
XV, 403. 

(“) Ibidem, III, 60-61; IV, 40-41; 180-182; V, 193-195; VII, 167; X, 146; 
Tatyszczkw, IV, 36-37. 

( 5 ) Comparer: Borzakovski, opus cii., 77; Eksempliarski (SioeMnjiap- 
CKiii, BeAUK. u ydtbAbH. KHH3bH CrbsepHoU Pycu , T. I, p. 340. 

( 8 ) n. c. p. ni, 6i. 
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Pskov. Dćsirant l’expulser de cette ville, il arriva avec des 
troupes a Novgorod, qui l’a recemment reconnu pour son 
prince. Mais les Novgorodiens prirent chaudement parti pour 
Dowmont et dćclarerent a Iaroslav qu’il pourrait marcher 
contrę Dowmont seulement apres les avoir vaincus. Empeche 
de telle maniere, Iaroslav dut abandonner son plan et se re- 
tira a Tver (*). Tout de meme, quatre ans plus tard, il nomma, 
comme on a pu le voir plus haut, Aigust de Lithuanie pour 
prince a Pskov. Cette nomination n’eut pas de suitę seule¬ 
ment a cause de la mort de Iaroslav III, arriv6e quelque mois 
plus tard (t 16-IX-1271) ( 2 ). 

La prdsence de l’óveque Simeon de Polotzk d’abord au- 
pres de Constantin de Polotzk et ensuite aupres de Iaroslav 
de Tver nous permet de juger de son orientation. Comme 
membre de la maison princiere de Polotzk il ne pouvait pas 
sympathiser ni a Towtiwil, ni a Dowmont. 

Or on croit tout de meme pouvoir discerner un peu les 
evenements, qui s’ćcoulerent a Polotzk entre 1254 et 1264, II 
n’est pas difficile de remarquer l’existence d’une liaison entre la 
donation de Constantin de Polotzk, l’avenement de Towtiwil 
et enfin l’intervention de Gerden dans les affaires de Polotzk. 

II ne faut pas oublier aussi, que Polotzk, une des plus 
anciennes factories de wikings normands devint bien vite une 
cite, qui jouissait de libertćs et de franchises presqu’dgales a 
celles de Novgorod et de Pskov. Des le XII 0 siecle 1’assem- 
blee gdnerale, le « vetchd », disposait souvent du trone prin- 
cier. En 1132 les habitants de Polotzk expulserent le prince. 
Sviatopolk Mstislavitch, neveu du grand prince de Kiev, et le 
remplacerent par un clescendant de leurs anciens souverains, 
le prince Vassilko Sviatoslavitch ( 3 ). De meme en 1151 le 
« vetchć > chassa le prince Rogvolod Borissovitch et le rem- 
plaęa par le prince Rostislav Glebovitch ( 4 ). En 1159 Rostislav 
menace d’arret par 1’assembl^e gdndrale, s’enfuit de Polotzk ( & ). 
En 1162 Rogvolod, ayant subi une ddfaite a Gorodetz a la 

p) Ibidem, III, 58-59; IV, 180; V, 10, 192-193; VII, 167; X, 144-145. 

(2) Ibidem, I. 227; II, 394 ; III, 62; IV, 42; V, 197; VII, 171; XVIII, 74; 
XXIII, 89; XXIV, 101; Tatyszczew, IV, 43 44. 

('■>) 11. C. P. Jl., I, 132; VII, 23; XV, 197. 

(•>) Ibidem, II (ed. 1908) 445; II, 301; VII, 56; Tatvszczew, III, 57. 

(■’) Ibidem, II (ed. 1908) 494; II, 305; VII, 68. 
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tete des troupes de Polotzk (ou perirent beaucoup de citoj ens 
de cette ville). prefóra abandonner le tróne plutót que de ren- 
trer a Polotzk (*). La puissance de 1’assemblde ressort encore 
plus du fait, qu’elle concluait des traitós, sans le consentement 
du prince ( 2 ). 

II est clair qu’une telle assemblće pouvait facilement inviter 
un prince lithuanien quand elle y trouvait son intćret, comme 
cela dut etre le cas pour le gouvernement de Towtiwil. 

Nous voyons se succćder les faits suivants. Premierement 
la donation par Constantin de Polotzk a 1’Ordre des territoi- 
res avec les places fortes de Allecten, Calwe, Selen, Medene 
et Nitczegale ( 3 ), donc les relations entre Polotzk et 1’Ordre 
ótaient alors tout ce qu'il y a de plus amicales. Ensuite vient 
le gouvernement de Towtiwil et 1’attitude de Polotzk envers 
1’Ordre change d’un coup. D’amicale elle devient hostile. La 
donation de Constantin n’est plus reconnue et de fortes con- 
testations surgissent a ce sujet, comme on peut le constater 
du traite de Gerden ( 4 ). En meme temps on voit que les 
boyars de Polotzk, au moins une grandę partie d’eux, tenaient 
fortement pour Towtiwil. Quand Troinat fit assassiner Tow¬ 
tiwil, il se depecha de les arreter tous ( 5 ). En les dćlivrant il 
imposa. comme on l’a vu ddja plus haut, un prince lithuanien 
a Polotzk. L’importance des boyars et leur influence a Polotzk 
ressort aussi de tous ces faits. Le candidat de Troinat dut 
etre accepte d’autant plus facilement, qu’avec son avenement 
la politique de Polotzk ne changeait pas: 1’hostilite de Troi- 
nat envers les allemand ( 6 ) ćtait bien connue. Tout ceci nous 
permet de croire qu’il y avait a Polotzk un fort parti qui ne 

( ! ) Ibidem, II (ed. 1908) 519; VII, 96. 

(-) Downar-Zapolskt (/IoBHap-b-3anaribCKiił, Onepub Hcmopiu Kpuewi- 
ckou u JJ,pez()fui‘icxou SeueAb do HcmciAa XIII ct.) 165-166. 

('■') Tik ho mi i; ov (Thxomhpobt>, Topzoeun u MupHbM CHOuienin PyccKUKn 
KHftMecmeb cb Jlneonieii bz> XIII etbKrb. >K. M. H. I~I., 1876, V) p. 164 taclu; 
d’identifier ces localites. I)ans Allecten il croit reconnaitre Allencota nctnelle 
et dans Medene Meddnm im sud de Diinabouri;; HancpCKift, PyccKo JIuboh- 
CKie atemu, p. 6, N. VIII. 

( 4 ) Hunge, opus cii., VI, 440-441; HatiepCKiił, PyccKo JluBOHCKie aumu, 
N. XXVy p. 11 et 13. 

( 5 ) n. C. P. III, 58; V, 192. 

( l! ) Micyek, Livldndische Reimchronik, 155-156; Scripl. rer. prussicarum, 
II, 45. 
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voyait pas de bon oeil les cessions de Constantin. Nous ne 
possćdons aucune indication contemporaine sur la maniere 
dont un prince lithuanien (Towtiwil) se substitua sur le tróne 
de Polotzk a un prince Rurikide (Constantin); mais tout fait 
pencher a croire qu’elle eut lieu grace a la volontć de la majo- 
ritó de boyars. Enfin en troisieme lieu nous voyons, que l’at- 
titude de Polotzk envers l’Ordre, apres 1’assassinat de Troinat 
changea de nouveau completement: d’hostile elle redevint ami- 
cale et les territoires donnós par Constantin de Polotzk devin- 
rent, comme nous 1’atteste le traitó de Gerden, une possession 
incontestable de l’Ordre( 2 ). En examinant de plus pres tous les 
óvenements de ce moment, nous pouvons a peu pres nous 
rendre compte de la maniere don cette evolution s’effectua. 

Woiszelg recouvra le tróne de son pere, apres 1’assassinat 
de Troinat, exclusivement avec les forces russes. C’est de 
Pińsk et avec les troupes de Pińsk qu’il entreprit son expó- 
dition (’). Pińsk appartenait alors aux princes Rurikides, que 
nous voyons y gouverner paisiblement encore en 1292 ('*). 
Woiszelg, doublement allió a la maison du roi Daniel de Ga- 
licie, appela pour devenir son successeur Schwarn, un des fils 
de Daniel ( 5 ), donc un prince russe. 

Woiszelg, en vengeant la mort de son pere extermina, 
comme on l’a vu dója plus haut tous les partisans de Troinat, 
du nombre a du etre aussi le prince lithuanien, placó a Po¬ 
lotzk par ce dernier. 

II est evident que Woiszelg, comme chrótien fervent ( B ) 
n’allait pas placer aux trónes de Polotzk et de Witebsk des 
princes lithuaniens paiens. 11 y restaura le pouvoir des princes 
legitimes chretiens et Rurikides. Leur intitulation « Par la grace 
de Dieu » (*) atteste et leur droit et leur origine, de móme que 
leurs noms princiers. Mais on entrevoit qu‘a Polotzk le parti 
populaire ou celui des boyars, contraire aux cessions faites 

(-) Bunge, opus cii. , VI, 440-441 ; Hanepciriii, Pyccuo JIueoucKie aumu, 
N. XXV* p. 12. 

( 3 ) FI. C. P. JI., II (ed. 1908) p. 861 ; Meyer, Livl. Reimchronik, 164. 

( 4 ) Ibidem, II (ed. 1908) 938. 

( 5 ) Ibidem, II (ed. 1908) 862-S63. 

('’) Ibidem, II (ed. 1908) 859. 

C) Bunge opus cit. VI, N. 3037 : „TpaMOTbi nacaiomiflcs no CHoiueHifl 
ctBepo-3anaaHofl Poccin ci, PHroio" S. Petersbourg 1857. N ll b . 
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par Constantin, devait etre assez fort, car il a fallu 1’appui 
des Lithuaniens et l’intervention de Gerden pour faire valoir 
la convention, concernant les territoires en question (*). Isias- 
lav de Polotzk et Isiaslav de Witebsk n’eurent plus besoin du 
soutien lithuanien pour conclure le traitó de conimerce ( 2 ) 
avec les allemands tandis qu’on voit que la reconnaissance de 
cession de territoires n’a pas pu se faire sans l’intervention 
lithuanienne. L’intitulation complete de ces deux princes, ou 
ils se disent « princes par la grace de Dieu et la volont6 de 
Woiszelg» ( 3 ) tómoigne en nieme temps que Gerden n’ćtait 
que l’exćcuteur des desseins de Woiszelg. Ce traitć de Ger¬ 
den, comme l’avance d’ailleurs Bonnel ( 4 ) a du se passer le 
28-XII-1263, mais non en 1264. Cette datę explique aussi l’ap- 
parition de la bulle du papę Urbain IV du 20-VIII-1264, ou 
fut confirmó a nouveau a 1’Ordre la possession des territoires 
donnćs par Constantin ( 5 ). Evidemment la bulle parut apres 
que 1’Ordre informa le Saint Siege de son entrźe en posses¬ 
sion dófinitive des territoires contestes. 

Le choix de Gerden peut s’expliquer de maintes manie- 
res. Partisan de Mindowe et ensuite de Woiszelg, il pouvait 
etre aussi apparentó aux princes de Polotzk. Son ćpouse s’ap- 
pelait Eupraxie ( 6 ), elle źtait donc russe et pouvait facilement 
appartenir a la familie de ces princes. Leur fils, Andrć, em- 
brassa la vie monastiąue et devint dans la suitę second ćveque 
de Tver, succósseur immźdiat du prince Simźon de Polotzk, 
qui fut, comme il en ćtó question, premier 6veque de TyerC 7 ). 

Mais 1’essentiel est que de toutes les donnees que nous 
avons expos6es, et il n’y en a pas d’autres, on peut conclure 
que le role de Gerden s’est bornó uniquement a appuyer les 
princes de Polotzk et de Witebsk dans leur rćconciliation avec 

(') Bunge, opus cit . VI, N. 3036: „TaKO hmt> (IloJiOMaHaM-b H BnabóaHHaM-b) 
Haao Bceio 3eMJieio oTcTynHTH, uito ecrb /IoTbiroiibCKaa 3eMJia, kskt, He BCTyna- 
THCH Ha TyiO 3eMJIK5, UITO KHH3b KOHCTaHTHHb aajlb MeCTCplO CT, CBOCIO 6paTbeio“. 

( 2 ) Voir notę N. 6 de la page precćdente. 

( :i ) Ibidem . 

( 4 ) Bonnell, Chronographie, p. 76, 91, 92, 239. 

( 5 ) Bunge, opus ci !., I, N. 380, p. 484-485; HanepCKiii, PyccKo-JIueOHCKie 
aumu N. XXIV, p. 11. 

(") n. C. P. Jl., VII, 166. 

( 7 ) Borzakovski (B. C. Bop3aKOBCKifl, Mcmopift Teepcuazo KHRMcecmea ) 
S. Petersbourg 1876, p. 206-20 7 et notes 989 et 993. 
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1’Ordre. Cet appui dtait evidemment nćcessaire a cause de 
1’attitude d’une partie de boyars ou de la population, hostile 
a 1’Ordre. 

Hors une insignifiante notice de chroniques russes de 
1268 (*), on n’entend plus parler de Polotzk jusqu’au debut 
du XIV e siecle. Rien de meme ne permet de conjecturer que 
Polotzk łut annexd par la Lithuanie durant ce temps, ou que 
les princes lithuaniens parvinrent a s’y intróniser. 

D’ailleurs il est certain qu’un dvenement de ce genre ar- 
rivd dans la principaute russe; la plus proche voisine de 1’Ordre 
ne serait pas passe inaperęu aux chroniqueurs de l’Ordre; les 
archives de l’Ordre se taisent de meme sur cet autre point. 
Durant tout ce temps on n’entend plus parler de conflits entre 
Polotzk et 1’Ordre, tandis que les hostilitds entre les Lithua¬ 
niens et 1’Ordre ne discontinuaient pas ( 2 ). Ceci est aussi, pour 
ainsi dire, une preuve que Polotzk fut gouverne alors par les 
princes Rurikides, mais non Lithuaniens. Des que Polotzk, 
comme nous le verrons tout a 1’heure, est devenu une prin¬ 
cipaute lithuanienne, il embrassa la politique des grands prin¬ 
ces lithuaniens et entra dans les conflits avec les allemands ( 3 ). 
On trouve encore seulement un document, concernant Witebsk, 
la principautd-soeur de celle de Polotzk. Ce document traite 
des malentendus des commeręants allemands avec les auto- 
ritós et le prince de Vitebsk ( 4 ). II nous apprend qu’en ce 
moment (fin du XIIl e siecle) regnait a Vitebsk le prince Mi¬ 
chel Constantinovitch, qu’il aurait un frere dont le nom n’est 
pas connu et que durant le gouvernement de son defunt pere, 
le prince Constantin, les marchands allemands n’avaient pas 

(*) n. C. P. JI., III, 59; VII, 167; X, 146. Notamment on y dit que les 
princes coalises de la Russie Orientale debatirent alors la question de savoir 
contrę qui fallait il entreprendre une expedition, contrę les Lithuaniens, ou 
les Allemands ou enfin contrę Polotzk. Cette notice indique seulement que 
Polotzk etait une principaute distincte de la Lithuanie. 

( 2 ) Meyer, Livland. Reimchronik, 178-182; 182-183; 185-136; 186-187; 
188-190; 190-195; Scripl. rer.pms. I (Ieroschin) 486; 488; 494-495; 497 etc.; 
II (Herm. de Wartberge) 47, 48 49 etc.; Monum. Pol. Hisi. II, 843 ; 845; 
III. 176; 179; 11. C. P. JI., X. 161. 

(3) 11. C. P. III, 81; IV, 56; 188; V, 13, 223; VII. 208; X, 214; 
XXIV, 118. 

( 4 ) Napiersky, Russisch-Lwlandische Urkunden (HancpCKiił, PyccKO-Jlu- 
eoHCKie ft>imu) X. XLIX, p. 25-28. 
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a se plaindre de mauvais procedes, car il se comportait avec 
eux tout diffiśremment de ses fils. Une phrase de cette relation 
fait allusion a 1’origine russe du prince Michel (*). On n’aurait 
jamais appelć les russes « freres » d’un prince lithuanien. 

Nous connaissons un prince Isiaslav de Vitebsk en 1266, 
mais nous ne savons pas quels liens de parentć 1’attachaient 
au prince Constantin et son fils Michel nous ne savons pas 
de meme si Constantin ćtait son succdsseur immćdiat ou non. 
Tout de meme il n’y a pas de raison a supposer qu’ils n’ap- 
partenaient pas a la dynastie des Rurikides de Polotzk et 
rien ne permet d’admettre une substitution de princes russes 
par des princes lithuaniens a Vitebsk. On peut en dire autant 
aussi de Polotzk. 

L’histoire du dernier prince de Polotzk et l’annexion de 
Polotzk a la Lithuanie ressort de la confrontation de docu- 
ments authentiques et de quelques vagues indications. Or 
nous apprenons de l’enquete ou plutót du proces intentd a 
1’Ordre par le Saint-Siege a cause de la ddnonciation de 
1’Eglise de Riga les faits suivants. 

Le dernier prince de Polotzk « Rex Polochensis * (dont 
le nom n’est pas connu), se convertit au catholicisme et se 
trouvant sans descendance legitime, lćgua la ville de Polotzk 
a 1'Eglise de Riga (vers 1305). L’Ordre la vendit pro certa 
quantitate pecuniae vemmdantes aux Lithuaniens ( 2 ). Ce qui a 
du avoir lieu entre 1307 et 1309. Le document du Saint-Siege 
est datć d’Avignon le 19-VI-1310 ( 3 ). 

Stryjkowski a conserve dans sa chronique une indication 
prdcieuse. Notamment il dit, cjuTl tratwa dans les anciennes 
chroniques russes. dont il possede plusieurs exemplaires, la 
notice que les Lithuaniens prirent Polotzk en 1307, mais sans 
donner les details comment et de qui eut lieu cette prise ( 4 ). 

( 1 ) Ibidem , p. 26: „Kwoko. aihiuihiuih caMT> ott> cbohb ópaTbc, KaKT> mu 
B arnec ópaTHe ne o6nAim“. 

( 2 ) Dogiel, Codex diplomalicus regni Poloniae sous l’an 1309, p. 33; 
Naruszewicz, Hist. Naz. Polsk, T. V, p. 11 et 350; Bunge, Liv.-Esłh. und 
Curlandisches Urkundenbuch , II, N. 630 ; Bonnel, Chronogr. Comment., 
p. 132-134. 

( 3 ) Theiner, Petera Monutn. Pol. et Liłh., N. 204, p. 119-122. 

( 4 ) Stryjkowski, I, 349: Nalazletn też w starych Latopiszczach Ruskich, 
z Których mam Kitko exemplarów, iz Litwa roku 1307 Polocko wzięta, ale 
jako i pod. kim, nie pisze. 
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Cette notice contredit carrement tout ce qu’il a avance 
d’abord sur la prise de cette ville par les lithuaniens en 1217 (*). 

Enfin la Idgende lithuanienne nous rapporte qu’au mo¬ 
ment de la prise de Polotzk, il n’y avait plus de prince et 
que la ville fut gouvernee alors par trente citoyens ólus ( 2 ). 

Ce dernier detail correspond le mieux au moment, qui 
est survenu prdcisćment apres la mort du dernier prince de 
Polotzk. 

En resumant toutes ces donndes. nous pouvons constater 
qu’elles se cornpletent les unes les autres et par consdquent 
nous donnent la possibilite de reconstituer le tableau proba- 
ble, si non vdritable du passage de Polotzk dans les mains 
lithuaniennes. 

Le dernier prince Rurikide de Polotzk, catholique-romain, 
mourut vers 1305, en Ićguant sa principaute a 1’Eglise de Riga. 
II etait certainement membre de l’ancienne dynastie de Po¬ 
lotzk, car a cette epoque seul un souverain legitime pouvait 
disposer de telle maniere de son etat. 

A ce qu’il semble TEglise de Riga n’etait pas en etat de 
recueillir cet heritage et de faire valloir ses droits. En atten- 
dant, un gouvernement electif se forma a Polotzk et d’apres 
tout ce qu’on a vu se derouler auparavant, on peut juger que 
la grandę majorite de la population ne pouvait pas etre fa- 
vorable a une telle conclusion de son sort. Witen le grand 
prince de Lithuanie en profita et de connivence certainement 
avec une partie de la population occupa en 1307 la ville. L’at- 
titude du pays de Polotzk durant le XIV e siecle atteste qu’il 
ne se montra jamais contraire a la domination lithuanienne, 
d’ailleurs il garda ou reęut bientót apres son autonomie ( 3 ). 

Entre 1307 et 1309, Witen pour legaliser son occupation, 
acheta a 1’Ordre les droits de TEglise de Riga sur Polotzk. 
Evidemment TOrdre, vo} r ant 1’impossibilitd d’avoir Polotzk, 
prdfera toucher au moins de Targent. Tout de meme cette vente 
d’une principaute chrdtienne avec un ćveche aux paiens fut 
reprochde a TOrdre par le Saint-Siege. 

(*) Ibidem, I, p. 239-240. 

( 2 ) n. C. P. JI., XVII, 231, 245, 300, 362, 479 (Chr. Bychowca): y na 
muzy Poloczane, Kołoryie weczom sia sprawowali. 

( 3 ) n. C. P. III, 72-73; IV, 50; V, 217; VII, 199-200; X, 190. Nous 
rencontrons en 1326 Vojn, frere de Witen comme prince de Polotzk. 
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En outre toutes ces donnćes nous rćvelent en meme 
temps que Polotzk fut indiscutablement gouverne par ses pro- 
pres princes jusqu’au ddbut du XIV 8 siecle. 

II est vrai qu’au moment de 1’occupation de Polotzk par 
Witten la maison de Polotzk ćtait loin d’etre eteinte. Nous 
conaissons les branches de Vitebsk et de Druck, mais d’apres 
toute probabilitó il en existaient aussi d’autres. Nous pouvons 
leconclure du fait, qu’en 1326 on rencontre un prince Vassilide 
Mińsk (*), qui d’apres toute vraisemblance appartenait aussi a 
une branche de cette maison. L’indigence des notices sur le pays 
de Polotzk est telle que c’est la premiere et l’unique mention 
d’un prince de Mińsk apres le prince Vladimir de Mińsk au 
XII 8 siecle ( 2 ). Mais les usages russes de cette epoque ne per- 
mettaient pas aux princes de Druck, ćloignós de plus d’un 
siecle du rameau principal de Polotzk de prćtendre au 
tróne de cette ville; il en etait de meme pour les princes 
de Vitebsk. 

La plus importante principaute de cette rógion (Krivitchi) 
apres Polotzk etait celle de Vitebsk, dont 1’histoire pour la 
seconde moitid du XIII 8 et le commencement du XIV 8 siecle 
est assez peu connue. Nous connaissons a cette epoque les 
noms de trois princes seulement: Isiaslav, dont il y a une men¬ 
tion dans le traite (vers 1266) d’Isiaslav de Polotzk ( 3 ), Michel 
Constantinovitch, dont il fut parld plus haut et enfin Vassili 
Iaroslavitch, dernier prince particulier de cette province. La 
filie hćritiere de ce dernier apporta la principautć de Vitebsk 
a son 6poux Olgerd ( 4 ) et depuis lors celle-ci fit partie du 
Grand-Duche de Lithuanie. 

II semble que ces vagues donndes permettent de conclure, 
que Vitebsk garda son inddpendance jusqu’ik l’extinction de 
sa dynastie et ne fut jamais conquis par la Lithuanie. De 
meme ce qui vient d’etre expose ne permet pas de supposer 
que les anciens princes de Druck eussent etó expulses de leurs 
possdssions et encore moins qu’ils soient de la descendance 


(>) Ibidem, III, 73-74; IV, 50; V, 217; VII, 199-200; X, 190. 

( 3 ) Tatyszczew, III, 247 et notę 530. En outre une vague indication 
de Tatyszczew (T. III, p. 406) donnę 1’impression de l’existence de princes 
de Mińsk en 1217. 

( 3 ) HanepcKifl, PyccKo-JIueoucKie aumu, N. XXV b p. 13. 

( 4 ) J. Wolff, Ród Gedhnina, p. 26 et notę 3. 
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cTOlgerd. Cette derniere supposition est dautant plus impos- 
sible, qu’en 1339 un prince Jean de Druck participe encore a 
une expedition contrę Smoleńsk (*) et en 1384 nous rencon- 
trons un prince Lćon de Druck beaufrere (gendre) de Wi¬ 
told ( 2 ). Si le prince Dimitri 01gerdovitch de Briansk porta 
aussi le titre de prince de Druck, cest uniąuement comme 
epoux de la princesse douairiere de Druck, tout comme le 
prince Michel Semenovitch porta le titre de prince de Bielsk ( 3 ), 
apres son mariage avec la princesse douairiere de Bielsk, quoi- 
qu’elle eut quatre fils de sa premiere union avec le prince Jean 
Vladimirovitch de Bielsk ( 4 ). Les princes Drucki appartiennent 
en toute vraisemblance a une branche des anciens princes 
Rurikides de Polotzk ( 5 ). 

Les relations entre la Lithuanie et la Russie, malgre les 
continuels conflits, ótaient loin d’etre aussi hostiles, qu’on le 
croit en gćnćral. Les alliances de familie de cette ćpoque 
(XIII* siecle) ont ótó peu ćtudićes. Nous voyons tout de nieme 
des alliances repetees entre la familie de Mindowe et celle du 
roi Daniel de Galicie ( r> ). Le fils cadet du roi Daniel, gendre 
de Mindowe, rćgna sur la Lithuanie sous le nom de Schwarn ( 7 ). 
Schwarn, Schwarunas est un nom lithuanien et a en langue 
lithuanienne la signification d’homme aux sentiments purs. II 
est bien possible qu’il ait aussi portć le nom chretien de Geor- 
ges, mais les chroniąues russes ne le connaissent que sous 
son nom lithuanien. Elles le mentionnent pour la premiere 
fois au moment de son mariage ( 8 ), 6videmment c‘est alors 
qu’il adopta ce nom, mais il est certain qu’il devait porter 
d’abord un nom russe et chretien. On connait de meme le 
mariage du prince Vassili Iaroslavitch de Kostroma avec une 
princesse lithuanienne (1265). La chronique Simóonovskaia, la 
seule a en parler, dit qu’elle ćtait filie d’un prince Witold 

( 1 ) n. C. P. JI., IV, 55; V, 222; VII, 206 ; X, 211. 

( 2 ) Monum. medii aevi, T. VI, p. 4 et 32. 

( 3 ) J. Wolff, Kniaziowie Litewsko-ruscy, p. xxv et 4. 

( 4 ) Ibidem, p. 4-6. 

( 5 ) Entre autre Tatyszczew, T. III, p. 406 cite les princes de Druck 
en 1217. 

( 6 ) N. de Baumgarten, Genealogies et mariages occidentaux des Rori- 
kides russes du X e au XIII e siżcle, T. XI. N. 4 et N. 13. 

(’) n. C. P. ^., II, 868-869; II (Hustyn.) II, 344. 

( a ) Ibidem , II (ed. 1908) 830-831; 859; III, 58. 
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(Witowt) (*). S’il n’y a pas erreur, on ne trouve pas de diffi- 
cultó d’admettre l’existence d’un prince lithuanien de nom 
de Witold a cette ópoąue, d’autant plus qu’il est designć sous 
le titre de prince, mais non de grand prince. Mais il est bien 
possible qu’il s’agit ici du prince Wykint de Samoguitie, que 
nous connaissons bien (*), dont le nom fut changć par erreur 
en celni de Witold. Quant aux alliances des princes de Po¬ 
lotzk avec les Lithuaniens on n’en connait qu’une seule, celle 
de Vsevolod de Guertzike avec la filie de Dowgeruth ( 3 ), mais il 
est difficile de croire qu’il n y en ait pas d’autres. Deux siecles 
de relations continuelles, souvent amicales, le plus proche 
voisinage et parfois des intćret communs contribuerent cer- 
tainement a en conclure dans une ópoque ou les princes cher- 
chaient par excellence des alliances princieres. Les notices hi- 
storiques parvenues jusqu’a nous un siecle plus tard sont bien 
plus abondantes et nous trouvons alors une quantitć d’alliances 
entre les descendants de Gedemin et de Rurik ( 4 ). II n’y pas 
de raison de supposer que le XIII e siecle dut etre une exception. 

En meme temps la politique des princes de Lithuanie 
ćtait habile. Ils surent des le debut de leur expansion gagner 
toutes les sympathies des classes dirigeantes de la Russie, 
surtout de celle des boyars. En occupant les capitales des 
principautes russes, ils laissórent intacts les proprietes des 
princes apanages, qui se soumirent volontairement a eux et 
souvent ne trouverent que du profit a un tel changement. 
Tels sont les princes Karaczewski, Kozielski, Massalski, Me- 
zecki, Nowosilski, Odojewski, Worotynski, Sienski (d’apres 
toute apparence un rameau de la branche de Vitebsk de la 
maison de Polotzk) (“), Wiazemski, Solomerecki, Czetwertyn- 
ski, Horodecki, Zwiaholski, Zwenigorodski et mainte autres. 
II est difficile de supposer une exception pour les seuls prin¬ 
ces de Druck (Drucki). 

Le silence des sources ne nous permet malheureusement 

(*) n. c. P. ji., xviii, 72. 

( a ) Ibidem, II (ed. 1908) 735; 815-816; 818. 

( 3 ) Scripł. rer. Livon., 1, 178-179. 

( 4 ) J. Wolff, Ród Gedimina et Kniaziowie Litewsko ruscy. 

( r> ) J. Wolff ^Kniaziowie Litewsko-ruscy, p. xxm et p. 456-458. Wolfl 
les fait descendre des princes de Polotzk, sans iudiquer la possibilite de leur 
provenance des prince de Vitebsk. 
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pas de preciser comment se firent les annexions lithiianiennes, 
mais il semble que parfois ce fut par la volonte des habitants 
eux-memes. En 1356 l’assemblóe de Briansk invita directement 
Olgerd a prendre possession de leur ville (*). Des 1263 les ha¬ 
bitants de la principautć de Pińsk prirent part a l’expedition 
que Woiszelg conduisit en Lithuanie, apres 1’assassinat de son 
pere Mindowe ( 2 ), mais nous voyons encore en 1292 des prin- 
ces particuliers de Pińsk de la maison de Rurik ( 3 ). 

Nous voyons au XV* siecle plusieurs princes, issus de la 
maison de Druck, prendre leurs noms des possessions, situćes 
pres de Druck. Tels les princes de Sokolnia (Sokolinski), de 
Toloczin, d’Oziercy, de Hory, de Prichaby, de Zubrowicze, 
de Sziszewo et de Dudakowicze ( 4 ). Toutes ces localitćs for- 
maient un seul complexe, dont Druck ótait le chef-lieu ( 5 ). 

On ne trouve pas la moindre indication qui permette de 
supposer que Druck soit sorti durant le XIII* et le XIV* siecle 
de la possession des princes de ce nom de la maison de Ru¬ 
rik. De meme le mariage de Dimitri 01gerdovitch avec la 
veuve du prince Dimitri de Druck ne donnę pas non plus, 
comme on l’a vu dćja plus haut, le droit d’affirmer que Druck 
devint alors son apanage. D’ailleurs dźja a l’epoque de ce 
mariage (fin du XIV* siecle) nous distinguons deux branches 
de la maison de Druck ( 6 ), donc il est impossible de la faire 
descendre de Dimitri 01gerdovitch. 

En achevant cet article, on peut relever 1’indication d'un 
exemplaire tardif de la premiere chronique de Novgorod, qui 
donna occasion au professeur Goloubovski d’assurer qu’en 1222 
Polotzk fut conquis par Sviatoslav de Smoleńsk, qui y rógna, 
soit disant, durant quelques annćes et occupa dans la suitę 
Smoleńsk avec 1’aide de ses sujets de Polotzk ( 7 ). Cette no- 
tice est une variante qui se trouve seulement dans une copie 
du commencement du XVIII* siecle de la chronique de Nov- 

(>) n. C. P. JI., X, 228; Tatyszczkw, IV, 182. 

( 2 ) n. C. P. JI., II (ed. 1908] p. 861. 

( :l ) Ibidem, II (ed. 1908) p. 938. 

( 4 ) Wolff, Kniazioioie IAtewsks-ruscy, p. 65, 135, 360. 396, 461, 520, 
536, 620. 

( 5 ) Ibidem, p. 55. 

( 6 ) Ibidem, p. 56 57. 

( 7 ) Golubovski, Histoire du pays de Smoleńsk (Id. B. roJłyóoBCKiił, 11 c- 
mopin C.uo.ieHCKob 3e,uAu do Hanu a a XV cm. KieBi, 1895) p. 196-199. 
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gorod (*); elle n’est reproduite par aucune autre chronique du 
Recueil complet de chroniques russes. Mais son caractere 
c polotzkien » se laisse reconnaitre par le mot < Iaroslavitzy » 
(flpooiaBHUH) dćsignation spócifiąue polotzkienne pour les prin- 
ces russes, en contraste des « Rogvolodovitchi > (descendants 
de Rogvolod) pour les princes de Polotzk. 

Le contenu de cette notice (qui consiste seulement de 
treize mots) est le suivant: „a flpocJiaBHgH CMOJiHHHe b3suih 
IloTiTecK-b reHBapa b-ł 17, npH khh3% BopHcb h Drkó-b" (et les 
Iaroslavitzi de Smoleńsk prirent le 17 Janvier Polotzk sous 
les princes Boris et Gleb) (an. 6730 [1222]) ( 2 ). II est probable 
que cette notice entra dans le codę, qui servit d’original a la 
copie du XIII 6 siecle, d’une chronique de Polotzk et fut inseró 
dans une formę abrćgće. 

Nous trouvons tout de meme la mention du meme fait, 
mais avec d’autres dótails dans une autre source, notamment 
chez Tatyszczew, qui avait & sa disposition, comme on le sait, 
plusieurs anciennes chroniques russes actuellement disparues. 
Le communiquć de Tatyszczew ne permet pas de tirer les 
conclusions qu’a indiquees Goloubovski. 

La notice de Tatyszczew est rapportee de la maniere sui- 
vante: „KHH3b CMOJieHCKift, corjiacacb cb flpocJiaBonrb nepeac- 
JiaBCKHMb, iOAHJlTj Ha nOJlOgKyiO OÓJiaCTb npH BopHCfe 

H tyrbót, H B3SUTb HX"b JB3 rOpOJta, a MHOrO OÓTiaCTH HX'b nO- 
BOCBaA"b“ (Prince de Smoleńsk d’accord avec Iaroslav de Pe- 
rejaslavl, tomba sur le tenitoire de Polotzk sous les princes 
Boris et Gleb, et leur prit deux villes et dćvasta un grand 
espace de leur principautć) (1222) ( 3 ). Comme on voit ii ne 
s’agissait pas du tout de la conquete de Polotzk. D’ailleurs 
au cas ou pareille chose fut reellement arrivóe, on en trou- 
verait certainement mention dans les autres chroniques. Ce 
conflit se passa avant l’invasion des mongols et comme on le 
sait les chroniques de cette epoque ćtaient bien plus riches, 
que celle d’apres l’invasion. Enfin ni la notice de la chronique 

(*) n. C. P. JI., lii, p. vi el 38. 

( 2 ) Ibidem, III, 38. 

( :l ) n. C. P. JI. III 18: „Bi, to we jtŁto B3H CBSiTocnaBi> CMOJiHbCKT, Ha 
mnrb, ci, FIoaoMaHbi, Ha Bopanib aeiib, h ciut CMotiHHHbi, a caM-b cfeite Ha 
CToat“. (La nieme annśe Sviatoslav prit d’assaut Smoleńsk le joiir de S. Boris, 
avec 1’aide des Polotzkiens, tua beaucoup de Smolniens et occupa le tróne). 
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de Novgorod, ni celle de Tatyszczew ne parlent de Sviatos- 
lav. D’apres Tatyszczew c’ćtait le prince de Smoleńsk lui- 
meme qui organisa et entreprit l’expćdition. Or c’ćtait Mstis- 
lav Davidovitch (f en 1220) (*), qui depuis 1219 ćtait prince 
de Smoleńsk (-). II est vrai, qu’en 1232 Sviatoslav Mstislavitch 
prit Smoleńsk avec 1’aide de Polotzk, mais il n’en rćsulte pas 
qu’il fut prince de Polotzk. Cette notice se trouve seulement 
dans la premiere chronique de Novgorod ( 3 ). La chronique de 
Gustyn qui parle du mśme evenement, se tait sur la partici- 
pation de Polotzk ( 4 ). 

II ne fant pas oublier que les princes de Smoleńsk ćtaient 
apparentós de pres a la maison de Polotzk, surtout a la bran- 
che de Vitebsk. II semble que 1’aide qu’a reęue en 1232 Svia- 
toslav Mstisiavitch peut s’expliquer precisdment par cette pa- 
rente. De meme on voit a plusieurs reprises les princes de 
Smoleńsk prendre part dans les affaires de Polotzk en Iaveur 
des princes de Vitebsk. L’expćdition de 1222 devait aussi, 
d'apres toute probabilitd avoir les memes motifs. Les notices 
des chroniques de 1238 sur Briaczeslav de Vitebsk donnent 
1’impression qu’il fut alors prince de Polotzk ( 5 ). Briaczeslav 
de Vitebsk etait vraisemblablement fils de Vassilko II de Vi- 
tebsk du mariage avec une filie de David RostisIavitch de 
Smoleńsk ( 6 ). 11 serait par consequent cousin germain de Mstis- 
lav de Smoleńsk et son accćssion au tróne de Polotzk s’ex- 
pliquerait aussi le plus lacilement par 1’appui de ses parents 
de Smoleńsk. II y avait aussi des liens de parente qui l’unis- 
saient au prince Iaroslav de Perejaslavl C). En tout cas il n’y 
a pas de raisons suffisantes d’attacher cet evenement a l‘ex- 
pódition de 1222, mais il est clair aussi que la conquete de 
Polotzk par Sviatoslav Mstislavitch est denouće de tout fon- 
dement. 

N. de Baumgakten. 

(*) Tatyszczew, IV, 428. 

O li. C. P. ^., I, 220; IV, 29; V, 173; VII, 137. 

! 3 ) Golubovski, opus cii., p. 296 et 183. 

(*) n. C. P. ^., II, 336. 

( 5 ^ Ibidem , III, 52 (sous 1239); IV, 34 (sous 1238); V, 174; VII, 144. 

( 6 ) N. de Baumgarten, Genealogies et mariages occidenlaux des Ruri- 
kides russes du X e au XII['■ silcie, Tables VIII, NN. 41 et 48; IX, NN. 4 
et 15. 

( 7 ) Ibidem, Table VIII, N. 49 et Table X. 



'able Gćnćalogique N. 1 

Maison de 

Mindove de Lithuanie 


N. N. 

Prince 

Lithuanien 


Dovspung tv Pr. 

N. de Samogythie, - 
| sceur du pr. Wikont 


i Mindowe Roi de 

Lithuanie (couron- 
.J nś 12 ) f assassine 

| 1263 ~ I Pr. N. 
j soeur du pr. Vis- 
chimont 

I II Martę N. cou- 
: ronnee 1251/3 f 126 
III JV. sceur de la 
| precedente, epouse 
: du pr. Dowmont 


! Towtivil Pr. de 
Polotzk f tuć 1264 

Edivid 

N. filie .-'o Daniel 
Roi de Galicie 

[~ Woiszelg Grand 
pr. de Lithuanie -j- 
tuć 1267 

N. filie cvj 1255 Pr. 
Schwarn de Galicie 
Gr. pr. de Lithuanie 
t 1268 

Rouklis (Ger- 
stuch) f tue 1263 

Repekis f tue 

1263 


I TroTnat ITronia- 
j N. filie ~ Pr. Er- \ te, Treniate) Grand 
j dnuilAt Samogythie j pr. de Lithuanie f 
tuć 1264 


| Aigust (Augu- 
1 ste) Pr. a Pskov 
I 1270 



Table Gćnćalogiąue N. 2 

Maison de Polotzk 

(Branches de Polotzk, de Vitebsk et de Minsk) 


Volodar Pr. de 

Minsk t apres 1166 
cv 2V. N. I 


Vassilko Pr. de 
Logojsk 1186 

Vladimir Pr. de 

Minsk et de Polotzk t 
printemps 1216 


Vsevolod Pr. de 

Guertzike I avant 1289 
Pr. N. de Lithuanie 
filie de Daougueroute 

N Prince de Minsk 
en 1217 


de Meiendorff nr<t ^ 
U Jean de Barde vis 
autenr de la familie n s 
kuli f apres 1257 *' 


Vassllko I Pr. de 
Polotzk t vers 1143 - 
cvj JV. N. 


Vseslav 11 Pr. de 
Polotzk f aprćs 1170 
■>j Pr. N. de Smoleńsk - 
filie de Roman Rostis- 
lavitch 


Briatcheslav II Pr. 

d’Isiaslavl 1158-1159 oj- 


| N. N. 


N. filie c-o Jaropolk 
cle Souzdalie Gr. pr. de 
Vladiniir f aprćs 1196 


Vassilko II Pr. de Vi- 
tebsk 2181 cv> Pr. N. 
de Smoleńsk filie cle 
David Rostislavitch 


Lloubovrv> 1209 Vst- 
volod Grand prince de 
Viadimir f 14. iv I2lL> 

Briatcheslav Pr. de 

Vitebsk (1245 ?) (de Po- 
lotzk en 1239 ?) .^o A'. A. 


David 


N. N. 


Boris Pr. de Polotzk I 
1217, 1221 1 N. N. | 

II Pr. Sviałokhna de _ 
Pomeranie filie de Ca- ! 
sirnir 

Gleb Pr. cle Polotzk 
1221 


d) dn l cr lit: 

V a ss i I k o - ( Rog vo- 
lod?) Pr. de Foloizk”, 
1217, 1218 f ? ~oN. N. 

Viasczko Pr. cle 
Koukeinos f tuć 1224 

b) du 2 d lit: 

Vladimir-VoTcleh 


Gleb? Pr. de Polot/k 


S. Eupraxie (?) 

8 v. 1243 Jaroshn 
Vladimirovitch Pr. de 
j Pskov 


* Constantin Pr. 

* Polotzk 1254 


* S imćon Pr. de k‘ 

* maison de Polotzk Ł" 

* veqne de Polotzk eIV 

* suitę de Tver t 1-^ 





A.lexandra tv 1239 
Alexandre « Nevski » 
' Or. jr. de Vladimir t 
}4 xi. 1263 

* Islaslay Pr. de Vi- 
Jtebsk 1264 

J Constantin Pr. de 

9 Vitebsk 


lsiaslav Pr. de Po- 
lotzk 1264 


Vassili Pr. de 

Mińsk 1326 


| Michel Pr. de 

1 Yitebsk fin du XIII 0 
| siecle 

J N. fils 

* Vassili 

* 


Marie heritifcre de 
larosiay dernier | yitebsk f 1346 -o 1318 
Prince de \ itebsk -I oigerd Grand prince de 
t 1320 i Lithuanie f v. 1377 


* N. dernier Prince 

* de Polotzk f vers 

* 1303 

* 



Table gćnćalogiąue N. 3 


Maison de Droutzk 
(Druck) 


Rogvolod II Pr. de 

Polotzk f aprśs 1161 
~ 1143 Pr. N. filie - 
d’Isiaslav II Gr. prince 
de Kiev 


Gleb Pr. de Druck 
1181 t avant 1186 


Vseslav 1159 Pr. 
de Druck en 1186-j 
OO N. N. 


Boris (?) Prince * N. Pr. de Druck 
de Druck en 1195 * en 1217 


Les genćalogistes russes du XVI siścle font descendre les princes de 
Druck de la maison de Volhinie-Galicie. Cette extraction des princes de 
Druck n’est qu’une ingenieuse combinaison de leur part, sans aucun fonde- 
ment et contradictoire k toutes les donnees de chroniąues. 



Lćon Pr. de Druck 
1384 oo Pr. N. de Li- 
thuanie filie de Kiejstut 


* Jean Pr. de Druck 

* 1398 


• Jean Prince de 
£ Druck 1339 

* DimitrlPr.de Druck 

* c*o Annę N. remariee 

* a Dimitri 01gerdovitch 

* de Briansk f 1399 


* Dimitri Pr. de Druck- 


Andrć f tue a 
Worskla 

Michel Pr. de 
Druck 


Semen Pr. dej 
Druck 1401, 1422 j 

Alexandraf 1426 | 
c^> Pr. Andre Olgi- 
montowicz Holszan- 
ski 


Les Les 

pr. Drucki- Princes 

Sokolinski, Drucki 

Drucki-Liu- 
biecki etc. 



COMMENTARII BREYIORES 


La « Sagesse coraniąue » cLaprfes un livre rćcent 

Devant les renversements, r4visions et refontes dont la Turąuie 
offre depuis ąueląues annees le spectacle passionnant, un int4ret su- 
perieur s’attache aux sentiments ou initiatives qui s’y font jour, au 
sein meme de la partie « 4volu4e » de la nation, dans ąueląues ames 
d’elite, en faveur des vraies valeurs traditionnelles et pour maintenir 
et promouvoir la haute vie de 1’esprit. Parmi ces symptomes d’un 
renonveau morał et religieux, nous voulons retenir aujourd’hui le te- 
moignage que, dans un livre sur « la Sagesse Coraniąue » (*), un 
homme de la generation qui dćcline vient de leguer aux generations 
qui montent. Sous le nom de Katirjoglou, employe sans doute en 
conformite de la recente loi sur le soy adi (nom de familie), le lec- 
teur reconnaitra le genśral Mahmut Muhtar pacha, fils du Haut-Com- 
missaire de 1’Empire ottoman en Egypte, le gazi Ahmet Muhtar pacha. 
Blesse a Tchataldja pendant la guerre balkaniąue, il avait exerce sous 
le regime prścedent les fonctions de ministre de la guerre et de la 
marinę et d’ambassadeur a Berlin ( 2 ). Marie il y a 42 ans a la prin- 
cesse Nimet, soeur du roi Fuad, il s’etait en dernier lieu retire en 
Egypte pour y vivre dans la mćditation des veritćs eternelles. Une 
crise cardiaąue l’a emporte le’ 18 mars dernier, sur mer, entre Ale- 
xandrie et Naples. Le present ouvrage, dont il a pu corriger le texte 
delinitif durant ses dernieres semaines, nous livre ses reflexions sur 
la sagesse dont il puisait les themes dans le Coran. II rappelle, par 
certains cotes, un autre livre posthume, appuy4 sur le Hadith 

(*) Mahmoud Mohtar-Katikjogi.oo, La Sagesse Coraniąue eclairee par 
des versets ckoisis rejletant la philosophie morale, religieuse et sociale de l’Is¬ 
lam, suivis d’un expose synoptigue des enseignements du Coran , 1 vol., 261 p. 
in-8°, Paris, Geuthner, 1935. 

( 2 ) Cf. Oriente Moderno, Avril 1935, p. 151, et le journal Milliyet d’Is- 
tambul, n° du 20 Mars 1935. 
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celui-la, compose dans sa vieillesse par un autre homme d’Etat turc, 
Mehmet Arif bey, premier secretaire justement du gazi Ahmet Muhtar 
au Haut-Commissariat, et publi4 dans le texte turc, en 1319, au 
Caire, par son fils le Dr Nedjineddin bey Arif, sous le titre: Bin bir 
hadisi serif perki (« mille et un hadith commentes »). 

La premiere partie du livre de Mohtar-Katirjoglou, longue de 
pres de 200 pages, est un recueil des « partfes essentielles du Coran, 
celles, dit-il lui-m4me dans son avant-propos, qui conservent toujours 
leur valeur religieuse, morale, philosophiąue et sociale />, grace a un 
choix visant « a mettre en evidence 1’esprit m4me de 1’enseignement 
islamiąue » : un cinąuieme environ des versets coraniąues nous sont 
ainsi pr4sent4s, selon 1’ordre traditionnel des surates (*), en une tra- 
duction faite directement sur le texte original par 1’auteur persuad4 
avec raison, devant les infid41it4s des versions meme les plus litt4- 
rales, qu’un texte religieux, « pour revivre dans une autre langue, 
demande que la vie lui soit rendue par des plumes imbues de cette 
meme vie » (p. 10). On peut douter que tel ou tel passage ou terme 
coranique ait 4t4 rendu exactement ou completement (p. e. IV, 3; 
XXVIII, 77; XXX. 8; etc.); on peut regretter que des morceaux 
importants (p. e. II, 30 et suiv.; VI, 151-153; V, 108-120; XXXVI, 
12-19) n’aient pas 4t4 recueillis et mis a la place de doublets inu- 
tiles; mais en revanche que de versets, ternes et atones chez Kazi- 
mirski, Palmer ou Montet, retrouvent leur relief, leur accent, leur 
ame parce qu’ils nous sont redits par un homme qui en a d’abord 
nourri sa vie interieure et sa priere ! 

Mais le sens de ces fragments est surtout 4clair4 par un « ex- 
pos4 synoptique » qui nous est ensuite propose des enseignements du 
Coran. Nous ne pouvons noter ici toutes les remarques sugg4r4es par 
cette cinquantaine de pages denses sur la morale, le culte, le dogme, 
l’ascetisme musulmans ou sur la personne de Muhammad et 1’histoire 
de son ceuvre. Nous nous bornons a exprimer en les niotivant quel- 
ques 41oges et aussi quelques regrets. 

Nous sommes heureux de voir rappeler (p. 210 et suiv.), avec 
r4f4rences a 1’appui, les nobles sentiments, les maximes 41ev4es, les 
sages prescriptions qui sont a 1’honneur de la morale coranique: am4- 
lioration de la condition de la femme et de l’esclave, protection de 


(*) La numerotation des versets est celle des editions en usage en 
Orient: c’est a elle que nous nous referons nous-menie dans le prśsent 
article. 
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la vie humaine, respect et amour envers les parents, d4sint4ressement, 
generosite et delicatesse dans la bienfaisance, v4racit4 dans les paroles 
et fidelit4 aux engagements, chastet4 et pudeur meme dans 1’intime 
da coeur, modestie et douceur envers les hommes et humilit4 devant 
Dieu, attente des graces divines et effort personnel, pi4te sinc4re se 
manifestant non par des pratiąues seches, mais par une foi vive et 
des oeuvres de mis4ricorde, droiture prete a rendre t4moignage a Dieu 
et a la justice, patience dans l’adversit4 consid4r4e comme l’4preuve 
de l’ame, m4pris des vanites terrestres, estime des gains 4ternels et 
confiance dans le triomphe finał r4serv4 aux justes. Les versets cites 
a ces propos et d’autres qu’on pouvait y joindre rendent un son 
authentiąuement bibliąue: 1’autetir n’aurait sans doute pas manqu4 
de noter cette consonance si 1’Ancien et le Nouveau Testament lui 
avaient 4t4 plus familiers, puisqu’il l’a fait (p. 232-233) pour la doc- 
trine de l’homme cr44 a 1’image de Dieu et (p. 240) pour certains 
themes eschatologiques. — Mais nous ne pouvons le suivre lorsqu’il 
cherche (p. 211) a att4nuer le pr4cepte ou le conseil coranique du 
pardon des injures en l’autorisant seulement au profit du solliciteur 
repentant, comme si cette restriction, introduite au nom du « devoir 
de se dresser contrę la violence et l’outrage», se trouvait dans XLII, 
37-42: on sent ici, a peine voil4, un souci de discrimination a l’4gard 
de la charit4 4vang41ique, assez fr4quemment accus4e en Islam de 
manquer de « virilit4 », mais sans que ce grief puisse se pr4valoir 
14gitimement d'un texte quelconque du Coran. — Un pr4jug4 ana- 
logue contrę la mortification, en meme temps qu’une r4action 14gitime 
contrę le litt4ralisme de certaines restrictions somptuaires canoniques, 
nous semble inspirer (p. 216) la doctrine sur 1’usage des plaisirs et 
du luxe; et l’ex4gese de XXVIII, 77 dans un sens peu 41oign4 en 
somme des hadith anti-ascetiques, plus ou moins apocryphes, comme 
celui sur les parfuins, les femmes et la priere, est tres contestable 
(nasibaka signifie plutot, croyons-nous avec Bonelli (*), la tache qui 
t’est d4partie, ton devoir). 

L’auteur reconnait d’ailleurs 1’importance du courant ascetique 
dans 1'Islam. II voit en lui (p. 218 et suiv.) le fruit d’une r4action 
contrę le developpement du juridisme casuistique et un « refuge contrę 
le formalisme du culte ext4rieur », non sans le raltacher a une « ex- 
plication esot4rique » du Coran dont il cite (p. 231) des versets ex- 
pressifs invitant 1’homme a vivre en profondeur et a chercher Dieu 


( Ł ) ll Corano, nuoz/a yersione letiei ale italiana , Milano, Hoepli, 1929. 
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au-dedans de lui-menie. En realit4 il ne semble gu4re connaitre du 
sufisme que les formes assez tardives ou ce mouvement avait perdu 
son elan, sa droiture et sa puret4 premieres. Le seul maitre de vie 
spirituelle auąnel il se refere expiessement est Ibn 'Arab! (p. 221), 
ce qui explique les tendances monistes, syncretistes, esoteristes qu’on 
remarque dans sa doctrine de Dieu « immanent dans les relativites 
de l’existence en 4volution » par la « differenciation materielle » ema- 
nant de sa volont6 (p. 223 et suw.), — dans sa these des sif&t ou 
attributs divins r4v414s, ramen4s (p. 225) a des « effliwes de l’Entit4 
Creatrice », et de « 1’hypostase divine » d4clar4e (p. 226) non « ac- 
cessible a la conception », mais seulement « a l’invocation », — ou 
dans ses essais d’explication allegorique de la chute originelle (p. 233 
et suiv.) ou de la r4surrection finale (p. 229-230), dont « le sens 
realistę » se trouve, quoi qu’on dise, 4vacue. Nous mettons en gardę 
le lecteur novice qui croirait trouver un expos4 du pur enseignement 
coranique et sp4cifiquement islamique dans ces speculations inspir4es 
de philosopliies 4trang4res et nieme contraires a 1’esprit du Coran et 
de 1’Islam. 

Nous recueillons pr4cieusement certaines remarques — ni4ritoires 
sous une plume musu!manę — concernarit la Trinite cliretienne. L’au- 
teur consent (p. 237) a voir dans le « Ruh al Quds ou Esprit Saint... 
coranique le nieme que celui qui est inh4rent a la Trinit4 » ; admet 
(p. 238) que « si l’on considere 1’ensemble des nombreux versets con- 
cernant 1’Esprit, on doit dire qu’il s’agit la d’un 41ement intime » de 
la Divinit4; notę (p. 207), a propos de V, 73 (contrę la croyance 
trinitaire conęue comme nu tritlieisme), que « le bas peuple parmi 
les orthodoxes en Orient, nieme le bas clerg4, n’en pense pas sou- 
vent autrement » ; enfin reconnait (p. 207), a propos de IV, 171 
(« En verit4, le Messie J4sus fils de Marie est l’Envoye de Dieu et 
Son Verbe qu’Il jęta dans Marie et un Esprit venant de Lui », que 
<< la tlieorie coranique concernant 1’essence divine en Jesus Christ est 
donc tres proche de la conception cliretienne ». — Cela ne va guere 
plus loin qu’une tlieorie modaliste de la Trinite; mais ce serait d4ja 
un archeminement vers la doctrine authentique, et l’on sait que l’abbe 
Eourgade a Carthage en faisait un premier moment de sa catechese 
progressive. Seulement notre auteur, prisonnier de son postulat de 
l’Essence divine inaccessible, meme par grace, a la conception et des 
attributs divins simples modalit4s de Taction creatrice, ne manque pas 
de reprendre ailleurs (p. 223-224) contrę le christianisnte le grief, 
remanie par lui, de tritlieisme, lorsqu’il considere « la formule trini- 
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taire » comme « la derniere etape dans cette conception de divinites 
hierarchiąues » imaginćes par les hommes << afin de rejoindre... le 
relatif a 1’absolu » et de rendre raison du « passage de 1’Etre im- 
muable... au Devenir » (cf. aussi p. 240 la meution de la cloctrine 
pauliiiienne, confondue visiblement avec les thćories gnostiąues). 

Nous ne saurions admettre sans reserves qu’« une redemplion 
collective a partir d’un certain moment de 1’histoire, le rachat de 
Phumanite au prix de la torturę d’un Dieu sont des sentiments etran- 
gers au musulman » (p. 215); car ni la souffrance 4prouvante, rćpa- 
ratrice et purifiante, ni Pintercession efficace, ni le merite reversible, 
ni la substitution ou satisfaction vicaire, ni 1’immolation sacrificielle, 
ni 1’inhabitation eminente de Dieu en Jesus ne sont, Phistoire le 
prouve, croyances etrangeres a PIslam, ni par conseąuent la revćla- 
tiou de Jesus Homme-Dieu, mediateur et sauveur, ne !ui demeure 
absolument inassimilable. 

Nous n’accordons pas non plus sans restrictions qu’ « il n’existe 
dans PIslam aucune eglise dans le sens chrćtien, aucune casie pasto¬ 
rale comme chez les Israćlites» (p. 215; cf. p. 220. 251); car si 
1’idee d’une autorite mandatee et assistće d’en baut, prolongeant en 
quelqne sorte la presence du Maitre Divin parmi ses fideles y est 
obscurcie ou nieme refoulee (ou, chez les shPites, outree et pervertie), 
on y a toutefois, sans atteindre certes aux profondes et hauies perspec- 
tives de la doctrine catholique du Chef et du corps mystiques, le ti es 
vif sentiment de la sociśie des ames unieś entre elles et avec Dieu, 
de la vocation du peuple temoin et missionnaire du Tres-IIaut, du 
consensus infaillible de la grandę familie des croyants ( uniwah ), de 
1’union des coeurs ( ulfah ), du devouement et meme de la d4votion a 
la Comniunaute ( djamaah ), du devoir social de la priere {du a bdl 
salali) et de Pedification mutuelle par le rappel a 1’ordre {amr bTl 
mcfruf) et la nionition fraternelle (na.ńkuh): groupć autour d’un Livre 
plutot qu’autour d’nn Cbel visible, PIslam est bien cei>cndant une 
communaute ecclesiale, et c’est une lacune, dans une synthese de Pen- 
seignement coranique, de n’avoir pas mis en evidence ce irait carac- 
teristique en le degageant du contenu de versets tels que II, 143; 
III, 102-105; 110; VIII, 63; IX, 71; etc. 

Enfin si nous concedons volonliers qu’nn certain imiyersalisme 
du salut rninimo sumptu sur la base d’un credo tres reduit jieut se 
degager des versets sur Pideutitć esstntielle des divers cultes mono- 
theistes (II, 62 et V, 69, ainsi rendus p. 231: « Misericorde divine 
et bćatitude, sans distinction de religion, a toux ceux qui adorent 
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Di e u, croient au jugement dernier et se consacrent aux bonnes oeu- 
vres»), sur 1’unite de la Religion depuis le ntiihaą ou pacte originel 
de Dieu avec 1’humanite jusqu’a la cloture de la Revelation, a tra- 
vers le lianilisme, l’« islamisme » d’Abiaham et de tous les prophetes 
(cf. n, 127-138; III, 19-20; 64-68; 81-84; VII, 172; XIII, 36-39; 
XLI1, 13-14), — nous ne croyons pas que le Coran autorise vrai- 
ment les syncreiismes divers ou rindifferentisme confessionnel qui se 
s ont reclames de lui ni doive servir a preconiser une sorte de deisme 
philosophique on de « religion naturelle » au sens donn4 a ce terme 
par Jules Simon. Car si « le Coran confond sous le nom generique 
de musulnians tous ceux qui ont cru en Dieu dans les temps passes 
ou presents » (p. 230), c’est parce qu’il les conęoit comme unis par 
1'adhesion a une menie R4v41ation positive, bistoriąue, concrete, par 
la participation a une nieme myst4rieuse et dramatiąue destinśe: c’est 
en se donnant eux-memes (as lamin ) au Dieu reel qu’il se sauvent, non 
en se forgeant a enx-memes un Dieu ideał anthropomorphiąue, qui 
n’est qu’une idole. Et c’est bien dans cet esprit que par exemple Gha- 
zali aborde, a 1’article XI de son Faysal et resout, au d< ineurant avec 
une admirable largeur de vues, le probleme du salut des inficleles a 
la Religion veritable. Or ce point fondamental semble voil4 aux yeux 
de 1’auteur de la Sagesse Coraiiiąue, qui, apres avoir (p. 113-114) tra- 
duit le fameux eerset XXX, 30 sur l’Islam fitrah: «Ainsi, releve 
pieusement ta face vers la Religion, vers ceite oeuvre divine a la- 
quelle Dieu a conform4 la naturę luimaine: pas de changement en 
ceite oeuvre de Dieu! elle est la Religion iminuable... », explique dans 
son « expos4 synoptique >> (p. 210) que selon le Coran « la Religion, 
telle que Dieu 1’euseigne depuis toujours, serait conforme a la naturę 
hnmaine et formerait l’id4al vers lequel l’humanit4 doit tendre ». Un 
rationalisme naturaliste perce ici et se fait jour encore ailleurs, qui 
ne pourrait que compromettre le succes du noble dessein poursuici 
par le g4neral Malimut Muhtar en composant son oeuvie. Dans la 
discrete r4serve qui (p. 221 et 254) accompagne la mention sympa- 
thique qu’il fait des efforis pr4sents de son pays, on sent son espoir 
de voir ou son d4sir de pr4parer, apres les lnesures « laiques », des- 
tructrices d’abus s4culaires, le renouvean d’un culte religieux en esprit 
et en verit4. Mais ce renouveau n’est possible que s’il est une con- 
version effective des esprits et des coeurs au Dieu vivant, celui que 
Pascal appelle « le Dieu d’Abraham, ddsaac et de Jacob », que le 
Coran pent aider a chercher, mais ne doit pas servir a masquer. 
C est aussi bien « le Dieu des philosophes », dans la mesure ou ceux-ci 
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s’acheminent a la conclusion de l’un d’enire eux: « autant toute re- 
ligion naturelle est artificielle, autant 1’attente d une religion est na- 
turelle » a 1’homme. D’ou, pour les Turcs jaloux de se gouverner par 
les seules idets, 1’utilite, 1’urgencc d’ćtre inities aux mouvements de 
pensee qui, en Europę, tendent, par un effort de la raison rejoignant 
la tradition, a refaire « dans la philosophie la place du surnaturel ». 
Sous le benefice de ces observations, nous souhaitons la diffusion d’un 
ouvrage dont M. Massignon, ami et confident de 1’auteur, nous dit, 
dans un avertissement ćmouvant, qu’il constitue « une sorte de testa 
ment spirituel: le dernier message de cet homme d’Etat turc adresse 
non seulement a ses intimes, mais a toute la jeunesse neuve de son 
pays >>. 

Paul M.-A. Mui.la. 


Une nouvelle methode en geographie historique? 
Dazmana-Dazimon ? 

Le dernier numero de Rysantion (t. X, fasc. I) rejouira tous ceux 
qui s’interessent a la topographie antique et byzantine de 1’Asie Mi- 
nenre. II nous montre une equipe de jeunes savants appliques a la 
solution des problemes restćs en suspens dans ce domaine, et a la re- 
vision des resultats que l’on croyait acquis. A le parcourir, on sent 
naitre 1’espoir que, de 1’ « Institut Oriental » de Bruxelles, sortira un 
jour une refonte de VHisłorical Geography of Asia Minor, qui a rendu 
tant de services a denx gćnerations de travailleurs, mais qtie la troi- 
sieme generation est en droit de ne plus trouver a jour. 

Le temps et 1’espace nous manquent pour examiner chacune des 
questions touchees par MM. Wittek, Orgels, Honigmann, et par 
M. Gregoire lui-meme, qui est 1‘inspirateur de toules ces recherches. 
Nous voudrions seulement attirer 1’attention sur une question de mć- 
thode et sur un point de detail, oii nous ne sommes pas complete- 
ment d’accord avec ceux que nous venons de nommer. 

A la base de ces travaux, nous trouvons une etude minutieuse 
de la toponymie actuelle faite sur la recente carte turque au 1:800.000, 
et, comme principe directeur, ce qu’on pourrait appeler la loi de la 
continuite dans les denominations geographiąues. Ce ne sont pas la, 
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de notre palt, inductions tirees de la lecture de Byzanlion: ce fon- 
dement et ce principe, nous les voyons explicitement affirmes par 
M. Gregoire qui, le 4 mars dernier, devant .l’Acad4mie royale de 
Belgiąue, entonnait un pean a la louange de la methode nouvelle et 
de ses premiers resultats (*). 

A vrai dire, la methode n’est pas tout a fait neuve; et il n’est 
pas exact d’4crire que « il y a trente ans, la loi de la continuite etait 
si oubli4e... ». Oui, M. Grćgoire fut le premier qui, avec un rare bon- 
heur, eut 1’idee de l’appliquer au cas particulier: Euchaita - Avkhat. 
Ce rapprochement si naturel n’etait pas venu a 1’esprit d’autres ex- 
plorateurs en quete de la meme localite: c’est l’histoire de l’oeuf de 
Colomb! Mais combien de rapprochements analogues faits par des 
hommes comme Hamilton, Mordtmann, Tomaschek, Ramsay! Et, s’il 
est permis de nous citer, avons-nous applique une autre m4thode 
lorsque nous proposions, il y a quelque vingt-cinq ans, de placer Ibora 
a Iver Eunu, Ann4soi ou plutot Ann4sa a Sounissa, Pedachthoe (ou 
P4daclithon) a B4dokhton ( 2 ); et plus r4cemment, Korama a Gueu- 
r4me, Sobesos a Souvech ( 3 ) ? 

Mais il convient en meme lemps d’avertir que, bas4e unique- 
ment sur la comparaison de la toponymie ancienne et de la moderne, 
la m4thode risque de mener a des conclusions fausses. Est-il besoin 
de rappeler la m4saventure desormais c41ebre de tant de savants il- 
lustres qui plaęaieni Sampson a Samsoun ( 4 ) ? Et, dans la communi- 


(*) Academie royale de Belgiąue. Bulletin de la classe des lettres. 5 e s., 
t. XXI, 1935, p. 43-48. 

( 2 ) Mdl. Fac. Or. de Beyroułh, t. V, 1911, p. 347, 341 (v. aussi p. 343: 
villages de Tach Ova « dont les nonis, pour la plupart, ne sont pas turcs » 
et « representent, a n’en pas douter, des toponymes anciens»); t. V, 2, 1912, 
p. 142*. 

( s ) Fg/ises rupeslres de Cappadoce, t. I, 1, 1925, p. 22, 33. Rappelons 
que dans les AA. SS., Novembre , t. III, 1910, p. 329, on voit bien nommer 
Kógapa, mais non Gueureme, localite encore inconnue a l’epoque ou fut rć- 
digee la savante notice des martyrs de Melitene. 

( 4 ) Voir Or. christ. per., t. I, 1935, p. 259-267; ByzantioH, t. X, 1935, 
p. 67-80. On nous permettra de dire que c’est le rapprochement du texte 
d’Acropolite et du notn du Samsoun Dagh, qui nous a donnę, il y a deja 
plusieurs annees. 1’intuition de la vraie position de Sampson. Tout le reste 
sont des arguments clierclies et recueillis apres coup pour contróler et justifier 
une premiere impression. La cueillette a ete arretće quand la preuve a paru 
suffisamment faite. Mais il est clair qu’elle aurait pu etre poussee plus loin... 
Nous n’avons pas agi autrement a propos de Melanoudion — Mendelia 
(Ibid, p . 264-265). 
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cation mdme que nous venons de citer, M. Gregoire nous en fournit 
un exemple non moins typiąue lorsqu’il explique — a la suitę de 
M. Wittek — pourquoi on a si longtemps place faussement Aóxei« 
a Tossia. C’est que Tavernier ecrivait ce dernier nom: Tocia. D’ou 
l'equation etablie par un geograplic cn chambre: 

Tocia = Tokia = Aó/sia. 

D’autre part, la loi de la continuite toponymique est loin d’etre 
absolue. Les cas de changements de noms sont nombreux, nieme en 
Asie Mineure: Mazaka - KaicrapEia - Kaiseri; Kabira - NeoKCtiodpeiu - 
Niksar; Karana - Se[3uaiójtoXię - Soulou Sćray. Dans les deux prc- 
miers cas, le nom greco-romain supplante 1'appellation antique et 
survit dans la moderne; dans le troisieme, il est supplantć a son tour 
par un nom turc de caractere descriptif. 

Mais les Romains ne furent pas seuls a modifier la toponymie. 
Les Byzantins l’ont fait aussi; et quelques-unes de leurs appellations 
ont peri, d’autres ont survecu. Pedachthoe s’est appelee: Heracliou- 
polis; puis est redevenue: Bedokliton. Aplirodisias est devenue: Sta- 
vropolis; puis les deux noms, comme la ville, ont disparu. Et, pour 
revenir a l’exemple lanieux, Priene s’est appelee: Sampson ; et le nom 
est reste dans Samsoun Qale et Samsonn Dagli (’). 

La loi de la continuite toponymique est donc susceptible de bien 
des exceptions; et lorsqu’elie s’applique, ce n’est pas toujours de la 
menie maniere, ni dans le meme sens. D’oii l’on conclura que son 
emploi, comme nioyen de recherclie, est chosc dćlicate, et que le cri- 
tere onomastique doit toujours etre contróie par d’autres criteres de 
caractere historique et arclieologique. L’etude de la geographie an- 
tique n’est pas uniquement une disciplir.c de cabinet; elle se fait aussi, 
et en grandę partie, sur le termin. 

Ce sont la verites evidentes que nous n’avons pas la preteniion 
d’apprendre aux membres du Seminaire d’Etudes byzantines de 1’Ins 
titut Oriental a Bruxelles ('). Mais il ne semble pas inutile de les 
rappeler; car nous croyons qu’en un cas au moins, elles ont ete un 
peu oubliees. II s’agit du cas: Dazimon Dazmana. 

(*) Voir aussi les listes des villes ooui nET(OvO(iaoflnoav clę i"oteqov re- 
cueillies dans Parthky, Hierociis Synecdemus et Nolitiae episcopatumn , 
p. 311-318. 

( 2 ) lis en auraient du reste et6 ayertis lorsque, cherchant des ćquiva- 
lents du « Charsianon» byzantin, ils ont vu surgir des Horsana, Hersana, 
Chorzene, Kharshana, Karsanti..., plus qu’ils n’en voulaient. 
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* 

* * 

Avec un luxe d’arguments qui ne laisse rien a desirer, M. Wit- 
tek a niontie, au susdit numero de Byzantion (p. 53-5 Q ), que Tokat 
est la ville connue au moyen age sous le nom de AółtEia, que l’on 
situait jusqu’a pr4sent a Tossia. Et comme nous l’avons dit, il a donnę 
une explicaiion tres plausible de cette erreur. II rappelle d’ailleurs le 
nom donn4 par les Armeniens a la ville. Ce vocable, que nous avons 
niaintes fois entendu prononcer sous la formę: «Ievtokia», nous a 
persuade depuis longtemps que Tokat, a une certaine epoque, a porie le 
nom grec d’ EftSoidu. Et aujourd’hui encore, a la suitę de la demon- 
stration qui vient d'etre faite, nous croyons pouvoir maintenir cette 
opinion, et voir dans le nom de Dokia une formę abregee d’Eudokia. 

Mais nous ne pensons pas devoir pour cela abandonner la tra- 
ditionnelle Identification de Tokat avec Dazimon. D’abord, parce que 
les temoignages qui parlent de Dazimon et ceux qui nomment Dokia 
ne sont ni de menie epoque ni, partiellement, de m4me origine: en 
sorte qu’im changement de nom reste possible. Ensuite, parce que la 
nouvelle localisation proposee pour Dazimon nous parait inadmissible. 
Elle est uniqnement fondee sur la ressemblance onomastique: Dazimon 
Dazmana; mais elle a contrę elle tous les autres arguments. 

Venons au detail. 

La Dazimonitide est nommee par Strabon; et nous verrons bien- 
tot avec quelle piecision il en indique la situation geograpliique. Da¬ 
zimon apparait deux fois dans la correspondance de saint Basile 
(Ep. 212, 216). Daximon, qui assurement repr4sente le nieme nom, 
est nommee deux fois par Gen4sius (p. 67, 92, Bonn) a piopos des 
guerres du IX 6 siecle: c’est la que 1’empereur Th4ophile fut battu 
en 838; et, s’il fallait en croire cet auteur, Michel III y aurait subi 
une nouvelle defaite en des circonstances presque identiques (*). On 
trouve enfin Dazimon dans une listę d 'aplecta, probablement antć- 
rieure, recueillie par le Porphyrogenete et maladroitement cousne au 
Livre des Cei'emonies (p. 444, Bonn). Le menie nom (ecrit: Dazy- 
mon) reparail au Livre des The mes (p. 19), comme une ville du 
theme des Armćniaques, peupl4e de « Leucosyriens » — terme qui 
suffit a indiquer une source ancienne. 

t’) Cette deuxieine bataille de Dazimon semble Iegendaire (v. A. A. Va- 
siliev, Byzance et les Arabes, ed. francaise, t. I, 1935, p. 245, n. 2, 3). 
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Les temoignages apportes par M. Wittek en faveur de 1’ideii- 
tification: Dokia-Tokat sont posterieurs. Un seul, emprunte au con- 
tinuateur de Theophane et se rapportant au regne de Romain Leca- 
pene, serait du X 8 siecle. Mais il ne donnę qu’une indication vague 
et ne pennel pas de localisation precise. Tous les autres s’echelon- 
nent de la seconde moitie du XI 8 siecle au XIV 8 . Ils correspondent 
donc aux periodes de domination danichmendide, seldjoucide et tur- 
que. Plusieurs sont fournis par les historiens arabes ou syriaques; 
d’autres par les byzantins, mais toujours en fonction des guerres mu- 
sulmanes; ce qui nous porte a croire que l’abr4viation supposee plus 
haut cFEudokia en Dokia, Dukia, Toqia, Tuqia, serait le fait des nou- 
veaux maitres musulmans (*), a qui les Byzantins n’auraient pas tarcie 
a l’emprunter ( 2 ). 

Quoi qu’il en soit de cette derniere hypothese, l’antique Dazi- 
mon peut tr4s bien etre devenue Eudokia, puis Dokia, tout comme 
Priene est devenue Sampson. 

II est vrai que M. Wittek nons oppose un texte d’Ibn Bibi dans 
lequel on verrait nomraer siinultanement Tokat et Dazimon: preuve 
que ce sont bien deux localites differentes. Malheureusemeni, ce te- 
moignage n’est rien moins que certain. Le nom de Tokat est ćcrit sous 
la formę: Olsy, qui ne laisse place ii aucun doute. Mais celui cle 
Dazimon, on ne le trouve que par une correction, — et une correc- 
tion a une variante! Le texte porte en effet: ^y^b (Barimon); une 
variante donnę: ^j^y^b (Tarimon), que l’on propose de corriger en 
(Tazimon). Ne suffit-il pas d’ajouter un point? — Je l’ac- 
corde; mais une correction plus simple encore transformerait, sans 
passer par la variante, Barimon en Bazimon ou (pronouciation grec- 
que) Vazimon, ou nous retrouverions un autre vocable antique non 
moins celebre, celui de 4>uęr)pcjćiv, qui designait une localitś peu 41oi- 
gnće, comme chacun sait. On nous permettra donc de juger que le 
texte d’lbn Bibi n’a rien de decisif, et qu’il ne saurait balancer les 
arguments qu’il nous reste a exposer. 

(') M. Wittek ne nous contredira pas, puisc]u’i] suppose (p. 55, n. 2) 
que Tossia serait une abreviation de Tlieodosia. Autres abreviations turqut-s, 
par suppression de la syllabe iniliale: ’l5tóviov - Qonia, ©Eocra^orćjai - Selanik. 
Pour Eugonia - Keune, v. Ramsay, His/. Geogr. of A. M p. 261. L’Euphrate 
est pour les Turcs le Krat Sou, et pour les Arabes: Shatt el Furat. 

( 2 ) On connait l’exemple classique: Archćlais-Colonia, devenue pour 
les Turcs: Aq Seray, d’ou les Byzantins ont fait: (Talaga = xd ’Ax Sapa). 
V. Ramsay, His/. Geogr. of A. M., p. 285,290, ou l’on trouvera d’ai tres 
exemples. 
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Tout liomme qui connait la region entre Tokat et Amasia s’eton- 
nera de lirę sous la plunie de M. Gregoire les phrases suivantes: 
« Elle (l’identification Tokat-Dazimon) etait peu vraisemblable, car la 
Dazimonitide ou region de Dazimon c’est, a toute evidence, la plaine 
de 1’Iris, appelee aujourd’hui Kazova. C’est dans cette plaine qu’il 
fallait chercher Dazimon, et nous l’y avons trouvć, M. Honigmann 
et moi, a peu pres en meme temps, sur la nouvelle carte turque. Le 
plus extraordinaire, c’est que M. Anderson et moi-meme avions passe 
a huit kilometres de la, a Turkhal, ou j’ai meme copie une inscrip- 
tion du temps de Mithridate. Mais nous n’avons pas soupęonne l’exis- 
tence de Daz(i)mana, le nom meme de Aa^ipawa a 1’accusatif avec 
le vocalisme turc en a >> (*). 

N’ en deplaise a notre savant ami, il y a dans ces lignes plus 
d’une confusion. Elles semblent dire que Tokat est loin de Qaz Ova, 
et que Dazmana, au contraire, s’y trouve en plein. Je ne sais ou la 
nouvelle carte turque porte ce nom, mais toutes les editions de Kie- 
pert que j’ai entre les mains appellent Qaz Ova la plaine qui com- 
mence exactement au pont de Tokat (*) et s’etend a 1’ouest jusqu’aux 
villages d’Arab Euren et Yeni Keuy. En cela, elles sont conformes a 
1’usage des gens du pays. Si le Qaz Gueul (Lac aux oies) et les ma- 
rais qui 1’entourent occupent la partie occidentale de la plaine, le nom 
de Qaz Ova (Plaine aux oies) n’est nullement reservć a cette partie. 

(*) Acad. r. de Belgiąue, Bullełin..., 1935, p. 46. Rappelons que ce nom 
aurait pu śtre trouve depuis longtemps sur notre Carte du bassin moyen du 
Yćchil Irmaq, au 1: 200.000, Paris, Barrćre ćditeur-geographe, 1913, feuille I: 
Amasia, d’ou il a passe dans la carte de Kiepert au 1: 400.000, f. B IV, 3 e ed., 
1915. II n’est peut-etre pas hors de propos d’avertir que notre carte a passe 
toute entiere dans les ćditions posterieures de Kiepert, beaucoup plus que 
ne le donneraient a penser des initiales parcimonieusement distribuees au 
long de quelques itineraires. II est assez ćtrange d’y voir, par exemple, les 
noms de Perrot, Hamilton, Tchiatclieff accoles a la route d’Amasia a Zile qui 
n’existait pas de leur temps, et dont le tracę nous est emprunte. Notre carte 
— et celle de Kiepert, naturellement — ecrit: Dasmana. 

( 2 ) Tokat n’est pas dans Qaz Ova, mais bien «au bord » de la plaine, 
comme l’a dit excellement M. Cumont ( Studia Pontica, t. II, 1906, p. 240). 
On ne peut decrire mieux qu’il ne l’a fait (p. 239-243) la situation de cette 
ville et les avantages qu’elle offre. On completera ces renseignements 
par les photographies publiees dans nos Melanges d'Archeologie anatolienne, 
Beyrouth, 1928, pl. XIV-XVII, XXIV-XXVII. 
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Par contrę, il ne s’etend pas a la plaine de Turkhal, distincte de 
celle de Tokat dont elle est separee par un defile nettement marąue. 
Ces deux plaines representent deux anciens bassins lacustres, d’eten- 
dues tres differentes: le premier a quarante kilometres de longueur 
et va s’eiargissaut pen a pen jusqu'a atteindre, vers 1’oucst, une lar- 
geur de dix a douze kilometres. Le second n’a guere plus d’une lieue 
dans tous les sens. D’ou il ressort que Dazmana, situe a environ neuf 
kilometres au nord-est de Turkhal, ne saurait etre dans la plaine: ni 
dans celle de Turkhal ni, a plus forte raison, dans celle de Qaz Ova. 
C’est un eillage de montagne, ou nous avons passe le 29 juin 1906, 
et notre barometre marąuait une altitude de 1150 metres (plus de 
600 metres au-dessus de Turkhal). Rien ne nous a revele que le 
village occupat un site antique. Sa position, a elle seule, rendait la 
chose invraisemblable; et l’existence de certains vestiges de citadelle 
qu’on nous signalait sur un pic avoisinant, niais- que nous n’avions 
pas le temps d’aller voir, ne saurait etre invoqnee contrę cette irrs- 
pression. Quiconque a voyag4 dans la region pontique sait combien 
sont multiplies ces vestiges que les paysans nppellent des « Qale », 
et combien il est deceyant de chercher a en tirer un indice quel- 
conque. 

D’ailleurs, si Dazimon eut ete a Dazmana, on ne s’explique pas 
comment elle aurait pu donner son nom a la Dazimonitide. La po¬ 
sition de ce district est connue par un texte de Strabon, d’une pre- 
cision rigoureuse, qn’il faut transcrire ici. Parlant de 1’Iris (Yecliil 
Irmaq), il dit: 

Se tuę mp/uę ev anrcp tto nóvrą>, pnsię 8 e Siu JtÓAEcoę 
pśarię Kopdvu»v t<ov TToYUstaW’ xul Stu ifję Aaęi(xa)vitt8oę, F.nSuipo- 
voę 3Ie8iou, JtQÓę 8i3aiv eIi’£ a:iatOEqiEi a:QÓę rctę dpKtonę Jtap’ anta ru 
ra^ioupu, kuXuiÓv f3uailEiov vnv 8’Epr)pov ( Geogr ., XII, 3, 15). 

Un geographe moderne ne saurait mieux dire: 1’Iris traverse Co- 
mane par le milieu; puis il traver.se la riche plaine de Dazimonitide, 
en coulant vers 1’ouest; puis il tourne au nord, et passe a Gazioura 
(Turkhal). Ici encore, les deux bassins sont distingues et la sćpara- 
tion entre eux est marquee au point ou le cours du flenve s’inflechit 
vers le nord. La Dazimonitide ne comprend pas la plaine de Turkhal: 
elle repond exactement a Qaz Ova, qui commence a une dizaine de 
kilometres en-dessous de Comane. 

En outre, puisque la plaine est qualifiee de « riche », c’est 
manifestement a la partie orientale de Qaz Ova que pensait Strabon, 
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non a la partie occidentale, insalubre et marecageuse. Presąue deserte 
aujourd’hui, celle-ci ne devait gu&re etre plus peuplće dans 1’anti- 
quite. Et cela encore interdit de reserver le nom de Dazimonitide a 
la region du « Gaz Gueul», comme sont obliges de faire ceux qui 
veulent chercher Dazimon vers Turkhal, et menie au dela. 

Menie argument fourni par la bataille de 838, qui, au dire de 
Genesius, s’est livrće pr&s de Dazimon (p. 67). 

Observons d’abord que le merae auteur connait Gazioura dont 
il parle ailleurs (p. 8). Et si la bataille avait eu lieu dans les para- 
ges de Dazmana (« tout pres de la », ecrit M. Gregoire), c’est bien 
plutót par rapport a Gazioura que le site en serait indique. Car, de 
toute evidence, on ne s’est point battu sur les montagnes, mais dans 
la plaine. Et pres de Dazmana, il n’y a pas d’autre plaine que celle 
de Turkhal. 

D’ailleurs, a qui connait le pays, il suffit de relire les liisto- 
riens et de reflechir uti instant pour se rendre compte qu’une ba¬ 
taille de cette importance n'a pu avoir pour theatre la plaine de 
Turkhal. 

De nos jours, cette plaine est un marćcage; et 1’ancien regime 
avait grand peine a y maintenir une route carrossable dont nous 
l’avons vu modifier le tracę pour trouver un terrain solide. II devait 
en etre de nieme dans l’antiquite, puisque Strabon nous apprend 
qu’apres avoir possede une residence loyale (sans doute en raison de 
son importance stratćgique), la ville avait ete desertee par ses habi- 
tants. Au moyen age, Genesius parle des niarais de Gazioura (0oipav 
ióv ćbto Xipvr|ę FaCoupon, p. 8). Meme expression aux Svnaxaires, a 
propos d’un miracle de l’epoque iconoclaste (*). En outre, la plaine 
est petite, encombree de pitons rocheux ( 2 ). Entouree de hautes mon¬ 
tagnes, elle n’est accessible que par trois defiles. Une armee qui s’y 
installerait serait a 1’etroit, privśe de ressources, entouree de bourbiers, 
et risquerait de s’y voir enfermee par un cnnemi qui reussirait a en 
tenir les debouches. 


(*) ... t i) v auoa&oęoaoióy itai ayiw tiz6va tfję 0 eotóxo\j, xi|v ev Tfj iiuvi] 
|it-v Trfję raeonoo u Siu, fpópov u6v Ei,xovoua/_0)v eup/.ri{)Eiouv... (Delkhave, 
Synax. Eccl. Cons/ani., col. 6. (Voir a l apparat critique, col. 1-6, les ltom- 
breux temoins du nieme rćcit.) 

( 2 ) L’un d’eux porte la citadelle de Turkhal (v. nos Mel. d'Arch. ana/.. 
pl. XIII) construite la pour garder un passage important. II y en a plusieurs 
auires qni reduisent l espace utilisable. 
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C’est assurement dans Qaz Ova qu’Afshin etablit son camp 
pour attendre Th4ophile. II y trouvait des ressources abondantes en 
vivres et en fourrage. II avait la place de s’y deployer. Ses mouve- 
ments etaient libres, et il avait la possibilite de se garder a distance. 
Toutefois, ces conditions favorables, il les trouvait, non pas dans la 
partie inferieure de la plaine, mais hien dans sa partie centrale, a pen 
pres a la hauteur de Bazar et Aladjeą, ou meme un peu plus a 1’est, 
ou une ligne de tumuli encore visibles conserve peut-etre le souvenir 
de ces 4v4nements memorables (*). Mais est-il besoin d’avertir qu'une 
telle position ne saurait 4tre designee par rapport a Turkhal, et en¬ 
core moins par rapport a Dazmana? Aujourd’hui, on la designerait 
tout naturellement par l’expression: « dans la plaine de Tokat», ou 
plus brievement: « pr4s de Tokat », bien que cette ville soit a une 
vingtaine de kilometres. 

Pour nous resumer, nous dirons: Si Dazimon 4tait a Dazmana, 
la Dazimonitide comprendrait essenliellement la plaine de Turkhal, 
ce qui ne peut s’accorder ni avec le temoignage de Strabon, ni avec 
les 4v4nements de 838. Donc il faut la chercher ailleurs. 

Or de tous les emplaccments possibles, celui de Tokat est de 
beaucoup le plus vraisemblable. Le site est exceptionnellement favo- 
rable, et il a du etre recherche depuis une haute antiquite. De fait, 
on y trouve des vestiges appartenant a toutes les 4poques de l’his- 
toire. La citadelle contient un souterrain pr4hell4nique ( 2 ). Des murs 
de soubassement en grand appareil y paraissent d’4poque greco-ro- 
maine. Si les colonnes des mosqu4es actuelles proviennent peut-etre 
de Comane (je ne sais sur quelle autorit4 on 1’affirme), de menus 
fraginents de sculptures trouv4s, a une datę rćcente, dans le sol et 
divers d4bris utilises dans les constructions tnrques de la citadelle 
sont assur4ment d’origine locale et appartiennent a l’antiquit4. Au pied 


(') Ces tumuli (deux sur le cóte nord de la plaine, un sur le cótć sud 
sont portes sur notre carte au 1:200 000, f. IV, Sivas — d’ou ils ont passe 
dans la 3° edition de Kiepert, f. B IV. Nous essayerons peut-etre un jour de 
localiser les differents episodes de la bataille ; mais nous avons toujours pense 
que les hauteurs d’Anzes, d’ou Theophile, qui venait sans aucun doute de 
Zile, put contempler 1’armee ennemie (Gkn., p. 63) et trouver un refuge apres 
la defaite (id., p. 92, doublet du mśme recit), est le massif montagneux situe 
entre les trois plaines de Qaz Ova, de Turkhal et de Zile. C’est le meilleur 
observatoire de toute cette region. 

( 2 ) Sur ces souterrains, voir nos Mil. d'Arch. anat., chap. III. 
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du piton qui porte la forteresse, nous avons vu les fondements d’une 
eglise byzantine. Les monuments danichmendides, seldjoucides et ot- 
tomans de Tokat sont connus (*). Pour un site de cette impor- 
tance, il fant trouver un nom aux ćpoąues prehellenique et helleni- 
que, ainsi qu’au temps du haut empire romain. On m’accordera, je 
pense, qu’il ne saurait etre question alors ni d’Eudokia, ni de Dokia: 
ce qui rend certaine l’hypothese, proposće plus haut, d’un change- 
ment de nom a l’epoque byzantine. 

Comme nous savons pertinemment que, depuis neuf siecles au 
moins, Tokat joue le role de centre administratif, militaire, coramer- 
cial du district de Qaz Ova (la Dazimonitide), il est naturel de penser 
qu’il en etait ainsi dans l’antiquit4 (*). Et connne un tel centre avait 
4videmment pour nom Dazimon, c’est a Tokat qu’il faut placer cette 
ville. 


D’ailleurs les lettres de saint Basile auxquelles nous faisions allusion 
semblent indiquer que Dazimon etait proche de Comane. C’est ainsi 
que Tillemont les a comprises, bien que la chose ne soit pas dite 
expressement ( 3 ). En tout cas, il est sur que Dazimon subissait l’in- 
fluence du metropolitę de S4baste (Sivas), puisque Basile y vint pour 
la combattre. Cela s’explique si on suppose la ville a Tokat. On le 
comprend moins, si on la place a Dazmana beaucoup plus rappro- 
ch4e d’Amasia, — dont elle aurait d4pendu, ainsi que Z41a. 

Donc, jusqu’a preuve du contraire, nous tiendrons que Tokat a 
port4 successivement le nom pr4hell4nique de Dazimon, qu’elle con- 
serva a l’epoque hellenistique et a l’4poque romaine; puis, les noms 
byzantins d 'Eudokia et Dokia: cette derniere abreviation 4tant peut- 
etre due aux Turcs, qui ont fini par en faire le nom actuel de Tokat, 

( l ) Voir nos Mel. d‘Arch. anat., chap. VII, et surtout: A. Gabriel, Mo¬ 
numents turcs d’Anatolie, t. II, Paris 1934, 2° partie: Tokat , qui, naturelle- 
ment, admet 1’identite: Dazimon-Tokat (il cite, comme autorites, p. 78, n. 9: 
Hamilton, Ramsay, Anderson, Cumont). Bon plan de la ville, p. 79. 

( J ) Comane a pu, grace a la renommee de son tempie, supplanter pen¬ 
dant un certain temps sa voisine, mais a la chute du paganisme, celle-ci, 
forte d’une situation admirable a tous points de vue, a du reprendre rapide- 
ment l’avantage. Aujourd’hui le site de Comane est desert et marecageux; 
et le village qui, a plusieurs kilometres, a lieritć de ce nom illustre, Qoma- 
naq (al. Gumenek), n’est qu’une reunion de miserables masures. 

( 3 ) Voir sur tout ceci ce que nous avons ecrit, Mel. Fac. Or. de Bey- 
routh, t. VI, 1911, p. 339. 
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tandis que les Armeniens gardaient fidelement la premiere formę by- 
zantine: Ievtokia (*). 


Quant a la ressemblance des noms: Dazmana-Dazimon ('-), on 
pourrait l’atiribuer au hasard (comme il faut 4videinment le faire 
dans le cas de Sampson — Samsoun). Mais il semble plus probable 
que le nom de Dazmana est ancien, hien que le site du village ne 
le soit pas. II a pu designer la forteresse dont nous avons parlć ou 
quelque autre localite voisine; puis il aura ete etendu a tout le 
massif montagneux situć entre le Yechil Irmaq et ses affluents: 
Dazia Tchay (remarquer ce nom) et Qourou Tchay (ici, un vocable 
turc), et enfin reserv4 au village actuel. 

Ceci admis, il est loisible de voir, dans les noms antiques de 
Dazimon et Dazmana, deux doublets d’un nieme toponyme qui aurait 
et4 assez repandu dans la partie centrale de l’Asie Mineure. La region 
cappadocienne fournit les formes: Dasmenda, Dasmendros et Tsamandos 
(metathese de Tasmandos), qui leur sont apparentees. 

Mais si l’on observe que tous ces noms renferment un element 
comimin: Das on Daz, qui parait avoir une valenr propre, et si on 
l’isole, la seconde partie apparaitra beaucoup moins semblable. II en est 
ainsi notamment pour Daz-imon et Daz-mana. Et chaque nom de- 
mande peut-etre a etre interprćtć separćmenl. D’autant plus que le 
prefixe en question apparalt en bien d’autres toponymes anciens ou 
modernes, propres a la Cappadoce, a la region pontique et aux confins 
de 1'Armenie. 

Tout pres de Dazmana existe un village de Dazia et la riviere 
voisine est le Dazia Tchay. Plus au nord, dans la plaine de Tach 

(*) On explique le nom d’Heracleioupolis donnę a PśdachthoC par le 
fait qu’Heraclius hiverna en ces regions dans l’intervalle de ses campagnes 
persiques (v. Thiophane , p. 484, Bonn). Serait-il imprudeut de snpposer que 
le nom d’Eudokia aurait ete donnę par lui, dans les mśmes circonstances, 
a la station, assez proche, de Dazimon (30 kilombtres deTokat a Bedochtlion), 
ou certainement etait cantonnee une partie de ses troupes ? II aurait voulu 
honorer par la le souvenir de sa premićre femme Eudokia. fividemment ce 
n’est la qu’une pure hypothfese: bien d’autres occasions peuvent avoir domie 
naissance a un nom comme celui-la. 

( 2 ) Nous l‘avons d6ja signalće, il y a bien des annćes: Mel. d’Arch. 
Anat., p. 36, n. 4, ou nous donnions une ebauche de l’explication que nous 
essayons de developper ici. 
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Ova (vocable d’origine turąue), le village de Tasna porte un nom qui 
parait antiąue. Strabon fournit, outre Dasmenda et Dazimon: Dastarkon, 
Dasteira — et, pour une region differente, en Bitliynie, Daskylion. 
Ptolemee ajoute : Dnskousa. 

II est singulier que tous ces noms, hormis Daskylion, appartien- 
nent a ce que l’on peut appeler, d’une faęon generale, la region cap- 
padocienne, et que, pour le reste du monde greco-romain, ni les 
dictionnaires, ni les index d’ouvrages gćographiques ne presentent 
aucun autre nom de meme apparence. N’est-ce pas la preuve que 
nous avons la une serie de toponymes fondee sur quelque vieux 
parler local ? 

Naturellement on pensc a la langue hitlite. M. Hrozny interroge 
a bien voulu nous repondre qu’il exisle en hittite un adjectif « daśsu 
= fort, lourd » ; mais il ne croit pas pouvoir expliquer par la langue 
hittite la serie de noms ci-dessus. 

Une autre hypothese, que nous soumettons aux iranisants, in- 
voquerait 1’influence perse qui, on le sait, s’est etendue sur toute la 
partie centrale de 1’Asie Mineure et notamment sur la Cappadoce (‘). 
II est frappant que le seul nom de cette formę situe hors de la region 
cappadocienne soit celui de Daskylion, qui est connu comme la re- 
sidence d’un satrapę (Herod., /list., IV, 120, 126; VI, 33) et le 
centre de la Aucramirię aarpajtEta (Thlc., Hist., I, 129). 

Le persan moderne presente une multitude de noms de lieux 
dans lesquels entre le mot y (diz — fort, forteresse): Diz Chab, 
Dizabad, Dizfoul, etc. ( 2 ). La vocalisation n’est pas la nieme; mais 
on rencontre aussi des formes plus voisines de celle qui nous intć- 
resse: Dezbar, Dezbin, Dezaq ( 3 )... et nieme: Dazgirt ( 4 ). 

D’autre part nous trouvons en armenien les termes: 
(Tas-Das) et (Tez-Dez) qui s’appliquent le premier ii une 

(*) L’ancien calendrier cappadocien derivait du calendrier perse: il en 
avait conserve la division de l’annee et, partiellement. les noms de mois. 
Le calendrier armenien en śtait aussi fort voisin. 

( 2 ) Voir l’index de nMniporte quel atlas geoqraphi(|iie im peu deve- 
loppe. 

( 3 ) Ces noms sont empruutes au dictionnaire persan de Dksmaisons 

Qui 6crit: , c:^) > < Sj* • Comme nom commiin, il domie: /k 

(ddz-ghali) tour d’une forteresse. 

( 4 ) Localile pres de la frontiere turqne. Parmi les noms de cette formę, 

>1 en est d’anciens: Dizafta (ou Oizafna: , Lilj>) est citć [ibid.) com¬ 

me une fondation de Sapor. 
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troupe arm4e, le second a un amoncellement quelconque. N’y re- 
trouve-t-on pas, avec la nieme alternance vocalique, la meme racine 
que dans les noms persans qui pr4c4dent ? Et ne sommes-nous pas 
ramenes, par le son aussi hien que par le sens, a la yieille racine 
hittite daśśu ? 

Ainsi — sous une formę peut-etre propre a 1’Anatolie — repa- 
raitrait dans la s4rie Dazmana, Dazimon, Dastarkon, Daskousa... le 
meme 414ment que dans les noms perses niodernes ou sa signifi- 
cation de « fort, forteresse » est 4vidente. Est-il besoin de dire qu’une 
telle signification convient parfaitement a ce que l’on sait ou devine 
de la plupart de ces anciennes localit4s ? 


G. de Jerphanion, S. I. 
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LE 6 me CONGRES DES HlSTORIENS PoLONAIS (WlLNO 1935) 

Tous les 5 ans, depuis la guerre, les historiens polonais se reu- 
nissent en congres. Le premier eut Iieu a Poznań, ou fut celebree la 
memoire de Boleslas Chrobry et de ses victoires; le second, pour 
faire revivre a notre imagination le patriotisme de 1’annee 1830/31 
et le temps de Napoleon, tint ses assises a Varsovie. Et voila que 
de nouveau les historiens polonais viennent de se rćunir, cette fois a 
Wilno, pour etudier la ąuestion des relations polono-lithuaniennes 
dans le passe. 

Les organisateurs tres competents des congres historiąues, en 
particulier le president M. le Prof. Bujak et puis M. le Prof. Za¬ 
krzewski, se basant sur l’experience des congres precedents, avaient 
adoptń la methode synthetiąue qui consiste a choisir quelques ques- 
tions principales et a grouper autour d’elles tous les compte-rendus 
et rapports. 

II n’entre point dans mon intention d’exposer tout le congres 
dans ses details. Aussi bien la chose serait-elle impossible, etant donnń 
1’affluence des auditeurs qui ne permettait pas d’assister a toutes les 
conferences. Bornons-nous donc a un coup d’ceil rapide sur 1’ensemble, 
nous arretant au passage sur quelques points dignes de retenir l’at- 
tention. 

Le congres qui dura du 16 jusqu’au 21 septembre, fut divise 
en huit sections; la section politique, celle de 1’histoire du droit, la 
section sociale et economique, militaire, celle de 1’histoire de la civi- 
hsation, des Sciences auxiliaires de 1’histoire, de 1’histoire ancienne et 
enfin la section didactique. II est regrettable qu’il n’y alt pas eu une 
section speciale pour 1’histoire ecclńsiastique; le nombre des congres- 
sistes etait si considerable qu’elle n’aurait certainement pas manque 
d’auditeurs. II y aurait eu aussi des rapports en nombre suffisant; 
cette fois ils entrórent dans la section de 1’histoire de la civilisation. 


18 



274 


M. Skibniewski, S. I. 


Je me permetterai de citer deux d’entre eux; ce furent ceux des 
Prof. Oscar Halecki et Ladislas Tomkiewicz. — Ce dernier debuta 
dans la seconde session de 1’histoire de la civilisation, en exposant 
1'histoire de 1’Union ecclesiastiąue en Lithuanie au XVII 6 et XVIII 0 s. 
Apres avoir donnę un coup d’ceil a la bibliographie il passa a l’ex- 
position des faits, qu’il groupa en trois epoąues: celle de la lutte 
(- 1623), celle du d4veloppement de l’union et celle de la decadence 
au XVIII e siecle. II caracterisa 1’influence et les cons4quences du 
martyre de St. Josaphat et termina en exposant les raisons de la 
decadence. Au commencement du XVIII 6 siecle il n’y avait plus 
qu’un seul diocese schismatique, celui de Mścisław et Mohylew. Le 
regne de Pierre le Grand fit revivre le schisme. L’auteur dit (7Va- 
vaux du Vr Congres des hist. poi. p. 327), qu’une des raisons de 
la decadence fut le manque d’intelligence de 1’union de la part des 
latins. Les ecclesiastiques uniates n’4taient pas assez formes pour la 
resistance et le peuple trop peu intelligent: — la ressemblance, l’in- 
dentite presque de la liturgie uniate avec la liturgie schismatique 
leur permit de passer a l’orthodoxie russe presque sans la moindre 
resistance. 

M. le Prof. Halecki avait 1’intention d’exposer 1’histoire de l’u- 
nion jusqu’a 1’annee 1596. Les circonstances ne lui permirent pas de 
lirę son rapport avant M. Tomkiewicz comme c’4tait pr4vu dans le 
programme. Son expos4 ne perdit pour cela rien de sa valeur; avant 
tout il attacha beaucoup d’importance a la partie m4thodique. On com- 
prenait en l’4coutant quelle importance ont les travaux sur la p4- 
riode et les circonstances dans lesquelles l’id4e de 1’union naquit et se 
d4veloppa. M. Halecki a le don de faire entrer dans ses Communi¬ 
cations une quantit4 de d4tails extremement int4ressants; tel par 
exemple en 1’occurence, l’expose typique des difficult4s caus4es par 
la dispersion des documents dans differents fonds, et auxquelles se 
heurte le chercheur qui veut fouiller dans les archives de Romę et 
de Paris. Tout cela rehaussait 1’interet du rapport et 1’auditoire com- 
prenait mieux alors 1’importance et 4galement les difficultes sp4ciales 
de tels travaux, Les r4solutions furent les suivantes: 

I. Le Congres s’adresse a la Direction principale de la Societe histo- 
rique de Pologne en l’invitant a former prćs de la Direction principale un 
Comite permanent destine aux recherches concernant 1’histoire de l’Union 
religieuse. Ce Comit6 formerait dans les differents departements de la So- 
cićtć historiąue des sections qui auraient pour but de travailler l’histoire de 
1’Union religieuse dans les centres que leur position gćographique doit inte- 
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resser specialement a 1’histoire de 1’Union et aux archives uniates. (Lwów, 
Wilno, Lublin, Varsovie). 

II. Le Congrós s’adresse aux Fonds de la Culture Nationale et a la 
Caisse dite de Mianowski les invitant a aider d’une manióre active les tra- 
vaux suivants concernant les recherches sur 1’histoire de 1’Union religieuse 
en Pologne. 

L’edition des catalogues d’archives se rapportent a 1’histoire de 1’Union. 

L’edition des sources historiques de 1’Union. 

L’edition des travaux synthetiąues sur ce sujet. 

Ces resolutions furent presentes par M mo Olszamowska-Skow- 
ronska comme resultats d’un long travail personnel, et reęus par 
le congres. 

II faut encore attirer 1’attention sur une conference tres impor- 
tante destinee a promouvoir l’organisation des archives ecclesiastiąues 
en Pologne. Treize personnes y prirent part; c’etaient les represen- 
tants du clerge et des archives d’etat. Le rapport fu presente par 
M me l’archiviste Dr. Olszamowska-Skowronska. 

On y constata — et la constatation n’etait pas difficile a faire — que 
les archives ecclesiastiques, en leur grand majorite se trouvent en un etat 
qui ne repond point aux exigences scientifiques, ni a celles du Vatican et 
par consequent rendent pratiquement toute recherche bien difficile. II y a 
cinq exceptions : les arcliives de Leopol (Lwów) qui furent mises en ordre 
par le Prof. Stanislas Zajączkowski et celles de Przemyśl organisees par 
l’abbó Kwolek, cet eminent propagateur de 1’idee d’organisation des archi- 
ves ecclósiastiques en Pologne — II faut encore noter celles de Poznań, 
Płock qui est unique en Pologne pour la beaute de son ódifice joint a la bi- 
bliotheque, et Włocławek. Le diocóse de Wilno, comme dit 1’Abbe Prof. Fal¬ 
kowski, aura prochainement deux archivistes formes aux celćbres ócoles de 
Romę et de Paris. Dieu fasse que cet exemple soit suivi bientót par d’autres 
diocóses. Les archives des ordres religieux se trouvent dans une situation 
pire. II y a deux exceptions : les archives des Fróres de 1’ordre de Citeaux 
ń Mogiła pres de Cracovie. Le catalogue fut fait par M. le Dr. Kaczmarczyk 
et le P. Gerard Kowalski. Quant aux archives du cloitre de Częstochowa 
son organisation va etre bientót terminee. 

II est jusqu’a present difficile de se former une idee de l’activite aussi 
intense qu’importante, des ordres religieux en Pologne et encore plus d’en 
ńcrire 1’histoire. II y a tout de móme ici aussi des exceptions qu’il importe 
de signaler: par exemple, les travaux de M. l’archiviste Rosiak sur 1’histoire 
des Sceurs de Charite de la province lithuanienne et sur les Freres hospi- 
taliers, ouvrages dans lesquels 1’auteur profita des archives d’Etat et sur- 
tout de ceux des Sceurs de Charite. Avant tout les ordres religieux devraient 
tenir compte de l’excellente ecole d’archivistes que Leon XIII a fondće au 
Vatican et qui a formó les plus eminents professeurs des universitós polo- 
naises. Les Ordres religieux semblent ne rien en savoir. L’Auteur du rapport 
donnait beaucoup d’importance, en parlant des moyens d’organisation des 
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archives ecclesiastiąues en Pologne, aux ćtudes laites dans la « Scuola Archi- 
vistica * du Vatican et surtout a la « Lettera circolare » du Card. Gasparri 
et la « Forma di Regolamento». L’originaI et une traduction polonaise, 
prete b etre imprimee, etait montrće a tous les assistants. — On semble ne 
pas connaitre l'excellente leltre du Card. Gasparri aux eveqnes cl’Italie du 
15 avril 1923 sur les archives ecclesiastiąues. Longtemps avant, le 30 septem- 
bre 1902, avait paru la « Forma di regolamento per la custodia e l’uso degli 
archivi e delle biblioteche ai vescovi d’Iłalia ». II serait si utile que ces pre- 
scriptions de la Secretairie d’Etat qui ont formę une nouvelle epoąue, pour 
ainsi dire, dans 1’histoire des archives italiennes, fussent promulguees et 
surtout scrupuleusement snivies dans 1’Eglise entiere. 

Nous nous permettons de citer les resolutions presentees a la fin 
de son rapport par M m8 Olszaniowska-Skowronska et approuvćes par 
cette conference. 

« La confórence relative a 1’organisation des archives ecclesia¬ 
stiąues et des documents religieux dans les archives d’Etat en Po¬ 
logne, tenue au Congres des historiens polonais a Wilno le 9 sep- 
tembre 1935, invite les archivistes ecclesiastiąues et ceux de 1’Etat 
en Pologne a une coopćration dans le sens le plus large du mot. 
Les moyens seraient les suivants: 1) freąuentation des cours sp4ciaux 
pour archivistes, organisćs par 1’Etat a Varsovie, ou ailleurs en pro- 
vince, enfin pratiąue dans les archives d’Etat. 2) coopćration des 
archivistes ecclesiastiąues a la revue spćcialisee « Archeion » et for- 
mation dans l’une des revues ecclesiastiąues d’une rubriąue consacrec 
aux archives ecclesiastiąues. 3) participation a 1’edition dc l’inven- 
taire des archives ecclesiastiąues (en voie d’organisation), a com- 
mencer par le terrain de 1’ancienne Pologne russe. 

La discussion sur ces points fut tres animee. Huit des membres 
de la conference y prirent part: M. le Prof. Zajączkowski, M. le Di- 
recteur Suchodolski, M m " la Directrice Stadnicka, 1’Abbe Prof. Ober- 
tyński, l’Abbe Prof. Falkowski, M. Stebelski, M. Rosiak, M me Z. Ols- 
zamowska-Skowronska. 

Le 20 septembre vit la clóture du congres, si bien organise sous 
la direction du Dr. Tyszkowski. Le Prof. Kutrzeba, president, tint 
le discours finał dans leąuel il exposa les resultats obtenus en ces 
jours de labeur. Suivirent les resolutions prises dans les diverses scs- 
sions. II fut decide que le prochain congres, en 1940, se tiendrait 
a Leopol. 

Le retour des congressistes ne manąua pas d’interet, car on 
consacra une demie journ4e a la visite des fouilles, des ruines, du 
chateau et des eglises de la ville de Grodno. Chacun revint chez 
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soi, enrichi des resultats de travaux scientifiąues tres actifs et d’un 
sćjour dans une ville comme celle de Wilno qui est certainement 
parmi les plus sympathiąues de la Pologne. 

M. Skibniewski, S. I. 


XXIX Congressus Internationalis Orientalistarum. 

Sub auspiciis Regiae Academiae Italicae convenit Romam a die 
23 ad 29 mensis septembris anni nuper elapsi XIX Congressus In¬ 
ternationalis Orientalistarum. Adstiterunt non solum plures docti viri 
inter quos non pauci ex America Septentrionali, sed etiam legationes 
Institutionum pro scientiis orientalibus, quas inter mentione dignissima 
est S. Sedes, quae celebres orientalistas ad Congressum misit. 

Illud autem fuit huic congressui singulare nobisque carissimum, 
quod in eo primum sectio reservata sit studiis Orientis Christiani. 
Fortasse propter ipsam novitatem rei desiderati sunt in hac sectione 
plures ex illis doctis viris qui Orientem Christianum universali ce- 
lebritate investigant. Nec tamen eruditae dissertationes defuerunt. 
P. I. Simon S. I., professor in Pont. Instituto Biblico recensuit ineditam 
biographiam aethiopicam S. Herodae marlyris, cuius analysim critice 
instituit. De auctoritate historica celebris Chronicae Arbelae disseruit 
P. Ortiz de Uubina S. I., in Pont. Instituto Orientali professor (‘). 
Praefectus Bibliothecae « Ambrosianae » Rev.mus Ioannes Galbiati 
recensuit in priore dissertatione manuscripta aethiopica celebris Bi¬ 
bliothecae ab eo tam perite administratae; in altera vero descripsit 
novam ac monumentalein editionein palympsesti Ulfilae. Maximum 
momentum huius codicis in eo stat, quod versionem N. Testamenti 
in antiqua lingua gothica contineat, in illa nempe quae in usti 
fuit apud Gothos incolas plagae Danubii inferioris. lam vero huius 
linguae praeter codicem « argenteum » Upsalae hoc unicum restat mo- 
numentum. Nova editio codicis ab Ambrosiana Bibliotheca curatur. 
Clarus A. Baumstark, qui his postreinis annis studio versionum 
S. Scripturae dat operam, egit in communi sessione de duabus ver- 
sionibus arabicis Evangeliorum quae antę Hegiram et primis annis 
Islamismi adhibitae sunt: hae versiones prodeunt, iuxta sententiam 


( l ) Dissertationem hanc integram vide paginis 5-33. 
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clari magistri, e versionibus syriacis. De Messalianismo brevem et 
doctum conspectum generałem praebuit P. Hausherr S. I., Professor 
in Pont. Instituto Orientali. Quibus legibus romanis persecutores chri- 
stianismi innixi sint, Coroi nova invest!gatione exaniinavit et sen- 
tentiam suam contra Mommsen proposuit. De his omnibus actum 
est in sectione « Orientis Christiani ». 

Iuvat et alias dissertationes breviter recensere, quae licet in re- 
liquis sectionibus lectae, ad argumentum tamen huius ephemeridis 
spectant. 

Nulla fortasse disciplina maiore studio tractata est quam islamo- 
logia. Praeter doctos Bajraktarević, Taha Hussein et Taesch- 
ner, disseruit et Teicher, cuius studium nonniliil novitatis attulit. 
Affirmavit enim tractatum illum « De animae beatitudine », qui falso 
Averroi tribuebatur, auctorem habere filium eius Abdullam, qui ex 
ideis Avempacis hausit. Hic igitur habendus est ut « pater » aver- 
roismi latini. MaSSIGNON collegit elementa ismaelitica in poematibus 
Mutanabbi. De condicione iuridica muslimorum in codicibus canonicis 
egit Bussi ; indoles autem iuridica matrimonii musulmani illustrata est 
a Roussier, qui data opera theoriam « venditionis » reiecit. Gonza- 
lez Palencia nuntiavit proximam editionem 160 documentorum ara- 
bieorum, quae in archivo «Coronae Aragonensis » servantur. Disse- 
ruerunt etiam de rebus islamicis Fischel, MaRkon, et Galbiati. 
Auctore TaESCHNER constitutus est coetus ad transcriptionem graphiae 
arabicae determinandam. Authentia libri « Sefer-Nameh » propugnata 
est a Gabrielu. Guidi egit de origine Jazidarum. MAinz agitavit 
quaestionem de conceptu gratiae divinae in Islamismo. Magni mo- 
menti ad historiam est descriptio arabica saec. X de Erythraea facta 
ab Ibn Hauqal, cui studuit Kramers ; necnon auctor Qalqa§undi, qui, 
prout ex elucubratione docti Canard didicimus, diplomaticas rela- 
tiones Byzantium inter et Aegyptum illustrat. De historia musulma- 
norum in Sicilia tractavit Nallino. Omittam dissertationes habitas 
ab Epstein, de Vega, Mili.as, Massż, Wolfson, Peres, Goitein, 
Pinto, Krenkow et Lichtenstadter. De Hemmer Gudme illu- 
stravit terminologiam arabicam excavatiorrum in Syria et Mesopotamia, 
et Lecerf disseruit de geographia linguistica in Antilibano septen- 
trionali. Auditi sunt clari Walzer et Somogyj necnon Fares, qui 
eruditam exegesim praebuit celebris illius formulae asceticae « maka- 
rim al-akhlaq ». 

Praeter islamologos vellem et alios auctores commemorare, qui 
de argumentis ad nos pertinentibus locuti sunt. Rey.mus Eugenius 
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TlSSERANT Pro-Praefectus Bibliothecae Vaticanae eruditam syn- 
thesin fecit catalogorum codicum orientalium «Vaticanae » qui inde 
a saec. XVIII in lucern prodierunt. P. VAN de Oudenrijn sumpsit 
ex historia Armeniae argumentum de « Miabanoą » et verba fecit de 
congregatione armena « Unitorum >> quae a Fratribus Praedicatoribus 
fundata est. Recentes excavationes in oppidis Byblos et Ras Sciarra 
(Phoeniciae) illustratae sunt a Schmidtke, Virolleaud et Dunand. 

Romanus Pontifex sollemni excepit audientia in sua villa aestiva 
Castelli Gandulfi membra Congressus Orientalistarum. Aderant legati 
nationum, quae in hoc conventu partem habuerunt. Summus Pontifex 
benigne studiosos illos allocutus est, affirmans se argumenta Congressus 
diligenter perlegisse. Lectio haec excitayit in Pio XI memoriam stu- 
diorum orientalium quae et ipse cum esset Mediolani prope doctissi- 
mum virum Antonitim Ceriani magna cum alacritate perfecit. Hic amor 
disciplinarum orientalium promovit in augusto animo Pontificis pecu- 
liarem benevolentiam erga orientalistas, quibus ipse simul cum eorum 
laboribus et libris benedicere dignatus est. 

Decet quoque indefessam curam laudare, qua tum Ex.mus 
Prof. Formichi Vice-Praeses Congressus, tum eius Secretarius 
Prof. Pisani labores huius conventus ad felicem exitum perduxerunt. 

Proximus XX Congressus Orientalistarum conveniet Bruxelles. 

I. O. DE U. 


IV Congresso Nazionale di Studi Romani. 

Diebus 19-25 Octobris 1935 habitus est Romae « IV Congressus 
Nationalis (Italus) de Studiis Romanis >>, indictus ab urbano hiiluio 
di Siudi Romani, cuius adeo varia est opera et activitas. Institutum 
enim, anno 1925 conditum ad studia fovenda quae Romanam Gentem 
spectant, suum esse ducit et scientificam investigationem impense co- 
lere, et aptam praebere rationem aptamque methodum Studiis Ro¬ 
manis utiliter provehendis, et horum sludiorum latissimam curare di- 
vulgationem; ut de facto praestat multiplicatis coetibus tum in Italia 
(praeter Romanum habetur coetus Campanus, Lombardus, Sardicensis, 
Lucanus, Apulensis, Siculus Orientalis) tum etiam in exteris nationi- 
bus (hactenus duo recensetur, alter in Gallia, alter in Svecia). 
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Nostrum non est modo oratione prosequi ąuantum in tam mul- 
tiplici laborum genere Institutum sit adeptum, quantamque sibi lau- 
dem meruerit. Ut de Congressu tantum agamus, hic quartus est ordine; 
I autem convenit 21-26 Aprilis 1928, U 24-29 Aprilis 1930, III 
22-27 Aprilis 1933; omnes vero Urbem tamquam propriam horum 
studiorum sedem elegerunt. 

A primo iam Congressu mos invaluit ut unum definiatur thema 
fundamentale, in quo explanando praecipuae versari debent collationes 
solleninioresque generałes consessus. Ad ultimum Congressum quaestio 
fuit selecta: I rapporti iniercorsi nei secoli fra Roma e l'Orienle ; 
Orientem vero accipe de orientalibus praesertim Imperii Romani p*-o- 
vinciis; ąuare nostra orientalia Christiana studia respiciunt omnes sic 
dictae « relazioni », ut liquet vel ex sola consideratione auctoruin et 
argumentorum: 

On. Prof. G. Q. Giglioli: L’arte di Roma e Parte delPOriente nella 
antichita; Prof. V. UssANt: Cultura e letteratnra latina nelle terre orientali 
delP Impero; Prof. E. Voi.tkrra: Gli studi intorno alle influenzę dei diritti 
orientali sul diritto romano; Prof. A. MuEoz : L’arte di Roma e Parte del¬ 
POriente nel periodo paleocristiano e medioevale e nel Rinascimento; S. E. 
Sen. Prof. C. Calisse: Roma e POriente nel medioevo; Prof. V. Rossi: I 
rapporti letterari fra PItalia e Bisanzio dalia fine del secolo XIV alla fine del 
secolo XV; Mons. Prof. P. Paschini : Roma nei rapporti eon le Chiese Orien¬ 
tali; S. E. Mons. Prof. C. Salotti: Roma, centro di vita missionaria dei 
paesi d’Oriente; C. Galassi-Paluzzi : Per Porganizzazione metodica e per 
Pincremento degli studi riguardanti i rapporti intercorsi nei secoli tra Roma 
e POriente. 

Nostra pariter referunt quamplures dissertationes perlectae in spe- 
cialibus Congressus Sectionibus, nimirum in Sectione Antiquitatis et 
Archaeologiae, Medii Aevi, Rinascentiae, Aetalis contemporaneae, Iu- 
ris, Philologiae classicae et modernae, et aliarum disciplinarum. Ma- 
luerunt enim oratores plures de rebus ad Orientem spectantibus in 
propria cuiusque provincia disserere. 

Hoc pacto, inter Antiąuitatis et Archaeologiae cultores nominandi sunt 
Prof. E. Josi de Oriente et Catacumbis Romanis, Prof. Mons. G. P. Kirscii 
et Prof. C. Cecchblli de influxu architecturae et artis Orientis in Basilicam 
Romae christianae, Ing. G. de Angelis d’Ossat de origine romana cupulae 
byzantinae, Prof. G. Marchetti de Urbis plaga graeco-orientali in antiąui- 
tate et Medio aevo. In campo vero antiąuae Historiae Prof. F. Cumont egit 
de Roma et Syria, Prof. A. Calderini de antiquis Aethiopibus eorumąue 
cum Roma relationibus. Epocham byzantinam illustrarunt Dr. C. A. Bai.- 
ducci : de S. Ioanne Chysostomo et Eudoxia, P. R. Devreesse: Schisma 
trium capitulorum, Dom A. Lbntini, O. S. B.: Germanus Cappuensis et 
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Sabinus a Canosa legati Pontificii in Aula Constantinopolitana, Prof. G. Guido: 
Papi ed esarchi, Prof. E. Tka: Synodus Trullana et controversia de imagi- 
nibus in documentis romanis et S. E. Prof. Sen. A. Giannini : Studia By- 
zantina in Urbe. De monachismo syriaco egit Prof. Dom. G. Sola; de mo- 
nacliis autem byzautinis Dom N. Bokgia et Dom M. Inguankz. Quaestiones 
nnionisticas agitarunt P. M. Gordillo S. I., qui de Conciliis egit Unionis, Adv. 
C. Corsankgo et Ing. A. Pernier qui Ioquuti sunt de Bessarione Cardinali, 
P. I. Taurisano O. P. auctor dissertationis de « fratribus peregrinantibus 
proChristo», P. P. de Mekster O. S. B. et Mons. A. Sipiaghin qui per- 
penderunt actionem Ecclesiae Romanae mediante Collegio Graeco S. Atha- 
nasii et conditione recentissimi Collegii Russici. Denique operam suam 
collocarunt in orientali et romana Arte inter se conferenda Prof. A. Bertini, 
Ing. Crema, Prof. P. d’Achiardi, Prof. V. Vatasianu et Prof. R. Villani. 

Haec vero sic lector accipiat velim, ut exempla ąuaedam habeat ; 
longe enim plura potuissent adduci ex 325 dissertationibus seu labori- 
bus Congressui oblatis, ąuorum auctores maxima ex parte professoris 
titulo ornati sunt, multi bene noti ob labores iam editos. Ceterum, licet 
Congressus iure merito « nationalis » dictus sit, operam suam illi contu- 
lerunt haud pauci exteri Professores, ascripti variis Institutis scienti- 
ficis Urbis, ąuorum nomina recurrunt inter 228 diversa Instituta quae 
auspieata sunt laboribus IV liuius Congressus. 

Dissertationtnn autem nonnullae sunt altae, ut aiunt, divulgatio- 
nis; aliae vero scientificum characterem prae se ferunt et utilissimae 
evadent rerum orientalium cultoribus cum in lucern edantur in Actis 
Congressus, opera clarissimi Domini C. Galassi-Pahtzzi, Instiluti 
moderatoris, cuius assiduae et sollerti curae tribuendum est hunc 
IV Congressum tanto cum fructu peractum fuisse. 

Nec desiderata est extrinseca pompa et sollemnitas, quam mirę 
auxit Smus. D. A T . Pius PP. XI in audientia Congressui dignanter 
concessa, necnon .S'. M. Rex Victorius Emmanuel et Excmus. D. Be¬ 
ne dictus Mussołmi, Italiae Dux, qui verbis amplissimis operam Con¬ 
gressus commendarunt. Praeter haec, multae aliae civiles et artisticae 
sollemnitates sunt habitae; inter quas lubet meminisse Academiae de 
Melodia Byzantina secundum inedita documenta saec. VIII-XVII. 
schola cantorum Ctyptoferratensi interprete, sub directione Rmi. Hie- 
romonachi L. Tardo. 


M. G., S. I. 



REGENSIO N ES 


Theologica. 

Dr. Emil Scheller, Das Priestertum Chrisii in Anschluss an den 
hl. Thomas von Aquin. Paderborn, Verlag Ferdinand Schoningh, 
1934. In-8°, 448 pp. 

In hoc suo opere de Sacerdotio Christi Dr. Scheller magna cum 
diligentia colligere studet quidquid hoc problema, cuius momentum 
in sacra theologia iure perpendit (p. 9-22), illustrare valet. 

Centrum vero et veluti cardo totius operis est doctrina S. Tho- 
mae Aquinatis prout Angelicus Doctor illain tradidit in Summa Theo¬ 
logica, III, q. 22. In prima autem parte S. disserit de doctrina sacer- 
dotii in genere, insistens methodo et documentis Historiae Religionum, 
necnon commentariis Aristotelis et Platonis, cuius philosophici coń- 
ceptus de mediatore influunt in conceptum scholasticum de sacerdotio 
in genere (p. 35-82). In parte altera, quae est historica, praemissa 
dissertatione circa documenta Sacrae Scripturae (p. 83-106), pluribus 
persequitur evolutionem doctriuae de Sacerdotio Christi in litteratura an- 
tiqua Christiana, in scriptis SS. Patrum graecorum et latinorum, apud 
priscos theologos occidentales et antiquissimos scholasticos (p. 106-160). 
Tum agit de magnis scholasticis saeculi XIII (p. 160-180) ac prae- 
sertim de scriptis S. Thomae Aquinatis, quae enuncleatius declarat, 
eorum fontes investigando (p. 180-282); et tandem considerat reliquos 
theologos qui, post Divum Thomam, ad nostra usque tempore florue- 
runt (p. 282-392). Denique, in parte tertia et ultima S. systematice 
proponit complexum doctrinae de Sacerdotio Christi Domini ad men 
tern Doctoris Angelici (p. 393-428) distincte simul et accuratissime 
quaestiones singulas, etiam minutiores, quae agitari solent de hoc ar- 
gumento, commentatus. 

En tibi summam huius operis, in quo sane auctor non tam nova 
quaedam dare voluit, quam perficere compendium quoddam praece- 
dentium lahorum de hoc argumento. In illo vero concinnando po- 
tuisset fortasse ad alia quaedam theologica argumenta respicere, quae 
arctissime connectuntur cum Sacerdotio Christi, pluribus agendo ex, 
gr. de ipso Sacrificio, a cuius natura dependet etiam natura et munus 
Sacerdotii Christi. Maluit autem auctor de uno Sacerdotio scribere; 
et re quidem vera tali cum diligentia id praestat ut eius opus iure 
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possit haberi veluti Encyclopaedia de hoc altissimo argumento; tanta 
enim est rerum copia, tanta auctorum et sententiarum varietas, quam 
S. apte ad unitatem reducit in ultima parte, ea seligens ex scriptis 
antiąuis et recentioribus ąuae magis probata sunt quaeque magis qua- 
drant doctrinae Angelici Doctoris. His si addas fidelitatem in sententiis 
aliorum referendis, ordinem et perspicuitatem totius tractatus, miram 
qua S. pollet eruditionem, facile concedes amplissimas auctori laudes 
decernendas esse. 

M. Gordillo, S. I. 


Dr. Carl Feckes, Das Mysłerium der heiligen Kirche. Dogma- 

tische Untursuchungen zum Wesen der Kirche. Paderborn, Verlag 

Ferdinand Schoningh, 1934. In-8°, 222 pp. 

Magnae quidem molis opus nec difficultatum expers aggressus 
est clarissimus auctor. Sibi enim proposuit de Ecclesia ita agere ut 
tractatum conficeret dogmaticum, qui intimam Ecclesiae naturam nobis 
ponat ob oculos. Porro, Ecclesiae naturam seu essentiam F., ut facile 
intelligitur, in ratione Corporis Christi mystici reponendam esse censet 
(cfr. p. 154); quid autem hisce verbis subsit ipse magno ingenio et 
argumentorum theologicorum copia perscrutatur, complens ea quae a 
praedecessoribus, praeseriim a Franzelin S. I. et a Scheeben, scripta 
iam fuerant. 

Mihi opus non sine delectatione evolventi illud quam maxime 
placuit, quod videlicet F. problema Corporis Christi mystici, nostrae- 
que omnium coniunctionis cum Christo capite ad lumen doctrinae de 
Incarnatione praesertim inspiciat. Equidem fateor auctorem qui iam 
in limine operis asseverat: Wir erleben die Kirche anders ais unsere 
V&ler (p. 8), verbis quandoque uti ad fidelium cum Christo unionem 
declarandam, quae pluribus aliquantulum nova et nimium realistica, 
ut aiunt, videri possint. Verum enimvero F. facile ad sanctos Patres 
Graecos appellare valet; quinimo illos saepius adhibere cum fructu 
potuisset ad suas conclusiones aptius definiendas et validius confir- 
mandas. Maluit autem F. doctrinam SS. Patrum initio operis (p. 24-26) 
compendiose admodum dare, sequutus cl. E. Mersch S. I.; oppor- 
tune autem ss. Patrum testimonia adhibere potuisset singulis quas 
perpendit quaestionibus, quo facilius eius mens lectoribus persuade- 
retur. Ceterum, in nonnullis documentis adhibitis auctor ad recentiora 
non satis attendit. Sic ad mentem hauriendam Concilii Vaticani uti- 
tur F. solummodo Collectione Lacensi, quum iam a pluribus annis 
alia in Collectione Mansi prodierint documenta, quae rem toiam im- 
mutarunt, quemadmodum auctores, quos inter et P. E. Mersch S. I., 
iure animadvertunt. 

Verum haec parum influunt in Doctoris F. elucubrationem, quae, 
etsi ulterius evolvi, et collatione textum patristicorum perpoliri possit, 
laudes sane maximas auctori conciliat, eiusdemque ingenium et in rebus 
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theologicis auctoritatem commendat. Nobis autem de theologia orien- 
talium quam maxime sollicitis utilissima evadunt quae in tertio ha- 
bentur capite alterius Partis, utrum videlicet intelligenda sit Ecclesia 
spiritus, an ministerii; iuris an amoris; communitatis an singularita- 
tis; quibus F. satis facit hodiernis russicis ecclesiologis, Khomiakovi 
placita nostris diebus renovantibus. 

M. Gordillo S. I. 


Dr. Antoni Pawłowski, profesor seminarjum metropolitalnego w 
Warszawie, Idea Kościoła w ujęciu rosyjskiej ieologji i hisiorjozofji. 
(Idea Ecclesiae in conceptu russicae theologiae et philosophiae hi- 
storiae) Warszawa 1935 ( Waszsawskie Studja teologiczne 9, xvi- 
269 pag ). 

Una delle piu importanti differenze fra la teologia cattolica e 
pravoslava e il diverso concetto della natura e della costituzione della 
Chiesa. E merito di P. di aver nel suo libro brevemente, ma eon 
precisione esposto tutta 1’ecclesiologia della teologia ortodossa russa, 
particolarmente quella degli autori moderni. 

Dopo aver accennato alla dottrina dei cosi detti « libri simbo- 
lici » e degli autori anteriori al secolo diciannovesimo, P. propone 
prima le opinioni di quei teologi del detto secolo ebe possiamo chia- 
mare conservativi (Makarij Bulgakov, Filaret Gumilevsky, Sylvester 
Malevansky). Segue poi 1’esposizione delle idee e delle dottrine di 
A. S. Chomjakov, uno dei piu importanti rappresentanti del cosi detto 
« slavofilismo ». Si puó dire senza esagerazione che le idee di Ch. 
hanno cagionato una vera rivoluzione nelPecclesiologia russa. La Chiesa, 
secondo Ch., non e 1’altro che lo Spirito santo, vivente ed operante 
nei fedeli, ogni autorita e particolarmente ogni specie di magistero 
autentico vien escluso, si nega la differenza fra la chiesa insegnante 
e imparante, soggetto delfinfallibilita e la comunita dei fedeli, e l’in- 
fallibilita stessa non e altro che coscienza di possedere 1’intera verita. 
Ugualmente radicali sono i concetti che Chomjakov ha delle fonti 
della rivelazione e del progresso dei dogmi. 

Considerata 1’opposizione radicale delle opinioni di Ch. alla teo¬ 
logia tradizionale si potrebbe pensare che egli abbia trovato pochi 
seguaci. Invece una grandę parte dei teologi russi appartenenti alla 
seconda meta del secolo decimonono ed al principio del ventesimo 
(A. Lebedev, A. P. Lebedev, N. Malinovsky) e quasi la totalita dei 
teologi contemporanei (N. Arsenjev, S. Bulgakov, N. Berdjajev, 
L. Karsavin, A. Kartaśov) riproduce le sue idee. Ma mentre i primi 
cercano piuttosto attenuare il radicalismo di Ch. e conciliare le sue 
asserzioni eon la tradizione ortodossa, vanno i secondi nelle loro con- 
clusioni ancora piu avanti. 

Una posizione del tutto speciale nella teologia russa occupa 1’ec¬ 
clesiologia di VI. Solovjev. Nel principio anche lui aderente agli sla- 
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vofili, si liberó poscia perfettamente del loro influsso e creó un nuovo 
sistema, quasi perfettamente identico eon la dottrina cattolica, appog- 
giato ai suoi lunghi studi sulla storia della Chiesa e del settarismo 
russo, ma fondato in parte anche nelle sue idee filosofiche. E noto, 
ąuale e 1’idea centrale del suo sistema (« teocrazia universale », il 
teandrismo, e concretamente l’incarnazione come il centro di tutto il 
mondo visibile) e eon ąuale risoluzione egli difende la necessita di 
una autorita ,visibile, del magistero infallibile e della costituzione mo- 
narchica della Chiesa. 

Tutte ąueste diverse correnti spiega Pawłowski nel suo libro chia- 
ramente e solidamente, servando per lo piu 1’ordine cronologico. 
Quanto poi alle fonti e le radici dei sistemi e delle dottrine viene per 
Chomjakov e per i progressisti moderni eon ragione notato 1’ influsso 
deiridealismo tedesco, per Chomjakov poi in particolare tutta la men- 
talita del popolo russo e alcune correnti religiose occidentali del suo 
tempo. L’iuflusso della « Symbolik » di Moehler in Solovjev e chiaro, 
mentre ci parę che la dipendenza di Chomjakov dalia « Die Einheit 
in der Kirche » del medesimo aulore tedesco, affermata da P., non 
vien abbastanza provata. La chiarezza delPesposizione di Pawłowski 
avrebbe ancora guadagnata, se avesse nella scuola chiamata da lui 
col nome comune « progressisla » piu nettamente distinto i teologi 
aderenti ancora, almeno nei punti sostanziali, alla tradizione dai mo- 
dernisti contemporanei. Fra un Malinovsky p. es. da una parte e un 
Bulgakov, Bjerdjajev Karsavin dalPaltra e abbastanza grandę difle- 
renza. Talvolta, particolarmente, dove si tratta delle opinioni un po’ 
oscure owero troppo audaci, sarebbe stato utile citare 1’intero passo 
delPautore in ąueslione. 

Lo scopo delPautore non era apologetico; voleva piuttosto sol- 
tanto proporre sistematicamente le diverse correnti ecclesiologiche 
della teologia russa indicare la mutua loro relazione ed esaminare le 
radici. Ma la stessa descrizione delle dottrine diventa talvolta la loro 
rifutazione e una indiretta apologia della doitrina cattolica, perche 
appaiono le loro debolezze e contradizioni. Ma ąuesto indiretto va- 
lore apologetico del lavoro di P. non e ne 1’unico n£ il principale 
suo pregio. I teologi troveranno nel libro non pochi suggerimenti; e 
se non fosse 1’altro, gia la chiara e solida esposizione di tutta Pec- 
clesiologia ortodossa russa meriterebbe la piena loro riconoscenza. 

T. SpAcil S. I. 

Dr. phil. et theol. Franjo Sanc, S. I., magister aggregatus Pontif. 
Universitatis Gregorianae, prof. philos. in Seminario archiep. Sa- 
rajevensi, Stvoriłelj svijeta. Njegova egzisłencija i narav i njegov 
odnoś prema svijetu (Creator mundi. Eius existentia et natura, 
eiusąue relatio ad mundum). Sarajevo 1935 (xxiv + 320 pag.). 

Auctor opere suo ad solutionem « maximi et fundamentalis pro- 
-błematis hodiernorum dierum » (7), de Dei nimirum existentia, na- 
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tura, relatione ad mundum, contribuere vult. Quare principales veri- 
tates theodiceae et ethicae proponit et demonstrat. Primo ostendit 
Deum non posse cum mundo identificari, reiciendum esse igitur 
pantheismum, tenendum deismum; deinde Dei existentiam ex crea- 
turis demonstrat, item Deum esse personalem, summę bonum et sa- 
pientem. Refutatur deinde evolutio mundi a pantheistis excogitata et 
demonstratur creatio mundi ex nihilo. In seąuentibus de relatione 
Dei ad mundum creatum disseritur: Dei providentia, Deus et pro- 
blema mali, impossibilitas ordinis iuridici, moralis, ipsius culturae 
liumanae, si Dei existentia et providentia non admittitur. In ultimo 
capite: « Quid significat Creator pro corde humano » (265 ss.) 
ostenditur solum Dei existentia infinitoąue eius amore erga creattiram 
admissis omnia cordis humani desideria satiari. Haec omnia sane 
tractari non potuerunt, quin de diversis ąuaestionibus metaphysicae 
et criticae quoque sermo fieret, quas auctor breviter quidem, sed 
clare et solide pertractat: de agnosticismo modoque vero cognitionis 
humanae, de principii causalitatis natura et ultima ratione, diversis 
modis, quibus illud enuntiatur et utrum sit principium analyticum, 
de principio rationis sufficientis, de natura libertatis humanae, de 
essentia mali, de natura et reguła moralitatis etc. Imo vix ulla quae- 
stio est, quam o. occasione data non tangeret, sic e. gr. loquitur de 
distinctione inter peccatum mortale et veniale, de indole concursus 
specialis Dei cum actionibus creaturarum et similia. 

Argumentatio est philosophica, hinc inde tamen textus s. Scrip- 
turae vel documenta magisterii ecclesiastici ad confirmationem addu- 
cuntur. Frequentius argumenta ex auctoritatibus quoque petuntur, 
inaxime ex Aristotele et s. Thoma; quaestio de libertate voluntatis 
humanae fere tota secundum s. Robertum Bellarminum pertractatur; 
sed etiam recentiores auctores adhibentur, quorum opera se bene co- 
gnoscere Ś. ostendit. Auctor brevitati studet, quare e. gr. in existentia 
Dei comprobanda singula argumenta in theodicea fieri solita non re- 
fert, sed generali quodam argumento ex contingentia mundi petito 
utitur, et similiter in demonstrando libero arbitrio voluntatis humanae 
procedit. Certa a dubiis bene distinguit et concedit quaedam ex sola 
ratione nonnisi cum quadam probabilitate comprobari posse (creatio 
in tempore, concursus immediatus, aeternitas poenarum). Praesertim 
placet modus scribendi et argumentandi ab auctore adhibitus. Ille 
scilicet in explicationibus et argumentis suis solide quidem et logice 
procedit, sed simul sollicitus est, ut ea quae proponit et demonstrat 
omnibus, iis quoque qui philosophiae et terminologiae scholasticae 
ignari vel generatim in scientiis minus versati sunt, pateant. Quare 
stilo facili utitur, strictam formam scholasticam in demonstrationibus 
evitat, saepius potius « ad hominem », ut aiunt, argumentando, et 
non solum intellectum persuadere, sed etiam cor attrahere conatur. 
Qua in re praesertim ea quae de causa fonnali culturae humanae 
scribit (221 ss.) laudem merentur. 

Liber hic igitur non solum ob doctrinae soliditatem valde com- 
mendatur, sed etiam propterea, quia ob proprietates modo dictas 
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christianis quoque dissidentibus linguae slavicae, in philosophia sclio- 
lastica minus versatis, utilis esse poterit. 

T. SpAćil S. I. 


PeTERson Erik. Das Buch von den Engeln. Stellung und Bedeutung 

der heiligen Engel im Kultus. J. Hegner, Leipzig 1935, 138 S. 
4.50 RM. 

L’homnie est en marche vers 1’eternite; 1’eglise militante aussi te 
trouve dans un stade provisoire qu’on la considere comme une so- 
ci4t4 juridique on bien comme un groupement religieux qui a son 
culte particulier; celui-ci necessairement se ressentira de la situation 
non definitive de 1’eglise. Au ciel au contraire existe l’eglise des 
anges et des justes; elle aussi a son culte; mais ce culte, certaine- 
ment distinct de celui de la terre, en serait-il separe? 

C’est la question examinee par le savant auteur dans ce livre 
et il nous r4pond que notre culte est une participation a celui des 
anges. Une analyse fine et p4n4trante des chapitres 4 et 5 de l’Apo- 
calypse lui fournit 1’argument scripturaire, et l’explication judicieuse de 
. 1’anaphore alexandrine de S. Marc l’argument de tradition. Mais il y 
a plus: les anges ne restent pas indiff4rents a notre liturgie; ils for- 
ment une escorte d’honneur a Jesus Eucharistie et ils prennent une 
part active dans l’administration du bapt4me et des autres sacrements. 

L’auteur aurait pu s’arreter ici; cependant dans un dernier cha- 
pitre, le plus profond et Ie plus fouillć de tous, il cherche a deter- 
miner le principe sur lequel se fondent le culte des hommes et celui des 
anges. Nous traęant brievement les lignes generales de la spiritualite 
orientale l’A. nous montre comment la « theologia >> consiste dans une 
perception intellectuelle et amoureuse de Dieu qui fait que le con- 
templatif se liqu4fie, pour ainsi dire, en un effluve de louanges de- 
vant son Dieu. La radne meme et la possibilit4 d’une telle attitude 
qui correspond parfaitement a la fin ultimę pour laquelle 1’homme 
est cr44 « ut laudet Deum», se trouve dans sa naturę m4me qui est 
d’€tre cr4ature. Dans le ciel ce sont les S4raphins et les Ch4rubins, 
se tenant toujours devant Dieu, qui r4alisent « par essence » cette 
attitude; dans l’4glise terrestre c’est le contemplatii. Et du m4me 
coup nous voyons comment celui-ci ne fait pas seulement ceuvre 
individuelle, mais integre son action dans le culte de l’4glise, puisque 
c’est lui qui se rapproche le plus de 1’attitude des S4raphins. 

Voila en peu de mots quelques-unes des riches id4es qui dans 
ce petit livre sont r4pandues a foison. L’A. bien au courant de la 
liturgie et de la spiritualit4 orientale garantit le s4rieux de son 4tude 
par une s4rie de notes explicatives qui forment le dernier tiers du 
livre. Nous f41icitons chaleureusement l’A. de cet essai de th4ologie 
liturgique, science difficile et d41icate et qui n’en est encore qu’a 
ses d4buts. 


A. Raes, S. I. 
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« Seelenwanderung ». Problem der Unsterblichkeit im Okkuliistnus 

und Christenłum. Aufsatzsammlung. Ymca Press Paris [1935], 

Der vorliegende Sammelband bringt die Beitrage von seclis rus- 
sischen Gelehrten zu der die Menschheit zu allen Zeiten notwendig 
beschaftigenden Frage, was des Mensch nach dem Tode zu erwarten 
hat: Seelenwanderung, wie heute wieder der Okkultismus will, oder 
Auferstehung, wie es das Christentum lehrt. 

Der erste Beitrag des Philosophen S. Frank, Lehre ilber die 
Seelenwanderung, bietet einen geschichtlich-genetischen Oberblick uber 
die Lehre von der Seelenwanderung. Der Glaube an Wiederverkbr- 
perung, d. i. die Uberzeugung, dass sich die Menschenseele mit an- 
dern menschlichen, tierischen, pflanzlichen oder unbelebten Kbrpern 
verbinden kann, ist Glaube fast aller Urvblker. Frank sieht bei die- 
sem Urteil freilich noch im Animismus und Totemismus die religibse 
Urweltanschauung fast aller Vblker, eine Auffassung, die heute nach 
den Forschungen von P. W. Schmidt und andern Ethnologen nicht 
melir zu halten ist. Der Glaube an Seelenwanderung dagegen, d. i. 
der Glaube an die Wiederverkórperung ais normale und notwendigc 
Form der jenseitigen Existenz der Seele, bildet in der Geschichte der 
Religion eine Ausnahme. Frank verfolgt das Auftreten dieser Lehre 
bei den Indern, Kelten und Thraziern. Von den letzten ubernahmen 
sie die Orphiker, zugleich mit dem Dionysoskult im 8-6. Jahrhundert 
v. Chr., und dadurch kam der Gedanke der Seelenwanderung in die 
gesamte antike Welt, um dann spater bei Aristoteles, bei den pan- 
theistischen Stoikern, bei den Epikureern, die an kein Jenseits glaubten, 
und vor allem mit der fortschreitenden Ausbreitung des Christentums 
zu verschwinden. Die Lehre des Christentums vom Wert der Seele 
und ihrer Individualitat ist unvereinbar mit der Seelenwanderung. 

Die zweite Abhandlung, die von Protohierej S. Bulgakow stammt, 
ist iiberschrieben: Christenłum und Steinerianismus. Im modernen Ok¬ 
kultismus und besonders in der Theosophie und Anthroposophie hat 
die alte Lehre von der Seelenwanderung ihre Auferstehung gefeiert. 
B. geht mit grosser Geduld und in eingehender Darstellung den will- 
kiirlichen und wirren Gedankengangen des Steinerianismus nach, um 
schliesslich an den drei Wahrheiten von Gott dem Schópfer, von der 
Gottmenschheit Christi und den letzten Dingen die Unvereinbarkeit 
von Christentum und Anthroposophie nachzuweisen. 

Vom Boden des Christentums aus lehnt auch der weniger ziel- 
strebig geschriebene, eher ais Folgę geistreicher und origineller Be- 
trachtungen zu bezeichnende Aufsatz von N. Berdjajew, Lehre Ilber 
die Wiederverkorperung U7id Problem des Menschen die Anthroposo¬ 
phie ab. Mit Reclit betont er, dass Kosmosophie ein besserer Name 
fur dieses System sei. Menschentum und Persbnlichkeit, Freiheit und 
Gerechtigkeit losen sich in ihm in kosmische Gesetze auf. Zur Auf¬ 
fassung, die B. selbst von der Persónlichkeit hat, waren allerdings auch 
manche Bemerkungen zu machen. 
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Der nachste Beitrag von W. Senjkowskij behandelt: Einheit 
der Personlichkeit und Problem der Wiederverkorpermig. In straffem 
Auf bau und klarer Beweisfiihrung geht er auf das Wesen der Frage : 
gibt es im Menschen eine Einheit der Persdnlichkeit oder nur eine 
zuiallige Vielheit der Bestandteile ? Steiner kann mit seiner Zusam- 
mensetzung des Menschen aus zahlreichen Elementen die Persónlich- 
keit nicht erklaren. 

Reichhaltig und eigenartig ist die Abhandlung von B. Wysche- 
slaWZEW, Unsterblichkeit, Wiederverkórperung und Auferslehung. Im 
Anschluss an die allerjiingste Psychologie findet er unter dem Be- 
wnsssein ein Unterbewusstes und Unbewusstes, das uberindividuell und 
iiberzeitlich ist. Das standige Betonen der sich gleichbleibenden, in- 
dividuellen Persdnlichkeit scheint eine pantheistische Deutung seiner 
Auffassung auszuschliessen. Anderseits wird aber nicht klar, wie dies 
« Kollektiy-Unbewusste » entsteht; nach W. tragt zu seiner Bildung, 
abgesehen von der Masse ererbter Krafte, Strebungen, Gefuhle die 
gegenseitige Seelendurchdringung mit bei. Manchmal sollte man mei- 
nen, dass W. damit mehr besagen will ais das vom vollen Bewusst- 
sein oder vom Randbewusstsein aufgenommene A/«fuhlcn, Mi/leiden, 
und iiberhaupt Teilnehmen an fremdem Leben. 

Der schone und wertvolle Aufsatz von G. Florowskij, Uber die 
Auferslehung der Toten, bildet mit Recht den Abschluss des Bandes. 
Sein besonderer Vorzug ist eine ausgiebige Benutzung und Kenntnis 
der Kirchenvater, eine auch positive Wiirdigung des aristotelischen 
Gedankengutes und seiner Bedeutung fur die christliche Lehre, sowie 
die Beriicksichtigung auch der katholischen Theologie, 

Fassen wir unser Urteil jetzt uber den Band zusammen, so muss 
man sagen, dass er Grundfragen des menschlichen Denkens, Mensch, 
Leib-Seele, Persdnlichkeit, Fortleben nach dem Tode in origineller und 
tiefgehender Weise behandelt. Im allgemeinen wiegt die philosophische 
Betrachtungsweise vor; theologische Quellen werden weniger haufig 
angeiiihrt. Mag man auch manchen Aufstellungen seine Anerkennung 
nicht ohne weiteres geben konnen, so findet der Leser jedenfalls reiche 
Anregung. Es ware lohnend eingehender die verschiedenen Ansichten 
iiber Persdnlichkeit, uber das Wesen des Todes uber das Individua- 
tionsprinzip zu vergleichen. Dass auch die Lehre von der Seelenwan- 
derung, die den Anlass zur vorliegenden Schrift gegeben hal, einen 
freilich dicht uberwucherten wahren Gedanken enthalt, zeigt der Ar- 
tikel Wyscheslawzews und wird auch von Florowskij angedeutet, 
wenn er hinweist auf den jenseitigen Reinigungsweg der Seele, den 
die katholische Lehre Fegfeuer nennt. 

Bernhard Schultze, S. I. 
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Patrologica. 

Studies and Documenis edited by Kirsopp Lakę, Litt. D. and Sii.ya 
Lakę, M. A., II Epiphanius De Gemmis by Robert P. Blake 
and Henri de Vis. London Christophers 1934: Price L. 2. 

Haec nova collectio « Studies and Documents », quae secundum 
volumen nobis praebet, sub optimis auspiciis inchoata est. Praecipuum 
meritum huius voluminis in eo stat, quod nunc primum integer liber 
Epiphanii « De gemmis'* in lucern venit. Tractatus porro nobis magna 
ex parte notus erat per versiones latinam, copticam, armenicam et per 
epitomes aliquas graecas. Sed aderant lacunae. Verum codex Shatberd, 
georgianus, bibliothecae Tiflis continet integram versionem georgia- 
nam, quae nunc a Blake primum editur et vertitur. In sua docta in- 
troductione critica notat Blake hanc versionem georgianam factam esse 
a versione armenica, hanc autem a versione syriaca. Quare non est 
difficile in tot versionibus aliqua menda irrepsisse. Blake, adiutus a 
claro coptologo de Vis, adiungit textui georgiano cetera fragmenta 
latina, armenica et coptica opusculi « De gemmis ». Aliquae notulae 
ad calcem — fortasse nimis exiguae — diversitates versionum iliu- 
strant. Patrologo et historiographo gratum erit integrum librum Epi¬ 
phanii prae manibus habere: in eo enim notitiae geographicae et 
historicae abundant. Nec minus est momentum philologicum. Agilur 
enim de antiquissimo documento in lingua georgiana. Apponuntur, 
praeter indicem Scripturae, indices philologi copticus et georgianus. 
Laudandum est praeterea opus plurium eruditorum collaboratione 
prodiisse. 

I. Ortiz de Urbina, S. I. 


Campbell Bonner, A Papyrus Codex of the Shepherd of Hermas 
(Similiiudes 2-9) with a Fragment of the Mandaies (Utiiversity 
of Michigan Studies. Humanistic Series vol. XXII) Ann Arbor 
1934 (138 pag.). 

Notum est non exstare apud nos integrum textum graecum 
« Pastoris » Hermae. Quod restat — certo maxima pars — editum 
est iuxta codices Sinaiticum et Athonensem. Verum cum recenti ae- 
tate in lucern venerint fragmenta papyracea « Pastoris », repertum 
est codicem Synaiticum stylum perpolitum ostendere, Athonensem au¬ 
tem aliąuas sententias omittere. Hoc etiam a veteribus versionibus 
latinis in claro ponitur. Facile est aestimare meritum cl. Bonner, qui 
nobis pulchram editionem papyri Michiganensis comparavit. Est autem 
haec papyrus idcirco pretiosa quia longiora omnium fragmenta « Pa¬ 
storis » continet. Scriptum hoc, prout ex notis palaeographicis ab edi- 
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tore deducitur, exaratum est in altera parte saeculi III. Plura et valde 
erudita de hac papyro inveniet lector in introductione critica. Textus 
editur valde accurate, notis criticis munitus. Dolendum est hanc pa- 
pyrum nobis illam partem graeci textus non tradidisse, quae hucusąue 
desideratur. Sed dubitari non potest quin haec fragmenta tam anti- 
quae papyri maximi momenti sint ad textum « Pastoris » stabiliendum 
ac proinde in editione critica frequenter adhibenda sint. 

I. Ortjz de Urbina, S. I. 


Angel Carrillo de Aebornoz, S. J., San Juan Crisóstomo y su 

injluencia social en el Impcrio Bizantino del siglo IV. Madrid 

[1934] F. A. E. Apartado 1267 (Instituto Pedagógico F. A. E. 

Estudios e Invesiigaciones 3). 

Iuvenis Auctor, in philologia classica Doctor et in scientiis iuris 
et societatis optime excultus, pulchrum et utile composuit studium de 
doctrina sociali in S. Ioanne Chrysostomo. Certe de influxu tanti viri 
in mores sociales illius aetatis vix quidquam scimus propter penuriam 
fontium: sed doctrina Chrysostomi de re sociali tam praeclara est et 
hodierno magisterio catholico tam consentanea, ut opere pretium fuerit 
eam investigare. Auctor praemittit eruditam introductionem de codi- 
cibus britannicis et belgicis, qui homilias Chrysostomi continent, e 
quibus plures imagines photographicas nec sine ornatu exhibet. Ignoro 
tamen cur cl. Auctor solum illos codices recensuerit et ideo non omnia 
scripta Chrysostomi in examen revocaverit. An quia in reliquis ope- 
ribus nihil de re sociali inveniri licet? Noto praeterea Auctorem vi- 
deri tanquam legitimum habere « Opus imperfectum in Matthaeum » 
(pag. 45). 

Ad ipsam quaestionem quod attinet, Auctor, consulens claritati, 
studium in tres partes dividit; nempe in doctrinam de servitute, de 
opificibus liberis et de distributione divitiarum apud Chrysostomum. 
Laudandum est ipsos textns graecos afferri eosque collatis coaevis 
fontibus explicari. Perfici posset studium adductis legibus quae tunc 
circa servos et opifices vigebant. Auctor demonstrat Chrysostomum 
non solum servos et opifices tanti lecisse quam liberos divites, sed 
etiam contra horum avaritiam et abusus cum « parresia j> invexisse ; 
quod tamen, ut optime animadvertit Auctor, non arguit Chrysosto¬ 
mum « communismi » fautorem fuisse. Quae de « eleemosyna » in 
sensu Chrysostomi dicuntur, iudico esse recta nec exiguum momentum 
pro ipsa philologia induere (pag. 140ss). Lectio grata est tum propter 
perspicuitatem et venustatem styli, tum etiam propter apparatum ty- 
pographicum. Auctori, qui has praeclaras primitias nobis praebet, 
fausta quaequae exopto. 


I. Ortiz de Urbina, S. I. 
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Islamica. 

Charles C. Adams. — Islam and Modernism i u Eyypt, a study ot 
the modern reform movement inaugurated by Muhammad 'Abduh. 
— London Oxford University Press, Humphrey Milford, 1933, 
1 vol. in-8°, vm-283 p. Price: 7 s. 6 d. nei. 

Le prćsent ouvrage est sorti d’une thśse de doctorat presentće 
en 1928 a l’Universite de Chicago et entreprise, a l’occasion de la 
publication en 1926 du fameux livre de 'Ali 'Abd al-Raziq sur 1'insti- 
tution du califat, intitulć al-Isl&m wa usul al-hukm (1’Islam et les fon- 
dements de la souverainete), en vue de determiner jusqu’a quel point 
ce dernier ecrit procedait du mouvement de reforme inaugure par 
Muljammad 'Abduh, grand mufti d’Egypte, mort en 1905. L’anteur, 
missionnaire protestant, menibre de la School of Orienlal studies du 
Caire, a depuis lors remanie sa dissertation pour tenir compte des 
dernieres publications en la matiere, notaniment des Shidies iii Con- 
temporary Arabie Liieraiure du prof. Gibb, des Leaders iu Contem- 
porary Arabie Literaturę de Tahir Khemiri et du prof. Kampffmayer, 
parus en 1930, ct le tome I du Tarikh al-ustAdh al-imani al-shaykh 
Mubammad 'Abduh ou biographie du maitre par Muhammad Rashid 
Rida. paru en 1931. 

L'islamisme liberał contemporain avait deja et4 ćtudie en Europę 
sous des aspects partiels par Goldziher dans son article de YEncy- 
clopedie de 1’IslAm sur Djamal al-Din al-Afghani, et dans ses Rich- 
tungen der Islamischen Koranauslegung (p. 320-370), par Horten dans 
son Muhammad 'Abduh : sein Leben und seine theologischphilosophi- 
sehe Gedankenwelt, par B. Michel et Moustapha Abdel Razik dans 
1’Introduction de leur traduction franęaise de la Risalat al-Tawhid de 
shaykh 'Abduh (p. ix-i.xxxv), par Carra de Vaux dans le 5® volume 
de ses Penseurs de PIslam (p. 254-306). Le Rev. Adams a utilise 
ces travaux et plusieurs autres inonographies de detail tout en les 
completant par le recours direct aux sources musulmanes, surtout 
arabes, et en premier lieu aux textes ou se sont exprim4es les idees 
et les initiative des « modernistes ». II nous a ainsi donnć de ce mou- 
vement modernistę une etude d’ensemble qui rćpondait a un vrai be- 
soin et qui sera tres utile a tous ceux qu’interesse a un titre quel- 
conque l’evolution actuelle de 1’Islam. 

Un premier chapitre (p. 4-17) evoque la figurę 6nergique du pre- 
curseur, de 1’initiateur du mouvement, al-sayyid Djamal al-Din l’Af- 
ghan, qui eut sur 'Abduh une influence d6cisive. Les six chapitres 
suivants, constituant pres des deux tiers de l’ouvrage, sont consacrćs, 
comme de juste, a Muhammad 'Abduh, les trois premiers a 1’histoire 
de sa vie, depuis ses ann6es d’apprentissage de 1849 a 1877 (p. 18-43) 
et ses d6buts dans 1’action publique de 1877 a 1888 (p. 44-67) 
jusqu’au sommet de sa carriere de 1888 a 1905 (p. 68-103), les 
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trois autres a l’expose de sa doctrine, des tendances g4n4rales de sa 
pensee et de sa maniere de pratiąuer l’ex4gese qur’anique, la theolo- 
gie et la philosophie (p. 104-126), de sa conception des rapports entre 
la religion et la raison ou la science (p. 127-143), enfin des grandes 
theses de son enseignement sur Dieu, sur rhonime, sur la prophetie, 
sur le culte des saints, sur la morale, sur « le veritable Islam » 
(p. 144-1 76). Ces chapitres doctrinaux sont 4videmment les plus im- 
portants et le lecteur pourra, guide par eux, aborder avec fruit l’4tu- 
de directe des ecrits de shaykh 'Abduh, dont une longue listę pratique- 
ment compleie nous est fournie en appendice (p. 271-274). Les cha¬ 
pitres VIII et IX sont consacrćs au principal disciple du maitre, Mu- 
hammad Rashid Rida, a la revue al-Manto et a la Soci4t4 de pro¬ 
pagandę missionnaire qu’il fonda pour rćpandre les principes refor- 
mistes (p. 177-204) ainsi qu’a ce que 1’auteur appelle « le parti du 
Manto"* , au sens large d’ecole du Manto, c est-a dire 1’ensemble de 
ceux qui, par cet organe, furent atteints et gagnćs aux idees d’'Ab¬ 
duh et de Rashid Rida, et 1’impulsion donnee par tous ces militants 
au mouvement nationaliste, aux reformes sociales, a l’activite apolo- 
g4tique (p. 205-247). C’est ici une revue rapide des noms, des phy- 
sionomies, des initiatives des plus repr4sentatifs rćformistes contem- 
porains soit parmi les ulemas de l’Universit4 d’al-Azhar, soit dans 
les milieux litt4raires ou les carrieres professionnelles, soit dans le 
monde politique. Le chapitre X et dernier (p. 248-268) est consacr4 
a la g4neration plus jeune, celle des « moins de cinquante ans », dont 
quelques-nns ne m4ritent d4ja plus sans restriction le nom de fils 
spirituels d’'Abduh, leur hypercritique scripturaire, leur rationalisme 
radical relevant d’autres principes et d’autres influences. 

Qne 1’auteur nous permette de signaler quelques petites erreurs. 
Le nom du p4riodique al- Urwah al-wułhq& est continuellement trans- 
crit wuthgah. Pareillement nous lisons (p. 193, notę 3) al-im&mah 
al-uzmah au lieu de ' uzma , que nous trouvons d’ailleur correctement 
transcrit plus loin (p. 266, notę 3). L’orthographe des noms du comte 
de Castries, d’Edmond Demolins et de Gustave Le Bon n’a pas et4 
respect4e (p. 213). 

Au lecteur a qui la collection du Manto et de 1’' Urwah al-wuihgd 
ne serait pas directement accessible, nous signalons, pour compl4ter 
les extraits qu’en donnę le Rev. Adams, ceux contenus dans les chro- 
niques de la Presse musulmane que publiait r4gulierement aux an- 
n4es 1906 et suivantes la Revue du Monde Musnlman. 

Paul M.-A. Muli.a. 


Sbath Paul, Al-maśrau, L'abreuvoir, 210 pages, in-8 ; Caire, 1924 

In quest’opera 1’autore ci presenta sette conferenze tenute in 
Egitto, in Siria e in Palestina a scopo di awicinamento tra i mu-- 
Sulmani e i cristiani. Questo 4 il loro interesse, pastorale ed aposto- 
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lico piu che scientifico. Ivi 1’autore tratta si della refutazione delle 
obiezioni fatte dai musulmani contro il cristianesimo, come pure dei 
dogmi riferentisi alla Cristologia. Nelle conferenze piuttosto apolo- 
getiche s’ispira agli antichi polemisti cristiani, ricorrendo cioe al Co- 
rano per trovare argomenti domestici in favore dei christiani e dcl 
cristianesimo, come per esempio nella difesa del dogma della SSma 
Trinita. Nel resto dell’opera segue piuttosto il metodo occidentale. 
Tratta della distinzione tra essenza ed esistenza e rigetta le obiezioni 
contro l’unione di Dio eon una creatura ( ittilj.ad ). Finalmente per- 
corre la vita di N. S. Gesu Cristo e conclude che « la religione da- 
vanti a Dio e il Cristianesimo ». 


— Biblioth'eque des manuscrits Paul Sbath, trois tomes in 8°: I, 

mss. 1-532, 204 pages, Caire, 1928: II, mss. 533-1125, 252 pages, 

Caire 1928: III, mss. 1126-1325, 146 pages, Caire, 1934. 

E veramente una collezione impressionante di manoscritti raccolti 
eon molte fatiche, come egli ci dice, dal sacerdote di Aleppo P. Bulos 
Sbat. La maggior parte di essi sono scritti in arabo, ma se ne tro- 
vano pure in altre lingue orientali: in siriaco, in persiano, in turco, 
in copto; ve ne sono due in greco, uno in armeno ed uno in latino. 
Appartengono ad autori si cristiani come musulmani e vi si trovano 
persino non poche traduzioni di opere europee, specialmente religiose. 
Questa collezione di materiali comprende opere di ogni genere. La 
maggior parte e di opere cristiane di edifieazione, le quali sebbene 
in molti casi siano di scarso valore scientifico, tuttavia possono co- 
stituire un aiuto stimabile per la conoscenza dello stato di cultura 
dei cristiani di Oriente nei tempi andati. Oltre a ąueste predominano 
gli scritti di musulmani, relativi a diverse scienze; filosofia, astrono¬ 
mia, medicina, retorica. Ivi si trova una copia degli Istilahat di Ibn 
al-’Arabi, parecchi scritti astrologici di Al-KindI ecc. — La prima 
meta dei codici comprende trascrizioni di manoscritti che vanno dal 
secolo XI al XVII, 1’altra meta di manoscritti degli ultimi due secoli. 

L’autore ha avuto la buona idea di farci conoscere ąuesto ab- 
bondante materiale di lavoro. La descrizione dei manoscritti e fatta 
eon una notevole accuratezza, probabilmente secondo le indieazioni 
trovatesi sul loro frontispizio. Un’analisi piu profonda di ciascuno di 
essi sarebbe stata un lavoro sommamente lungo e difficile, benche 
utile; essa puó venire ripresa man mano che 1’editore avra il tempo 
per consacrarsi allo studio dei singoli manoscritti. Lo Sbat e degno 
di ringraziamenti pure per gli indici che ha aggiunto ai cataloghi, 
siano essi di autori e di traduttori, siano di materie. 
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_ Arraudatu '‘Uibbijalu, Le jardin tnedical, par ’Ubaid-AUah ben 

Gibril ben Baktichou, medecin chretien decede en 1058. Ouvrage 
publić pour la premiere fois, avec des corrections et des annota- 
tions, par le P. Sbath, d'apres trois manuscrits de sa Biblio- 
theąue. 73 pages, in-8°, Caire, 1927. 

Collezione di 50 definizioni filosofico-medicali eon la loro spie- 
gązione. Sembra essere una compilazione di autori greci. L’edizione 
k buona. Sarebbe da desiderarsi uno studio particolareggiato dei co- 
dici, che giustificasse la preferenza data dalPautore ad uno di essi. 


— Muchtasarun.fi "i/mi ’nnafsi 7 "iusanijati, Traite sur ramę, par 
Bar-Hebraeus, le plus grand savant chretien de 1’ Orient, mort 
en 1286. Publić pour la premiere fois, avec des corrections et 
des annotations, par le P. Sbath, d’apres deux manuscrits de 
sa bibliothśąue, 65 pages, in-8, Caire, 1928. 

Esposizione in 27 capitoli, delle dottrine correnti riguardanti 
1’anima. Dopo il trattato filosofico seguono alcune ąuestioni riguar¬ 
danti il dogma cristiano. 

L’Edizione & buona, eon molte correzioni, accettabili nella mag- 
gioranza dei casi, anzi, alle volte necessarie, tanto sono owie. Invece 
non sarebbe stato inutile aggiungervi 1’apparato critico che mettesse 
gli studiosi in grado di giudicare sul valore dei singoli codici, una 
volta che 1’editore ne ha scelto uno dei due senza addurre le ragioni 
della sua scelta. 


■— Mabahiiu falsafijaiun dinijatun liba" di 3 Igudamai min 'ułama i 
"nnasranijati , Vingt traites philosophiąues et apologetiąues d’au- 
teurs arabes chr6tiens du IX au XIV siecle. Publies pour la 
premiere fois, avec des corrections et des annotations, par le 
P. Sbath, d’apr£s plusieurs manuscrits de sa Biblioth£que. 216 
pages, in-8, Caire, 1929. 

E degno di gratitudine il tentativo del P. Sbat di mettere alla 
portata degli orientalisti ąuesti trattatelli, tra i quali 4 del ’Abu ’Ali 
Isac ben Ishaq ben Zara’a, 3 di Yahya ben ’Adi e pure uno di 
IJunain ben Ishaq. L’edizione dei singoli opuscoli b accompagnata 
da notę biografiche sulPautore. Pure questa serie di opere puó gio- 
vare allo storico della coltura ecclesiastica dell’Oriente Cristiano. 
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— Aldasturu 5 btmarisla.nl , Le Formulaire des IIdpUaux d’ Ibn Ab! 
1-Bayan medecin juif caraite du Bimaristan Annacery au Caire 
au XIII siecle. Ouvrage publi4 pour la premiere fois, avec des 
corrections et des annotalions, par le P. Sbath, d'apres un ma- 
nuscrit de sa Bibliotheąue. Communication faite a 1’ Institut d’ E- 
gypte le 14 Novembre 1932. (Extrait du Bulletin de 1’Institut, 
t. XV) 66 pages. 

Trattato metodico, in 12 capitoli, di tutte le ricette piu correnti 
nei tempi dei Sułtani Ayyubiti. 


— Kiiabu F azminaii, Le Livre des Temps d’ Ibn Massawaih, me¬ 
decin chretien decede en 857. Ouvrage publie pour la premiere 
fois, avec des corrections et des annotations, par le P. Sbath, 
d’apres trois mauuscrits de sa Bibliotheąue. Communication faite 
a 1’Institut d’Egypte le 3 avril 1933. (Extrait du Bulletin de 
1’ Institut, t. XV). 23 pages. 

Questo opuscolo e un calendario astronomico, astrologico e me- 
dicinale dei dodici mesi delPanno. 


— Antiawadiru ffibljatu, Les Axiomes Medicaux de Yohanna ben 
Massawain, celebre m4decin chretien, d4c4d4 en 857. Ouvrage 
publi4 pour la premiere fois avec des corrections et des anno¬ 
tations, par le P. Sbath, d’apres deux inanuscrits de sa Biblio¬ 
theąue. 34 pages, in-8, Caire, 1934. 

Lo Sbat fa precedere 1’edizione di ąuesto interessante opuscolo 
da una breve introduzione sulla vita e le opere dell’autore, eon la 
descrizione del codice e 1’enumerazione dei cinąue esemplari conser- 
vati finora: ąuelli di Leyde, 1302, dell’Escorial, 888, di Gottingen 
99, e i due acąuistati da lui stesso, (Puno delPanno 1522, e 1’altro 
del 1466) e da lui scelti per Pedizione, senza peró allegare i motivi 
della sua preferenza. Per lar conoscere 1’opera aggiunge la traduzione 
di alcuni degli assiomi. 


E. Lator S. I. 
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Chr. Papadopoui.o.--, 'Ioroyńt tfj; iy.y.h\oia- ’AAt;uv5yEi'a.; (62 193-!). 

Alexandrien 1935. Druckerei des Patriarchats. 930 S. 

Das umfangreiche Werk des gegenwartigen griechisch ortho- 
doxen Meiropoliten von Athen behandelt die Geschichte des grie- 
chischen Patriarchats Alexandrien in drei Zeitabschnitten. 1. Alte 
Geschichte (62-451, vom hl. Markus bis zum Konzil von Chalkedon); 
II. Mittlere Geschichte (451-1486, vom Konzil von Ch. bis zum Be- 
ginn der Regierung des Patriarchen Joakim, der das im Mittelalter 
zur Bedeutungslosigkeit herabgesunkene Patriarchat von neuem mach- 
tig fórderte); III. Neue Geschichte (1487-1934). Am ausfiihrlichsten 
ist dabei die alte Geschichte behandelt, aber auch fur die beiden an- 
dern Abschnitte zieht der Verfasser die zur Verfiigung stehenden 
Quellen nach Moglichkeit heran. Eine ausfiihrliche Besprechung des 
ganzen Werkes zu geben, ist hier nicht moglich; ich walile nur einige 
wichtigere Fragen ans, mit denen ich mich selbst beschaftigt habe. 

Photios. Der hochgeehrte Verlasser, mit dem ich im Jahre 1934 
eine anregende Unterhaltung zu haben die Ehre hatte, vertritt die 
Ansicht, dass die Patriarchen Michael I. und II. von Alexandricn 
immer auf Seiten des Photios gestanden seien (S. 521)). Michael I. 
habe 870 aus Anlass der VIII. allg. Synode schriftlich die Ansicht 
vertreten, zur Losung der Photianisch-Ignazianischen Streitfrage eine 
Mitregierung von zwei Patriarchen anzuerkennen (S. 521). An der 
Photios-Synode 867, die gegen den Papst Nikolaus I. eine so schrofte 
Stellung einnahm, habe er durch seinen Verireter teilgenommen (S. 519- 
20). Die Alexandrinische Kirche habe die Unterschrift ihres Vertre- 
ters unter die Akten des VIII. allg. Konsils missbilligt, dagegen aut 
der Synode 879-80 zu Konstantinopel fiir Photios schriftlich Zeugnis 
abgelegt (S. 521-25). Diese Behauptungen konnen zum Teil angenom- 
men werden. Jedoch (*) bleibt die Tatsache zu erklaren, dass die Papste 
mit den Patriarchen von Alexandrien in Verbindung blieben. Auf der 
VIII. allg. Synode ist ferner ausdriicklich festgestellt worden, dass auf 
der Photios-Synode 867 falsche Abgesandte der orientalischen Pa¬ 
triarchen teilgenommen haben. Ob der Vertreter des Patriarchen Mi¬ 
chael I. seine Vollmacht damals (870) iiberschritt, wie Chr. P. an- 
nimmt (S. 521), ist nicht erwiesen. Wie endlich die Stellungnahme 
des Patriarchen von Alexandrien zu Rom darzustellen ware, wenn eine 
Wiederaussohnung des Photios (von 879 ab) mit den Papsten ange- 
nommen wird, dariiber findet sich beim Verfasser nichts. Er lasst die 
neueste Streitfrage, die von Gruniel und Dvornik erortert wurde, ganz 
ausseracht. Ob es nicht zu weit geht, anzunehmen, dass wir nichts 

i 1 ) Hergenróther ist jedoch strenger. Er halt das Schreiben des Patriar¬ 
chen Michael II. an die Synode 879-80 fiir interpoiiert. Photius. III, 422-4. 
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von zuverlassigen Quellenschriften des VIII. allg. Konzils besitzen ? 
« otibe atóęovcai ta jtgaYpcaiKa xai Yvrjai« auriję jtQ«xtixd » (S. 521). 
Wir besiizen doch die lateinische Ubersetzung des Anastasius Biblio- 
thecarius und einen griechischen Abriss der genannten Akten. 

Kerullarios. Es muss zugestanden werden, dass wir Liber die 
Haltung des Patriarchen Leontios im Streit seines Amtsgenossen 
Kerullarios gegen Rom fast nichts wissen (S. 550). Jedoch ware der 
Brief des Patriarchen Petros von Antiochien an den griechischen 
Patriarchen von Alexandrien zu erwahnen. Professor Dr. Anton 
Michel hat diesen neuestens herausgegeben (*). 

II. Allg. Konzil von Lyon (1274). Die Ereignisse, die der au; 
diesem Konzil abgeschlossenen Griechenunion vorausgingen und folgten, 
siud mit wohltuender wissenschaftlicher Ruhe beschrieben (S. 564-70). 
Die Personlichkeit des Bekkos steht in giinstigem Licht, wahrend die 
Haltung seiner unionsleindlichen Gegner nicht immer gebilligt wird. 
Auch der Patriarch Athanasios II. war nicht immer mit den fanati- 
schen Massregeln gegen den abgesetzten Patriarchen Bekkos eimer- 
standen. Bitter jedoch mutet uns die Bemerkung an (S. 565), die 
den romischen Papsten jener Epoche Eigennutz, nicht wahren Frie- 
densgeist zuschreibt. 

Konzil von Florenz. Ohne geniigenden Grund wird der Brief des 
Patriarchen Philotheos, worin er das Unionsdekret (1439) annimmt, 
ais Falschung hingestellt (S. 581). Noch heute bewahrt die Bibliothek 
Laurenziana zu Florenz eine lateinische Ubersetzung. An ihrer Echt- 
heit und somit ihrer griechischen Vorlage ist nicht zu zweifeln. Denn 
man miisste sonst mit dem gleichen Recht die Echtheit der vier, ihr 
beigefiigten, ebenda autbewahrten orientalischen Briefe bezweifeln. 
Diese Briefe sind geschrieben vom koptischen Patriarchen von Alex- 
andrien Johann XI., von Gregorios Mammas. vom aethiopischen Abt 
Nikodemus und vom armenischen Patriarchen Gregorius. Ihre Echtheit 
wird auch sonst bezeugt. 

Meletios Pegas. Kyrillos Lnkaris, Melrophanes Kritopoulos. 

Der Verfasser zitiert meine Schrift iiber Kyrillos Lukaris ( 2 ), ohne 
jedoch die dort veroflfentlichten Texte geniigend zu verwerten. Nicht 
erwahnt sind die neuen Quellenschriften iiber Meletios Pegas ( 3 ) und 
besonders Metroplianes Kritopoulos ( 4 ). Ich kann auf die den Quellen- 
schriften vorausgeschickten Darstellungen verweisen, und móchte hier 
nur betonen, dass ich in mehreren Punkten nicht der Ansicht des 
gelehrten Metropoliten beitreten kann. Dies gilt besonders von seinen 
Ausfiihrungen iiber die Wiedervereinigung der Ruthenen, iiber die 
apostolische Tatigkeit der Jesuiten im Orient, iiber die Benrteilung 

(*) A. Michel, Humbert und Kerullarios. II. Paderborn 1930. 432-9. 

(-) Orientalia Christiana XV, 1 (1929). 

('■') Orientalia Christiana XXV, 2 (1932). 

( 4 ) Orientalia Christiana XXXVI, 2 (1934). 



Historica 


299 


des Patriarchen KyrUlos Lukaris. Ausserst _ scharf ist die Bemerkung: 
« o! Xativoi Oeo/.óyoi x«i ISiooę ’Ir|oooiT«i £tgró^Eoov juxp«ę xurrp 
yogiaę nota. tojv 6póo8ól(ov c EWa]vo)v, o>ę djtoAEadvT(ov rr)v Baadeiav 
8vex« tćóv dpapuoW ctutuW, oti oo8e xQioti« v oi elaiv, ars « pi] jiei- 
{)Ó|aevoi u>ę xE<f(jdf| itp rij; apsapUTEpuę Pcópii; Ildaą », óu 8 ev 
exouaiv ’ExxAr|<nav, ak\a « 8ia[3óXou aovaYO)yriv » (S. 647). 

Gerasimos Pallades, Satnuel Kapasoules, Kos mas III. Kalokagathos. 

Hier freut es mich, feststellen zu kónnen, das Metropolit Chry- 
sostomos unter Aufgabe seiner friilieren Ansicht jetzt mit mir einig 
geht in der Behauptung (*), dass Samuel Kapasoules das katholische 
Glaubensbekenntnis abgelegt hat ( 2 ). Uber den Patriarchen KosmasIII. 
hat er nur 1 */„ Seiten. und wiederholt eine schon 1918 gemachte 
Behauptung: « Ai'<rrux<uę dyvootipEv tdę AEiriopEpEiaę tfję Ewgastonę 
x:otQiaQxEMtę ton Kóapa T'>> (S. 752). Die zwei Briefe des Patriarchen 
an die romische Kurie ( 3 ) sind von ihm niclit mehr benutzt worden. 

Ein Gesamturteil iiber die von mir behandelten Teile des neuen 
Werkes kann in giinstigem Sinn abgegeben werden. Die Quellen- 
und Literaiui kenntnis des Verfassers, seine Metliode und Darstellung 
machen diese Geschichte des griechischen Patriarchats Alexandrien zu 
einer erfreulichen Gabe, Wenn zu einigen Fragen auch Vorbehalte 
gemacht werden mussten, so ist diese neue Frucht des unermiidlichen 
geschichtlichen Forschens des Metropoliien Chr. ais ganzes eine statt- 
liche Leistung. Sie belialt auch neben der neuen Gesciiichte ( 4 ). G. Ma- 
zarakes-E. Michaelides, Xu|a[3oXt| się tt]v iatOQiav tf^ę ev AlyÓJtTCp 
Óq0o8ó|ou lxxAr|<nuę (Alexandrien 1934) ihren eigenen Wert. 

G. Hofmann, S. I. 


H. Koehi.ek, Z .' Kg lisc chretiennc du Maroc et la Mission Francis- 
caiiie 1221-1790. Bibhotheęue Missionaire Franciscaine. Serie A, 
*. 1. Paris 1934. Socićte d’Editions Franciscaines. XXXII, 
237 pages. 

Koehler O. F. M. gibt eine ausserst anschauliche Schilderung der 
muhevollen Missionsarbeit seiner Mitbriider in Marokko 1221 bis 1790. 


(*) Vgl. Orientalia Christiana XIII, 2 (1928). Die drei Briefe des Sa¬ 
muel Kapasoules an Papst Klemens XI., Juli 1714-Marz 1715, die ebenda 
Bd. XXXVI, 2 (1934) erschienen sind, wurden noch nicht vermerkt. Auch 
die von Patriarch Gerasimos Pallades an Papst Klemens XI. gerichteten 
Schreiben werden nicht erwahnt. Siehe dariiber Orientalia Christiana XIII, 
2 (1928). 

(*) « Ouy t)ttov loyuTOę t'7va')o0rioav xelpfvd tiyol. xafl’ ci ev r[] drroYV<ónei 
rou, 6 Xapoui|A EOT()d(pr| jtai apóę tóv iid.~rav 'Pwfir^ę.. . Tama ouvdyovrai 
e.x rów 8r|uomeui)evT(j)v eo/droię en tcóv 'Aęyeitor tor B<mxavot> xeiuev<ov » 
(S. 743-4). 

( 3 ) Orientalia Christiana XXXVI, 2 (1934) 93-6. 

( 4 ) Cfber den Zeitabschnitt 631-1870. 
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Das Jahr 1221 wurde ais Ausgangspunkt gewahlt, weil aus jenem 
Jahr die Regel des hl. Franz von Assisi stammt mit dem beruhmten 
Abschnitt iiber die ausseren Missionen; das Jahr 1790 bezeichnet den 
Zeitpunkt der gewaltsamen Vertreibung der Franziskaner aus Marokko. 
Heute haben die Franziskaner zwei Bistiimer im spanischen und fian- 
zosischen Marokko (Tanger, Rabat). Der best gelungene Teil dieses 
Buches ist wohl die Darstellung des 17. und 18. Jahrhunderts. Fiir 
diesen Zeitraum standen dem Verfasser die bemerkenswerten Hand- 
schriften der Mission zu Tanger zur Verfiigung, Verzeichnisse der 
Taufen, Heiraien, Todesfalle, der Sklaven, Rechnungsbiicher, Namen 
der Missionare (Statistik), mit einem Wort amtliche Berichte iiber die 
Seelsorge und die Seelsorger. Wir erhalten Aufschluss, dass die Ar- 
beit der Franziskaner grossenteils zusammenfiel mit der Seelsorge und 
sozialen Fiirsorge der Sklaven. Wer iiber die Not der Sklaven Ma- 
rokkos und iiber den Triumph christlicher Nacbslenliebe gut verbiirgte 
und lebhaft dargestellte Berichte wiinscht, der mag die Kapitel II 
und IV des dritten Teiles lesen (S. 149-166, 187-205); ersteres 
tragt den nach dem Dichter Dante gepragten Titel: titta dolenłe ; 
im letzeren : Franziskanische Werke von Meknes ist z. B. der gut orga- 
nisierte Krankendienst (Arzt, Krankenhaus, Apotheke) dargestellt, der 
sogar von den Mohammedanern bis hinauf zum Sułtan benutzt wurde. 
Der spanische Konigshof stellte den Franziskanern Geldmittel und 
Arzneien zur Verfiigung. Wie die obengenannte Stadt Meknes, so waren 
auch die Hafensiadte Tetuan und Saleh (bei Rabat), ferner Fez von 
den Sdhnen des lii. Franz von Assisi betreut; denn auch dort be- 
fanden sich viele kaiholische Sk!aven und, in den Hafenstadten Te¬ 
tuan und Saleh, auch kath. Kaufleute. Im Mittelalter hatten die 
Ordenspriester sich ferner der im Dienst der Sultane stehenden ka- 
tholischen Soldaten anzunehmen. Trotz zeitweiser schwerer Verfolgung 
— ich erinnere an die Blutzeugen Berard und seine Gefahrten (1220), 
Andreas von Spoleto (1532), Johannes von Prado (1631) — stellten 
mehrere Sultane Schutzbriefe zugunsten der Franziskaner aus. Beson- 
ders merkwiirdig muten uns die Gunsterweise des Sultans Muley 
Ismael an, der ais grausamer Wiiterich bekannt war. P. Diego O. F. M., 
eine hervorragende Persdnlichkeit, hatte es meisterhaft verstanden, 
den Tyrannen zum Schutz der Missionen sich zu gewinnen (1698- 
1721). Koehler sagt mit Recht: « II est inoui dans 1’histoire des Mis- 
sions de voir un souverain aussi cruel et intraitable, abhorre des etran- 
gers qui 1’approcherent, redoutć de ses sujets qu’il menait comme des 
betes, se faire durant plus de vingt ans le protecteur des missionaires 
qu’il maintient aupres de lui. Les archives de la Mission de Tanger 
contiennent les originaux de plus de vingt firmans ou lettres, adresses 
anx Franciscains, et qui leur donnaient un veritable statut privilegić 
dans son empire » (S. 185). Im Mittelalter haben auch die Domini- 
kaner grosse Verdienste um die Christen Marokkos sich erworben. 
Koehler hatte zu dieser Frage mehr sagen sollen. Es scheint ihm das 
ausgezeichnete Buch des Dr. Berthold Altaner, Die Dominikaner- 
7nissioneti des 13. Jahrhunderts (Habelschwerdt 1924) unbekannt ge- 
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blieben zu sein. Auch muss zugegeben werden, dass die Darlegungen 
des Verfassers im I., II. und III. Kapitel des I. Teiles (S. 3-46) 
durch die Untersuchungen seines Mitbruders Dr. Oduephus van der 
Vat, Die Anfdnge der Franziskanermissionen und ihrc Weiterent- 
uńcklung im nahen Orient nnd in den mohammedanischen Landem 
w&hrend. des 13. fahrhunderts (Werl i. W. 1934) zu erganzen oder 
zu berichtigen sind. Das Arcliiv der Propaganda wurde sehr wenig 
herangezogen. Hier wiirde der Verfasser sicherlich noch \vertvo!le Be- 
richte finden. Trotz dieser Bemerkungen bleibt zu Recht bestehen, 
dass Koehler’s Buch ais erster Versuch einer zusamrnenhangenden 
Darstellung der Franziskanermissionen in Marokko 1221-1790 selir 
zu begriissen ist. Die vor ihm von Lemmens ( f ) gegebene Darstellung 
ist nur ein Abriss auf 3 */* S. 


G. Hofmakk, S. J. 


Ad. Stender-Petersen, Die Yardgersage ais Quelle der altrussi- 

schen Chronik. Aarsskrift for Aarhus-Universitet VI-1934. 

Der friihere Dozent an der Universitat Dorpat, Ad. Stender- 
Petersen, hat in einer gross angelegten Abhandlung, die ais sechste 
Jahrschrift der am 11. Sept. 1933 neu eingeweihten Universitat von 
Aarhus auf Jutland in Danemark ersclieint, « die Varagersage ais 
Quelle der altrussischen Chronik » behandelt. Die kurze Inhaltsan- 
gabe lasst bei weitem nicht den wirklichen, iiberaus reichen Inhalt 
erahnen. 

St. P. ist mit den meisten heutigen Forschern der Ansicht, dass 
die im friihen Russland herrschende Schicht aus Skandinavien stammt. 
Er zerlegt sie allerdings in 2 scharf geschiedene Bestandteile, namlich 
die Angehorigen des am Siidrand des finischen Meerbusens und 
ostlich davon, d. h. in Gardarike ansassigen Stammes der « Ruotsi » 
oder « Rus », die urspriinglich wohl aus Roslagen in Svealand stam- 
men, und die in spaterer Zeit, erst ais Kaufleute, dann auch ais Krie- 
ger in der Fiirstengefolgschaft auftretenden « Varager », die ihrer- 
seits den verschiedenen nordgermanischen Volkerschaften angehdren. 
Die in der altesten Vorlage der altrussischen Chronik enthaltenen 
Berichte iiber dieses Russland miissen also von der Geistesrichtung 
■dieser beiden Kreise beeinflusst sein. Schon St. Rożniecki hatte in 
seinem sehr lesenswerten Buche: Varaegiske minder i den russiske 
heltedigtning, Kopenhagen 1914, die, wie er meinte, einst vorhandene, 
waragische « Saga » in manchen der russischen Bylinen wiedererkennen 
zu konnen geglaubt. St.-P. findet seinerseits in recht vielen Erzahlungen 

(') L. Lemmens, Geschichte der Franziskanermissionen. Munster i. 
W. 1929. 
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des « Berichtes der Vorzeit » in der sog. Nestorchronik diese « Sa- 
gen » niedergelegt. Und er lost, die darin erhaltenen « Sagas » in 
der Tat in « Sagen » auf. Er sucht nicht so sehr den historischen 
Kern derselben auf - ais vielmehr ihre mehr « folkloristischen » 
Bestandteile: und er findet in den 8 behandelten Failen die verschie- 
densten Parallelltalle und Beimischungen aus dem Siiden, dem Westen 
nnd Norden, sodass nicht allzu viel geschichtlich Fesistehendes am 
Ende seiner Abhandlung mehr iibrigbleibt. (cf. pag. 245ff.). 

Es ist nicht moglich im Ralimen einer kurzeń Besprechung in 
der Weise auf seine Ausfuhrungen einzugehen, wie dieselben das ver- 
dienen. Die beiden Kapitel iiber: « die Sagę von dem Zweikampf 
mit dem feindlichen Riesen », pag. 156ff. und iiber: « die Sagę 
vom Tode des Helden durch sein Ross », pag. 176 ff. wii ken recht 
iiberzeugend. Dagegen scheint mir die Darstellung iiber: <' die Sagę 
von der Berufung der waragischen Konige >>, pag. 42 ff. nicht im 
selben Masse einleuchtend. Die Erklarungsversuche sind nicht einfach 
und durchsichtig. Fur die Voraussetzung der « Sagę », namlich die 
vorher stattgehabte Vertreibung der « varagischen » F'iirsten der 
nordrussischen Gegenden lasst sich auch aus skandinavischen Quellen 
eine Unterlage finden. Vgl. J. R. Aspelin, Erik Edmundsson i Osterled 
och ryska rikets grundlaggning, in: Festschrift Montelius, Stockholm 
1913, pag. 359-364. Sehr iiberzeugend, aber im ganz entgegengesetzten 
Sinne ais Stender-Petersen, namlich fiir die historische Tatsachlichkeit 
der Berufung und Herrschaft Ruriks, den er vielleicht irriiimlich, mit 
Rurik von Jiitland, dem machligen Nachfolger Haralds von Danemark 
gleichsetzt, schreibt auch N. Bjeljaev in: PopHK"b tOTJiaHACKifł H 
PlOpHKT) HanajlHOH JltTOnHCH in: Seminarium Kondakovianum, 
Bd. III; Prag 1929, p. 215-270. Es ist in der Tat anzunehmen, 
dass solche geschichtlich ungleich bedeutsamere Tatsachen anders 
im Gedachtnis haften, ais die beiden ebengenannten mehr anekdoten- 
haften Beigaben. 

Endlich mochte mir das 9. Kapitel: « die Sagę von der Rache in 
der Brautnacht » pag. 210, welches die ganze Friihgeschichte von 
Polotzk verfliichtigt, zwar eine folkloristische Ausschmiickung einer 
Tatsache wahrscheinlich erscheinen lassen — aber die Grundtatsache 
doch nicht in den Inhalt einer Wandersage auflosen zu konnen. Pa- 
rallellerscheinungen in Berichten beweisen doch nicht notwendig, dass 
der Inhalt der Berichte ungeschichtlich ist, auch nicht notwendig, 
dass diese Berichte von einander abhangig sind. 

Eine rein technische Frage: Warum hat St.-P., der sein Werk 
auf deutsch erscheinen Hess, es vermieden, die im Deutschen iiblichen 
grossen Anfangsbuchstaben zu setzen ? 


A. M. Ammann, S. I. 
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Fr. Babinger. Sherleiana. I. Sir Anthony Sherley's fiersische Boł- 
schafireise (1599-1601). II. Sir Anthony Sherley’s marokkani- 
sche Setidung (1605-06). Mit 7 Abbildungen. Berlin 1932, 51 S. 

L’auteur, bien connu pour sa bibliographie des historiens de la 
Turąuie, publie dans cette plaąuelte de nombreux complements, puises 
a des sources 4prouv4es, a la biographie de Sir Anthony Sherley. 
Cet aventurier vaniteux, d4pensier et malhonnete trompa non seule- 
ment le shah de Perse, Abbas le Grand, mais aussi les princes et 
les citoyens des pays et villes d’Allemagne, d’Autriche et d’Italie 
qu’il traversa en compagnie et comme guide de 1’ambassadeur du 
shah. II mystifia aussi la cour roniaine de Clement VIII et pas moins 
1’empereur Rodolphe II qui le fit partir comme envoye secret au 
Maroc ou ses intrigues n’obtinrent cependant pas aupres du roi in- 
dig4ne le succ4s esper4. Bien des points obscurs ou nieme contra- 
dictoires de la vie de Sherley ont trouve ici leur solution, grace aux 
recherches patientes et prolongćes du prof. Babinger dans les archi- 
ves de villes nombreuses, grandes et petites. 


A. Raes, S. I. 


C. Lagier Mgr. L’Orient chretien. Des Apóires jusqu'ci Photius. 

(de l’an 33 a fan 850J. Deuxieme edition. Paris 1935. 472 p. 

Cette histoire de 1’Orient chrćtien n’est pas destinee aux specia- 
listes mais au grand publie ; ecrite avec une large comprehension et 
une sympathie judicieuse elle nous raconte tout ce que 1’Orient uni 
et 1’Orient separ4 a connu de consolant et de douloureux. En traęant 
les grandes lignes de cette histoire, les pers4cutions, le gnosticisme, 
la propagation du christianisme, le nestorianisme, le monophysisme, 
1’iconoclasme, Pauteur ne s’arrete pas seulement a ces luttes eccl4- 
siastiques et civiles mais il d4crit aussi la pi4t4, le culte, 1’ascese et 
1’organisation hi4rarchique des Orientaux; volontiers il nous fait ad- 
mirer les belles figures qu’il rencontre, tels S. Paul, S. Polycarpe, 
S. Antoine, S. Athanase, S. Jean Chrysostome et bien d’autres. Donc 
pas une histoire seche mais vivante ou dans le cadre des grands 
4v4nements nous voyons agir les personnages principaux. 

Dans lin ouvrage conęu d’une mani4re aussi large on pourrait 
relever des jugements trop rapides, des aperęus trop peu nuanc4s ; 
retenons plutót les r4f4rences utiles et surtout les quatre belles cartes 
d une merveilleuse clart4 qui accroissent, grace a la collaboration 
d4vou4e de Dom Mercier, la valeur du livre. Exprimons cependant 
un regret et relevons une erreur: 1’Orient chr4tien ne se limite pas 
a 1 empire byzantin ni au monde gr4co-slave; il contient aussi la 
Syrie, l’Arm4nie, la G4orgie, la M4sopotamie, la Perse, 1’Egypte et 
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1’Ethiopie, et les eglises de ces pays meritent d’autant plus une place 
dans 1’histoire de l’Orient chretien qn’elles ont plus souffert de la 
domination musulmane ; on l’a trop oublie. Esperons donc que dans 
le volume prochain nous trouverons un chapitre 4tudie sur l’expansion 
de 1’eglise nestorienne dans l’Asie centrale et orientale. 

A. Raks, S. I. 


Cordignan'0 Fulvio, S. I. L’Albania a traverso P opera e gli scritti 
di un grandę Missionario iialiano, il P. Domenico Pasi, S. I. 
(1847-1914). Roma 1934; t. II, xvi-428; t. III, xvi-436 (Cha- 
que volume 30 Lires ital.). 

Apres avoir d4crit dans le premier tome de son ouvrage (cfr. 
Or. Chr. vol. XXXV, p. 279-281) l’activite missionaire du P. Pasi 
dans le diocese de Sappa, 1’auteur fait connaitre dans les deux tomes 
suivants de nouveaux aspects de cet apostolat ardent et difficile, 
exerc4 dans les dioceses de Scutari, de Skoplje, de Pulati, des Mir- 
dites, d’Alessio et de Durazzo. Pour combattre les fleaux qni rui- 
naient moralement et socialement la vie des catholiques Albanais, 
surtout la loi du sang, le concubinage, la vente des jeunes filles aux 
Turcs. le P. Pasi n’hesita pas a recourir aux rem4des les plus ener- 
giques: il menaęait de l’excommunication, de 1’interdit, il refusait la 
sepuliure ecclesiastique, mais bien plus souvent, en excellent pr4di- 
cateur, il reussit a obtenir les conversions desirśes grace a sa parole 
enflammee et a des scenes de pardon qui emouvaient profond4ment 
ces populations. Dans le livre dii P. Cordignano nous assistons a cette 
vie du missionnaire, parcourant les montagnes de 1’Albanie septentrio- 
nale; et, lisant de larges extraits du diaire du P. Pasi lui-meme, nous 
voyons combien difficile, miserable et d41aiss4e 4lait la vie de ces 
catholiques vivant sous la domination des Turcs. 

Mais 1’Auteur nous donnę bien plus qu’une biographie animee 
du P. Pasi. On y trouve aussi 1’histoire eccl4siastique de chacun de 
ces dioceses visit4s par !e misionnaire, ensuite un chapitre sur la civi- 
lisation et la situation religieuse en Albanie en g4n4ral, sur les saints 
albanais, sur les causes de nombreuses apostasies, puis un expos4 du 
rufaisme donn4 par un des cliefs de la secte, une multitude d’infor- 
mations sur les orthodoxes d’Ipek, de Skoplje et de Durazzo, enfin 
une s4rie de documents in4dits puis4s surtout dans les archives de 
la Propagandę et se rapportant a la situation religieuse des catholi- 
ques d’Albanie dans les derniers si4cles. 

Signalons encore un index des noms propres, des noms g4ogra- 
phiques, un autre recueillant les expressions et les vocables albanais, 
turcs, persans et latins einploy4s dans l’ouvrage et un index topono- 
mastique des endroits par ou le P. Pasi est pas's4: ce dernier ne 
compte pas moins de 60 pages. C’est dire 1’abondance de matieres 
qu’on peut troucer dans ce livre qui constitue ainsi non seulement 
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une etude approfondie de la situation religieuse de 1’Albanie catho- 
liąue telle que l’a connue le P. Pasi, mais aussi une source presąue 
inćpuisable d’informations utiles a 1’historien, a 1’ethnologue et au 
linguiste. 

Apres avoir ecrit avec une perseverance remarąuable et une di- 
ligence soutenue ces trois tomes 1’auteur, toujours soucietix d’exacti- 
tude, vient de publier encore huit pages de « correzioni e rettifiche » 
a son ceuvre; pour tant de labeur il merite certes notre sinc&re re- 
connaissance. 


A. Raes, S. I. 


Varia. 

Union Academiąue Internationale. Momimenia Musicae Byzantinae. 
Subsidia ed. Carsten Hóeg-H. I. Tillyard-Egon Wei.lesz. 
Vol. I. 

Fasc. 1. Handbook of the middle byzantine musical Notation 
by H. J. W. Tillyard. Copenhague 1935 (50 pag.). 

Fasc. 2. La tiołation ekpho7ielique par Carsten Hóeg. Copen¬ 
hague 1935 (162 pag.). 

Mirabili studio ac fervore prodeunt in lucern volumina « Monu- 
mentorum Musicae Byzantinae ». Fasciculi, quos recensenius, pertinent 
ad seriem « Subsidiotum » et in id tendunt ut facilem reddant inter- 
pretationem signorum musicalium quae apud byzantinos usurpabantur. 
His adminiculis facilius erit sane studium ipsorum monumentorum 
musicae byzantinae. Attamen tractatus hi, licet utiles, non sunt fructus 
amplae et completae investigationis, cui non nisi editis integris « Mo- 
numentis » locus erit. Plura sunt igitur in his fasciculis, quae prae- 
matura yidentur, quaeque fortasse post studium fontium corrigenda 
erunt. Hoc valet praesertim de fasciculo 2 ubi Auctor breviter tractat 
intricatas quaestiones de signis prosodicis linguae hebraicae et syriacae. 
Ipse Auctor (pag. 9) concedit studium suum non esse definitivum. 
His non obstantibus, utile luit hos conspectus historicos recolere, pos- 
sibiles afifinitates et dependentias — v. gr. << gregorianam » inter et 
byzantinam melodiam — adnotare; tandem, quod erat vere neces- 
sarium, claves ad facilem interpretationem signorum prae manibus 
ponere. 

In fasc. 1 indagantur peculiaritates signorum musicalium media 
epocba byzantina. Post conspeclum generałem exponuntur et illustran- 
tur, adductis signis hodiernis et exemplis. signa intervallorum et ce- 
tera signa subsidiaria, quae in « systemate rotundo » adhibebantur. 
Explicantur deinde oclo modi musicales byzantini, qui cum << grego- 
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rianis » non exiguam affinitatem prae se feruiit. Tandem aliąua 
exempla, adhibitis simul signis byzantinis et hodiernis, rem optime 
illustrant. 

Maioris momenti est argumentum fasc. 2, qui de primiiiva no- 
tatione mii.sicae byzantmae agit. Yocalur autem « ekphoneticu » quia 
« leciionis sollemnis » propria erat. Haec recitalio musicalis textuum 
in usu fuit valde communi apud antiquos populos. lam vero byzan- 
tini, exemplum ceteronim imitati, adiimxeruni lineis texms .sollemniter 
legendi signa quaedam quae diversas modulationes, accentus et reli- 
quas peculiaritaies significarent et in memoriam redncerent. Prospera 
fortuna inventa est exeunte saeculo XIX tabula quaedam medii aevi, 
in qua interpretatio signorum notaiionis ekphoneiicae praebetur. Cla- 
rus Auctor invenit alia exemplaria huius tal>ulae; quibus collatis, in- 
vestigationem suam hoc ordine statuit: explicatio tabulae, nomina 
signorum, eorum usus. elenclms manuscriptoruin, specimen pericopes, 
epocha notationis ekphoneticae, tandem classificatio manuscripiornm, 
usus hodiernus liturgicus et origo notaiionis. Optime meritusest Auctor 
eo quod primus tam difficiles et curiosas quaestiones agitaverit. In 
pag. 151 asserendum fuisset sine ambagibus epistolam ad Timotheum 
esse revera Pauli, et recolendum Constitutiones Apostolicas scriptas 
esse post saeculum III. Libro huic apponuntur phototypicae imagines 
tabulae signorum iuxta codicem I.eimonis et iuxta duos codices Si- 
naiticos. 

1. Ortiz de Urbina, S. 1. 


E. Kourilas. EuXoyion Koupi/.a Aurpicórou, 

1) 'O "Ayioę 2rerpavoę ev ’A8piuvouJtóXEi. riaiQi(tp 3 (ixbv 

<mxuqoJtrjYiov xul piETO/iov tfję p,Eyiarqę Auupaę to u ’'ADa)voę 
(Extrait de la Revue 0Q«xixa, t. VI) pp. 55, 4 d’index. 

2) ”Atia)ę (7)ę ev 2xótei. TI 8(xoixr] yź.cnplę xtxi f| xuXXieo- 
you|XEvr| |3Xdarr|aię ev "Aflto — Td yEO)Jtovixd Ei'8q (Publicaiion 
dn Ministere de 1’Agriculture) pp. 266. 

3) rpriyóptoę ó ^pyupoRaatpitrię, 6 peta(pp(xatfię tfję Kaivf|ę 
Ai(x8rixqę etę to ’AX|)uvixóv, t]toi ul (idasię trję dX|IuvLxfję cpiXo- 
Xoyt(xę xai yAcóaarię. TI , Axa8r|pta tfję Moa/ouJtóXecoę. — 
5 Eaip,EtQ 0 v. TI iatoę>ux if|ę MoaxovJtóX.Ea)ę xcxi ó jtoA.iti(7|.i6ę 
(xuifję. pp. 261. 

4) ’Avuyou(pi] auyYp<x(p(óv xai E:uotr|povixd>v 8nxtqi[)wv 

(1909-1935), pp. 31. 

Tous ces ecrits de 1’illustre lavriote portent la datę de 1935 (*). 
Nouvelle preuve de Pir.fatigable activite dont 1’ancien protepistate de 
la Sainte Montagne donnę l’exemple a ses confreres. Puisse-t il reussir 

(') Le n° 1 precise: eyoa<(ov xaxu pqvu Nof,|ipoi.ov tou 1935 mornoiou 
ETOuę... mais nous le possedions deja a Romę en septenibre de ceite nieme 
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a les entrainer ! — Laissant de cole « La florę silvestre » de 1’Athos, 
nous ne dirons qu’un mot des trois aulres publications, ponr signaler 
la richesse de leur contenu. Le n u 1), apres une introduction histo- 
rique sur le M4tokhion de Saint Etienne, donnę le texte de treize 
lettres patriarcales ou episcopales, a Yerser au dossier des « Acies de 
1’Athos ». — Le n° 3 surtout est une minę de renseignements diffici- 
lement trouvables ailleurs, non seulement sur le personnage mentionne 
dans le titre, mais sur une foule d’autres, en particulier une trentaine 
de membres de 1’Academie de Moschopolis au dix-huitieme siecle. 
Le chapitre V de la troisieme partie esquisse 1’histoire de la ville 
de Moschopolis et precise le but de son academie qui etait de com- 
battre « la tyrannie et le papisme », et surtout de raffermir les chre- 
tiens dans la foi de leurs peres. 11 faut reconnaitre du reste que 
1’auteur se contente de rapporter les faits et d’analyser les publica¬ 
tions, sans prendre a son compte les sentiments parfois grossierement 
anti-romains qui les inspiraient. Un detail: a la page 242 la notę 
sur Michel de Molinos, il confond le qui4tiste espagnol avec son com- 
patriote le jesuite Molina. II y a encore un chapitre sur les voi'vodes 
de Moldovalachie, albanais d’origine, en particulier les Ghika. Le 
P. Kourilas se montre la sur plus d’un point en desaccord avec le 
« jtoWę Iorga ». Le livre se termine par un plaidoyer en faveur de 
f Albanie, ou le dernier mot est dit par le P. F. Cordignano, un 
jesuite qui, Etę a)Qoduv rEytxr|v 8tdXExtov, donnę des leęons d’impar- 
tialite a plus d’un ecrivain traitant des choses albanaises. — La pla- 
quette signalee sous le n° 4 donnę la listę des ouvrages du P. Eu- 
loge K., 42 livres ou brochures depuis 1909. Trois nouveaux volumes 
sont annoncćs; voici les titres des deux derniers: Cyrille 1’Hagiorite, 
higoumene de Lavra, etudić comme chronographe, geographe, po4te 
et hymnographe, avec de nombreux textes intdits. in 8° de 200 pages. 
— Vies des Saints Cavsocalyvites d’apres les manuscrits, avec pro- 
14gomenes et notes, in 8° de 350 pages. Ce dernier travail sera publi4 
par les Bollandistes: le P. E. K. sera ainsi le premier moine athonite 
admis a collaborer avec cette illustre Socićt4 savante. II en est digne 
par sa probit4 et par son improbus labor. 


Ir. Hausherr S. J. 
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TÓJtoię I. A. Al.EVQOJtoul.oij - Aoy_. 150. 

Pantelakes Emmanouel G., <Fil.ol.oyi5taL riuQaTi|or|OEtę Etę tó veov @eoto- 
5taQiov - ev ’Afrrjvaię 1935, Tuji. “ Eotia ”. 

— ‘FiAol.oyiyal riaQaTHQi)oEię cię tó veov Etppol.óyioy - ev ’A0r'|vaię 1935, 

TuJtoię riagaoy.Eua Asump 

— METQiitai naQatr|Qi'|OELę Etę tó veov @£OroxdQiov - ev ’AlH|vaię 1935, Tńjtotę 

“ <FoiviJtóę 


OMNI A 1UKA RESERVANTUK 
Copyright by Pont. Inst. Orient. Romae. 


IMPRIMATUR. — t Iosephus Palica, Arch. Philippen., Vic. Ger. 
Alberto Vaccari, Diretłore responsabile 


SCUOI.A TIPOGRAF1CA PIO X — VIA OEGU ETRUSCHI 7-9 — ROMA 





IL CRISTIANESIMO 

E L’ ORGANIZZAZIONE ECCLESIASTICA 
A BUTRINTO (Albania)* 


L’acropoli di Butrinto (l’antica Buthrotum nota sopratutto 
perche Virgilio vi fa svolgere un incontro tra Enea ed Eleno), 
in seguito agli scavi compiutivi dalia Missione Archeologica 
Italiana, sta mostrando ąuanto essa fosse ricca di notevoli 
monumenti. Gia nella « Rivista di Archeologia Cristiana » fu 
fatto un breve cenno ad essi e fu pure sommariamente illu- 
strato il Battistero, grandę e singolare costruzione del Basso 
Impero, fornita di un magnifico pavimento a mosaico policro- 
mo figurato (*). Come ąuesto Battistero, ed altre primitive 
costruzioni cristiane confermano, e come del resto era da 
attendere a motivo dell’importanza avuta da ąuesta citta 
durante il periodo classico, Butrinto dovette avere una parte 
piuttosto notevole anche durante le prime affermazioni del 
Cristianesimo in Epiro e nel periodo delle molteplici e diffe- 
renti formę di organizzazione ecclesiastica di eta bizantina e 
medioevale. 

Peró le une e le altre non sono ben notę, e i ricordi di 
esse si trovano sparsi in vari autori talvolta poco accessibili. 
Si e ritenuto perció compiere opera non inutile raccoglie- 
re ąueste notizie e cercare di collegarle e commentarle, 
allo scopo di aggiungere un nuovo capitolo alla storia di 
Butrinto. 


* L‘Autore di guesło articolo ł il Capo della Missione Archeologica che 
il Governo italiano ha imiiato in Albania (N. d. R.). 

(*) Anno XI (1934) N. 3-4 pag. 265. 
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Luigi M. Ugo ini 


FONTI 

Le origini cristiane. — II martirio di S. Terino. 

S. Arsenio (876-953), Encomio di S. Terino (*) (ediz. Lambros, 

KepRupaiRd dvśit8ota, Atene, 1882). 

pag. 11. 

§11. — T Hjt<yu Rai ta jrspi yeitova jtóAiv 8iri8oó[X£VOi tfj opE- 
tepa ( 2 ), Agya) a>ę JtoAAfję Etmv EijitaOEiaę dvdpeatoę' i/ihjEę yap 
ev aiitfj on paAiata jrAEiatoi Rai óatp£(i)v yevr| jroAAa rotę te rti)ve- 
aiv 6 vopóę apńlhjToę Rai atrtocpufj ta RTjjreńpata' ot'8ev eteqov 
jroif]aopev r| eautooę aitan) aopev, d>ę 8ia tó5v tfję yaotpóę Epcpopr|- 
pdta>v totę dv8paaiv ER3tAr]poijvT6ę tóv Eitaivov. 

pag, 12 (le parole sono riferite al martire). 

“AU’ ov>8e JtóAię dv8pó5v Etitpopoę Rai fSoaRT]patów jtavto8a:itu)v 
uotdpRrię tpocpóę, atoaW RcOd.eai Rai pappdpa)v JtoAutEAEiaę, Xoetqo)v 
te x a Q leaT “ t(0v XapjtQÓtr|Ti RaXXnvopEvri xai epRtoię EpupvoTdtoię 
f|acpa^aap£vr], a oo8e toiię Ey£ipavtaę rovr|ag, tfjaSE poi tfj; 8ó|r|ę 
£y£V 8 T 0 xqó \ svoę. 5 E| aiitfję yap r|priv tfję piRpaę rjv ^uW jtapoiRr|aa 
Rai Oavu>v taqpov £Rtr|adpr|v. 

pag. 20 (il martirio). 

39. — "Oponę tfj Xutrr| tou f3aaiXśa>ę 8 ouXeij(dv, {h]Qioię toCrov 
erSiSoioi, Rai to frEatpov f|v JtXrjpr|ę ttóv UsatoW. Our avf|p, ov yovr| 

(*) L’encomio di S. Terino pronunciato da S. Arsenio fu ritrovato da 
Spiro Lambros in un codice del sec. XIV-XV del monastero di Kutlumusch 
sul Monte Athos. L’elogio fu pronunciato a Corfu da S. Arsenio, che fu 
Arcivescovo di ąuella citta dal 933 alla morte. — II martirio di S. Terino va 
riferito al tempo delPImperatore Decio (249-251) come si ricava dall’encomio 
stesso (p. 13, ed. Lambros) : epaiveTO y<iQ xam rwv enoe(3oiv AeRioę... e da 
una narrazione, incompleta, della vita del Santo conservata nello stesso 
manoscritto atoniate, e che comincia appunto: Ba<nXeńovroę tou doepEOTUTon 
zai rtapayópou Aeriou rjv Siwypóę peyaę Rata ttjy vtz’ avróv Pa.aO.eiav (Lam¬ 
bros, op. cit., pag. 6). Correzioni al testo dell’omelia dato dal Lambros 
furono portate in ’ErrX. ’AXr|tiEia IV, 18S3-4, pag. 612. 

( 2 ) S. Arsenio si riferisce, eon ąueste parole, a Butrinto e ai suoi dintorni. 



II Cristianesimo e 1’organizzazione ecclesiastica a Butrinto 


311 


tfję Oea; djteXiJtev, oii 8oCXoę, ou x ei Q 0T ^X vr ię> 0£ ’ pixQÓę, oti peyaę, 
aXXa xal jtaTSe; 8i8aaxaX(ov fijte(n8óvteę xal itap{>evoi rf)v al8a> 
ditoQQii|)aaai eJti tó ata8iov etQexov. 

40. — 'O 8e paptuę, Jtpó; tóv dYa>va&etr|v avatetapevov e'x©v 
tó ó'ppu xai tr)v 8iavoiav, ev peaą> xov Oedtpou ajttór|toę ectr|xev. 
Ti ouv yivetai xai Ti st goę taOta Oeó; evi)pY ea£ > JtpoaiuitTouaiv 
autĆD ta {hiQia, repoatp^ouaiy exaTeQO)'&£V 1 dittovtai tou yjjanóę aiitou, 
qpdoveixouai jtoTov atitou JtQd>tov ai^tai. TeXoę, ta oaia, Saitep 
Ttakai tćp JtQOCpr)tixu)tdt (0 Aavir)X tio dyiio, e3titeXeaavta, an aiitou 
paxpav djrrjXOov d>; xoipr)aópeva. 

pag. 22 (la morte di S. Terino). 

46. — Tauta xQÓvoię peta tó jtaOoę tpiai xal a XX co ti 3 tpó; * 
toaoutov yag lx«Qia{h] jtpóę Oeou tolę aupjroXitai; itgbę xataptiapóv 
xal <oqpeXeiav ó ayio; papuję. "Ereeita ev xaXąi i5jrvą> xdtaXóei tóv 
|3iov xai tó psv Jtvei)pa x £ i(?i Oeou JtapeOeto, ejrei ij)uxal 8 ixaioov iv 
X£ipl Oeoi) xata tó Oelov Xóyiov, tó 8 e a aj pa toTę ai>pjroXitai; 8 pTv 
d)ę aSeAcpoi; xai olxeioi; xateXijrev, o xal 3 teQiateiXavteę evnpa>ę 
xatexete xai tipate aei xal tai; 81 ° etou; yepaipete jrayriyupeaiY. 


Butrinto nell'organizzazione ecclesiastica dei primi secoli 
del Medioevo. 

Ierocle, 2\)vex8ripoę (535 dl Cr.). (Ediz. Burckhardt, Lipsia, 1893). 

(Elalv ai Jtaaai £Jtapxi«i xal jróXei; ai ustó tóv |3aaiXea tćóv 
c P(opai(ov 8 ioixot'pevai tóv ev Ka>v 0 tavtivoujtóXei ejrapxi«i | 8 , JtóXeię 
, d>; 8 jtotetaxtai.) 

pag. 651, 3. 

if3. - ’EjtaQxia IIaXaidę 'Hjteipoo VJtó f|Yepóva, JtóXei; 8ró8exa 
prjtpóitcAię NixójroXi; 

Aco 8 óvai 
Eopoia ’Axviotj 
5 A 8 piavoÓjroXię 
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pag. 652, 1. 

"Ajtjtooy 

<5 o IV UW] 

"Ay^iaapóę 

Boutputóę 

d>(OtlXl) 

KeQxoQa vf|aoę 
'Hdpaxf| vfjaoę 

Anonimo, Appendice I all’edizione di Ierocle (*), (ediz. Burckhardt, 
Hieroclis Synecdemus, Lipsia, 1893). 

pag. 61. 

"Oaai tćóv JtóXea>v ev rolę oatepov xpóvoię pet(ovopdadr|aav. 
v. 37 a . 0(otiatixr) t) vov BeXa 

v. 45. NixójtoXię f| vuv IlQe[3ela 


v. 48. A(o8(óvr| t) Bóv8it^a 
v. 49. "Hjteipoę to BofrQevtóv. 


Nova tactica (X sec. d. Cr.) ( 2 ), (ediz. Gelzer, Georgii Cyprii De- 
scripłio orbis Romani, Lipsia, 1890). 

1112. (Talię tć5v [XTiTQOjróXe(ov taW VJtoxsipevcov t(p tfję Baai- 
Xi8oę Oqóv(o) ( 3 ) 


(*) Le Appendici al 2uvEx8ri|ioę di Ierocle sono di eta posteriore a 
VI 0 secolo: cfr. Krumbacher, Byz. Lit. 2 a ediz. 1897, pag. 417 § 174, 3. 

( 2 ) La Nea Taxxixd (Nova tactica') 6, nel manoscritto Coisliniano, ap¬ 
pendice alla Descriptio Orbis Romani di Giorgio Ciprio. Ma in realta essa 
rispecchia nel modo piu genuino il nuovo ordinamento di Leone detto il 
Saggio (886-911); v. Gelzer, Zur Zeitbestimmung der griechischen Notitiae 
Episcopatuum, in Jahrbucher fiir Protest. Theologie vol. XII, 1886 p. 566. 
Vedi anche, dello stesso autore: Ungedruckte und ungenugend yerdffentlichte 
Texte der Notitiae Episcopatuum, estratto dagli < Abhandl. d. k. Bayer. 
Akad. d. Wissensch.» I Cl., XXI Bd., III Abt. Monaco 1900. II Krumbacher 
(Byzantiniscke Literaturgeschichte 2* ediz., 1897, pag. 418, § 175) la ritiene 
composta sotto Costantino Porfirogenito (912-959). 

( 3 ) Supplemento di Gelzer. 
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1147. Xe rj Nańsraxtoę 


1217. Elal 8e xai oaoi exaatr) pr)tQosiól.Ei ■ujtóxeivtai dpóvoi. 


1660. AE 
a 

P 

Y 

8 

8 

ę 

ę 

Tl 


Tfi Naustoóttri) NixosróXea>ę. 
ó MowSiT^rię. 
ó ’Aetou. 
ó ’Axe^(óov. 
ó 'Poya>v. 
ó ’I(oavviv(ov. 
ó $(otixfję r)toi BeXaę. 
ó 5 A8(navousróXecnę. 
ó BoOpanoC. 


II aiyiM.iov dell’Imperatore Basilio II (957-1025; il decreto 8 
del maggio 1020) ( ł ), (da Gelzer, Ungedrilckte und wenig bekannte 
Bistumerverzeichnisse der orienialischen Kirche, in Byzani. Zeiischrift, 
II, 1893, p. 42 sgg.). 


pag. 44. 

(v. 7) ’Esrei ó dyicÓTaToę dpxiesuoxosroę BoiAyapiaę f|Trjaaro rr)v 
|3aai7.eiav f|pwv peta to £x0ea0ai taÓTT]v <ruyiW.iov 8iaXap|3dvov stępi 
sraaeę tsnaxosrfję Boid.yapixfję, óstóar]v tT)v evopiav exei, stoifjaai xai 
etepov <nyiAAiov stępi tó5v Xoistwv esuaxostei(i»v twv p-rj cruvapidpr){)evt(Dv 
lv tu> stpotepcn aiyiXKą> tć5v xat 5 atitoy Xoistćóv esuaxosrei(j5v 8ia to 
toiję yeiTviaęovtaę pr)tposio?.iTaę xadapsrdaai tadtaę ex Trję |3(nd.ya- 
pixfję evopiaę xai srpóę avtovę oixeić5aai. Kai f| |3aaiXeia pou oiix 
e{i8oxei 68o|3ateiv tiva s| atitdW f| ex twv dvOQ(óst(ov eooę evóę [3rjpa- 
toę eaco tć5v tfję BoiAyapiRfję evopiaę, dXXa sraaaę taę BoiAyaputaę 


( l ) £ il secondo di tre decreti deirimperatore Basilio 6 BoiAxaQOXTÓvoę, 
diretti all’arcivescovo Giovanni di Achrida, e che sono conservati in un Cri- 
sobullo deirimp. Michele Paleologo delPanno 1272. — In essi Basilio garan- 
tiva alla Chiesa Bułgara 1’indipendenza da Costantinopoli, e Ie attribuiva la 
circoscrizione piu ampia che l’arcivescovo di Ochrida aveva avuta, cioć al 
tempo dello Zar Piętro (927-968); il decreto del 1020 assegna infatti a ąuella 
diocesi vescovadi gia suffraganei delle metropoli di Salonicco, Naupatto e 
Durazzo. v. Gelzer, art. cit. Byz. Zeiischrift, II, 1893 p. 41 sgg.; lo stesso, 
Der Patriarchat von Achrida. In Abhandlungen der Philol. hisior. Klass. der 
Kotiigl. Sachsischen Gesell. der Wissensch. XX, 1903, fasc. 5, pag. 4 sgg. 
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eJtiałtoJtaę, aę t)Jtó IleTpot! tou Paadeooę xai tou 2a[xot!T]X l^ea.TÓ- 
lovto xal xateixovro xal miga twv tote dQxiejtiaxÓ3t(Dv xai ta Xouta 
<?jravta xdatQa, ta aiita {)£a;u'ęopev e'xeiv (v. 19) xal 8iaxpateiv tóv 

vmi uyuótatov dQxiE-" t foxo^ov. (v. 24) Ei yup tij; X“9 a ? 

eyxpaTfiIę eyevópe{la, aXXa ta tadtrię 8txaia ajtapctajtaota 8ietr|prjaa- 
[xev, E3tixi)QOWT8ę aiita 8ia xQP a oPotiXX(DV xai aiyiXXi(ov f|[xajv, xal 
tóv vCv dyi(ótarov apxiEJuaxo3tov BoiAyapiaę toaautr|v ti)v evopiav 
e'xeiv d£ajulo|iev, oTav xal nóar\v eTxe estl Iletpoii to u |3aaiXea>ę xal 
8 eaitó'ęeiv xai 8 iaxatexeiv jraaaę rag ejuaxojtaę BoiAyapiaę, 017 Saai 
8r)Xa8r) tćp jrpoteocp <nyiXXią> eruxov tedmaai, alka. xai oaai 8iaXa- 
OoCaai ot! tadtaię ot)V8tayr)oav xa! at 8ia rć6v jrapóvta>v aiydXi(ov 
e[xqpaviadeTaai xai 11 óvópatoę te&eiaai, xal tadtaię d)ę xai tatę 
XoiJtaTę xXr|pixoiię xal 3tapoixotię (v. 33) 8a>poti|ie{hx ...(*) 

pag. 45, v. 35. 

Kai tóv 63uaxojrov BoOprótoti xeXe , uo|tev exeiv eię jtaaav rr']v 
evopiav aiitoti x).r)pixoiię i|3 xai 3tapoixooę i(l 

.(*)■ 


Notitiae Graecae Episcopatuum (edite in Parthey, Hieroclis 
Synecdemus, Berlino, 1886 pag. 55 sgg.). 

Notitia HI (dopo 1084) ( 3 ). (Parthey cił., pag. 121-122). 

(Talię jrpoxafle8piaę twv \mo tov a3toatoXixóv {lpóvov Ka>vctav- 
nvot!JtóXe(oę teXoiivt(Dv |xr|TpoiraXiTa>v xal tajv 8™’ aiitouę emanÓKWv.) 


v. 522. @póvoę tpiaxovtć>ę Jtepjrtoę. 

Tą> Naturdxtą>, AitaAiaę. 

a'. ó BowSitlrię 
P'. ó ^Aerou 

( f ) NelPelenco, precedono immediatamente Butrinto i vescovadi di 
Xi|xcu£>a, Auqqóixiov, ’A8(Ravoijjio?.ię e (come supplisce Gelzer, ib. p. 56) Be Id. 

( 2 ) Seguono i vescovadi di ’Io)dvviva e Koi;iXr|. 

( 3 ) Per 1’epoca vedi: Gelzer, Zur Zeitbestimmung der Griechischen 
Notitiae Episcopatuum. In Jahrbucher fur Protest. Theologie XII, 1886 
pag. 566. La Notitia III ć sorta al tempo di Alessio Comneno, dopo il 1084 
e rispecchia la « yEyouia óia-njjioooię napa xoii (3aoi>.śoię Aeovxoę xoti 2o<poi> ». 
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Y' 

8' 

e' 

ę' 

r 

v. 531. ri' 
9' 


o ’AxeX(Óo , u . 
ó c Pr|Y(j5v 
ó 5 I(oavviv(ov 
6 <I>(Dtiłtfję 
ó 5 A8QiavoujtóXe(oę 
Ó BoudpGITOU 
ó Xip<xQaę. 


Noiiiia X (fine del XII secolo) (*). Parthey cit., pag. 197 sg.). 

v. 1. '0 Jtaę dęiftpoę tć6v deoft lh)T]jróXa>v. 

(Talię tć5v pr|TQoa:ó?.e(ov xal tć5v dileraioxojtć5v xal tćóv vnó 
taę pr|tQo™óXeię ereiaxoJtć6v) 

v. 37. ke'. 'B NauJtaxTOę 

v. 138. xai oaoi ev exdorr| p/r|rQOjróXei T)Jtóxeivrai Oqóvoi. 

v. 615. Xe'. Tfj NaiwtdxTq> NixoJtóXe(oę 
ó Bov8iYęr|ę 
ó ’Aetou 
ó ’AxeA.(óov 
ó 'Priywy 
ó T(o«vviv(ov 
ó ’0(privr|ę 
6 BeXaę 
ó AQivoT)JtóXe(oę 

v. 624. ó Bodpeytou 

ó XipaQaę. ópou i'. 


Notitia XIII (XVIII sec.) (*), (ediz. Parthey cii., pag. 260). 

(v. 1. KataXoyoę ejuaxoj«Dv ai uvai exaatoę tu>v pr]T(joJróXeG)v 
vjtoxexXivtai, oaai aa>lovtai vuv ex pepouę ■ ex totjt(ov ai 3tXeiatai 
f|<pavioTrioav.) 


(*) Cfr. Gklzkr, Zeiibestimmung, cii. p. 566 (fine del XII sec. o sotto 
gli Angeli). 

( 2 ) Per 1’epoca vedi: Gklzer. ari. cit. In Byz. Zeitschr. II, 1893, p. 70. 
— Cfr. Krumbachek, Byz. Literałurgesch ., 2* ediz., 1897, p. 416. 
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v. 466. a8' 
a'. 


Y- 

e'. 

?'• 

r- 

v- 


Tf| Naujrdtatp NiJtojtó^ecoę ' xó vuv ?.eyó[xevov Tóq- 
vo|3ov. 

6 Bov§u£r|ę 
Ó ’A8TOU 

ó AYy/ri.cóoi) ■ vuv be eię (xi]TQÓJtoXiv tetipriTai. 
ó e Pr|y(jóv 
6 ’I(oavviv(ov 
6 ’Oqpnvr|ę 
ó BeXaę 

ó AęwoujróA.eooę 
ó Bo&qovtou 
6 Xei|xdQQaę. 


Iscrizione (eta incerta). Vedi Boeckh, C. I. G. IV, 8828, p. 576 (*). 

[Eju] ’Iavo\)[a]pi[ov] JtQ(ea|3i>TeQOu) [m] rtQ(oto[jt]a[jc]d Bov- 

drp](otov. (*) 


STUDIO 

I. — Le origini cristiane. — II martirio di S. Terino. 

Le origini del Cristianesimo a Butrinto sono ancora piut- 
tosto oscure; d’altra parte sono poco notę anche ąuelle della 
regione a cui Butrinto appartiene, 1’ Epiro. Poiche S. Paolo vo- 
leva passare un inverno a Nicopoli ( 3 ); inoltre, poiche dalia 
lettera ai Romani si apprende ch’ Egli evangelizzó le province 
da Gerusalemme all’ Illirico ( 4 ); infine specificando egli che ot- 
tenne elemosine in Macedonia ed in Acaia ( 5 ), non e forsę 

P) < In łabulae marmoreae fragmine, quod Buthroli repertum esse dici- 
tur. Aeri incisum exstał in Musei Naniani antiq. coli. n. 389 > (C. I. G. 
p. 576). 

( 2 ) Vedi la riproduzione a tav. XIV, n. 8827 del vol. IV del C. I. G. 

( :1 ) Episł ad TU. III, 12. < Cum misero ad te Arteman aut Tychicum, 
festina ad me venire Nicopolim: ibi enim statui hiemare». Sembra che non 
vi sia dubbio che si tratti della Nicopoli d’Epiro. 

( 4 ) Episł. ad Rom. cap. XV, v. 19: « In virtute signorum et prodigio- 
rum, in virtute Spiritus Sancti: ita ut ab Ierusalem per circuitum usque ad 
Illyricum repleverim Evangelium Christi ». 

( 6 ) Ibidem, v. 26. « Probaverunt enim Macedonia et Achaia, collationem 
aliąuam facere in pauperes Sanctorum, qui sunt in Ierusalem ». 
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azzardato pensare a un passaggio deU’Apostolo per i porti 
dell’ Epiro, che in quel tempo faceva parte appunto della pro- 
vincia di Acaia (*). 

II martirio di San Terino. Certo si e che la prima sicura 
notizia dellesistenza del Cristianesimo a Butrinto ci riporta 
alla meta del Illsecolo: cioe si rilerisce al martirio di S. Te¬ 
rino, awenuto in ąuella citta a tempo dell’Imperatore Decio 
(249-251). La fonte e costituita da un’omelia, pronunciata sette 
secoli dopo, da S. Arsenio, davanti ad una comunita di Epi- 
roti radunatasi a Corfii, citta di cui egli era arcivescovo (*). 
In ąuestomelia il Santo rievoca nei piu minuti particolari il 
martirio di San Terino, diffondendosi anche in notizie per noi 
preziose sulla Butrinto del X secolo dopo Cristo ( 3 ). 

II martirio di S. Terino si inąuadra nella persecuzione 
violenta contro i Cristiani compiuta sotto 1’Imperatore Decio 
in tutto ITmpero ( 4 ). L’ordine dato dali’Imperatore ai capi 
delle amministrazioni delle province era stato di far sacrificare 
pubblicamente i cittadini, per cui fosse il sospetto d’esser 
Cristiani. E appunto dal rifiuto di S. Terino a compiere il 
sacrificio agli dei e provocata la sua esposizione alle fiere nel 
teatro. Interessante perció e ąuesta narrazione che ci rivela 

( 1 ) Makquardt, Boem. Siaatsverwal/ung 2 , I, pag. 331 sgg.; s. v. Achaia, 
pag. 194 sgg. (Brandis) - De Ruggikro, * Diz. Epigrafico, II, pag. 2128 s. v. 
Epirus. 

( 2 ) S. Arsenio, nato probabilmente 1’876 (a Bethania?) divenne arci- 
vescovo di Corcira nel 933, e parę che vi morisse una ventina d'anni dopo. 
Di lui si conoscevano gia le omelie su S. Andrea e Santa Barbara: come in 
parte h stato detto, il Lambros ritrovó 1’omelia su S. Terino AAMIIPOY, 
KegRiipdijtd dvex8ota er x ei G°YG“ ( f a,v 'Aylou "Oponę, KarcaPpuYiaę, Moyd^ou 
xal KepRÓpaę. ’Aftrivai, Tict. IIapvaoooO 1882. - L’omelia fcintitolata: ’Apae- 
viou dpyismoRÓJiou Kepńpaę 8YR(ó|iiov elę xóv dyiov 0spivov (sic) xóv |idQXi)Qa. 
Nello Btesso codice v’ć pure una narrazione incompiuta del martirio di San 
Terino intitolata: MapxńQiov xou dyion [lEYa^oiidprnpoę 0 eqivod ev jióXei Bo- 
xgo)X(p |iaQxuQioavxoę (sic). - Secondo il Lambros il Santo sarebbe ąuello fe- 
steggiato dalia Chiesa Ortodossa il 23 d’aprile. — Per la bibliografia su 
S. Arsenio vedi: Krumracher, Byz. Liłeraturgeschichte 2 , pag. 167, 200, 720. - 
II discorso ć pubblicato pure in « Bibliotheca Hagiographica Graecai>, edd. 
Socii Bollandiani, Brussel 2 , 1909. 

( 3 ) Per es. paragrafo 11 (Lambros, op. cit., pag. 11). Vedi nelle Fonii 
di ąuesto mio articolo, il capitolo nelle origini cristiane. 

( 4 ) Vedi 1’omelia a pag. 13 (Lambros, riga 18). S. Arsenio fa una de- 
scrizione vivace dei tormenti cui erano sottoposti i Cristiani. 
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un episodio della persecuzione anche nell’ Epiro, e si aggiunge 
alle testimonianze gia notę per altre parti dell’Impero (*). 

Questa notizia e importantissima, in ąuanto per il III se- 
colo d. C. le notizie sulla diffusione del Cristianesimo in Epiro 
mancano quasi del tutto ( 2 ). Forsę Nicopoli, che ne era capi- 
tale, contava adepti aila nuova fede: Origene, secondo Eusebio, 
era appunto di quella citta e vi avrebbe trovata una tradu- 
zione sconosciuta del Vecchio Testamento ( 3 ). 

Ad ogni modo all’inizio del IV secolo, 1’Epiro e da con- 
siderare tra le regioni in cui il Cristianesimo era poco diffuso, 
quantunque venga ricordato anch’esso fra le province in cui 
il Cristianesimo aveva gia messo le sue radici da uno scrit- 
tore dell’epoca di Diocleziano, cioe Arnobio. Questi enume- 
rando le genti che nonostante la diversita di civilta e di co- 
stumi si erano accostati alla religione cristiana, comprende 
anche 1’Epiro (che allora formava provincia a se) citandola 
eon l’Acaia e la Macedonia ( 4 ). 


(*) Sulla persecuzione di Decio (cominciata nelPautunno del 249 e che 
ebbe fra le prime vittime il Papa Fabiano) vedi la bibliografia in : Duchesne, 
Hisł. Anc. de l’ Eglise, I, 302 sgg. - Schanz, Geschichle der Roem. Literatur* , 
111 (1922), 256 sgg. (per testi) - Diz. Epigr. II, 1486 e sgg. - P.-W., XV, 
I, 1931, col. 1279 sgg. s. v. Messius (C. Messius Quintus Traianus Decius) 
(W ittig). 

( 2 ) Probabilmeute alPomelia di S. Arsenio si riferiva il v. Harnack 
(Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten drei Jahrhtmder- 
ten) II, pag. 702, per affermare che gia nel 3° secolo, secondo « attendibili 
notizie di Martiri » esistessero Cristiani in Butrinto. 

( 3 ) Eusebio, Hist. Eccles. VI, 15. Cfr. v. Harnack, op.cit., II, pag. 786. 

( 4 ) Arnobius, II, 12 - «enumerari enim possunt atque in usum cora- 
putationis venire ea quae in India gęsta sunt, apud Seras, Persas et Medos, 
in Arabia, Aegypto, in Asia, Syria, apud Galatas, Parthos, Phrygas in Achaia, 
Macedonia, Epiro, in insulis et provinciis omnibus, quae sol oriens atque 
occidens lustrat, ipsam denique apud dominant Romam, in qua homines... 
non distulerunt res patrias linquere et veritati coalescere christianae ». - U 
passo 6 in Harnack, op. cit. 539. Lo stesso autore (ib., II, 952) ascrive 
P Epiro alle regioni in cui alPinizio del secolo IV il Cristianesimo era poco 
diffuso. 
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II. — I vescovi di Butrinto. — Organizzazione ecclesia¬ 
stica dell’ Epiro sotto la giurisdizione del Pontefice 
(IV=IX sec.). 


Le uniche notizie sull’esistenza in Butrinto di una gerarchia 
ecclesiastica nei primi secoli del medioevo, consistono nella 
menzione di vescovi cola esistiti, in verita due soltanto ( ł ), che 
troviamo in Atti di Sinodi: e eioe nel 458, a un Sinodo di 
vescovi della provincia del Vecchio Epiro partecipa il vescovo 
di Butrinto Stefano, e firma eon essi una lettera rivolta al- 
Tlmperatore Leone (*). 

Nel 516 alcuni vescovi della stessa provincia si raccolgono 
e ąuello di Butrinto, Matteo, firma eon gli altri una relazione 
indirizzata a Papa Ormisda, riguardo 1’ordinazione del vescovo 
di Nicopoli, Giovanni ( 3 ). 

Ne risulta dunąue che nel V secolo in Butrinto e gia co- 
stituita un’organizzazione ecclesiastica, e nella stessa epoca 
troviamo esistente un vescovo nelle principali citta dell’ ’EjraQxia 
IlaAaiaę “Hireipou e cioe oltre che nella capitale, Nicopoli (la 
metropolią ove un vescovo, Eliodoro, e noto gia nel 344), anche 
ad Anchiasmo, Fenice, Dodona, Adrianopoli, Fotice, Eurea, 
che di Nicopoli sono perció suffraganee ( 4 ). 


(*) II Le Quien, Oriens Chrisiianus, 1740, vol. II, col. 139-142, esclude 
che appartenga a Butrinto un vescovo [oannes Broticensis o Brułicensis che 
partecipa eon i vescovi del Vecchio Epiro al Concilio di Calcedone del 451, 
e lo attribuisce invece alla Chiesa di Fotice {ib. 143-144). L’Aravantinos. 
X(jovov(jaq)ia Trję 'Hstelfjou, Atene, 1856-7, pag. 36 delTindice dei nomi, cita 
un altro vescovo per il 516, Eu&ń|iioę, ma si tratta di un errore, perchfe egli 
colloca nel 523 il vescovo Matteo e la relazione a Papa Ormisda. 

( 2 ) Le Quien, op. cit. II, 14 1-142; Gams, .Series Episcoporum Eccl. Ca- 
tholicae, 1873, pag. 430. 

( 3 ) Le Quien, ib. ib .; Gams, ib. ib. 

( 4 ) Per Nicopoli vedi Le Quien, op. cit., 133 sgg.; per le altre citta 
col. 139 sgg. - Anche in Eurea doveva esserci gia un vescovado nel IV se¬ 
colo (k la Eupoia di Procopio, IIeqi jmopaTaw, IV, I); S. Donato infatti, 
che e dato come tale in Le Quikn, loc. cit., visse ai tempi di Teodosio. - 
Si noti infine che Anchiasmo e 1’ ’ , OyxriO|ioę di Strabone (VII, 324) e di 
Tolomeo (III, 15, 1), detta "Ayyrpjpoę da Dionisio di Alicarnasso (1, 32): oggi 
£ la cittadina di SS. Quaranta. 
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Gia nel V secolo dunque vi e in Epiro un’organizzazione 
ecclesiastica completa, perche dobbiamo osservare che tutte 
le citta summenzionate sono riferite nel 2uv£ł<§T]|4,oę di Ierocle, 
pubblicazione ufficiale composta sotto Giustiniano, come fa- 
centi parte della provincia del Vecchio Epiro, eon 1’aggiunta 
di una sconosciuta ’'Ajrjtcov e delle isole di Corcira e di Itaca ('). 

Queste scarse indieazioni e altri documenti possono get- 
tare un po’ di luce sulla posizione, diciamo cosi giuridica, di 
ąuesti vescovadi epirotici, tra i quali per noi e maggiormente 
interessante quello di Butrinto. 

Come e noto, l’ Illirico dopo Diocleziano fu diviso in due 
Diocesi , occidentale ed orientale ( 2 ); quest’ultima, sottoposta 
al praefectus praetorio Illyrici , comprendeva fra le sue pro- 
vince (£jraQxiai) anche la IlaAaid "Hmipoę (Epirus vetus) chia- 
mata cosi per distinguerla dalia (Nęci "Hjreipoę (Epirus nova) 
che corrisponde all’odierna Albania da Durazzo a Valona ( 3 ). 

Appartenne quindi 1’ Illirico orientale all’ Impero di Oriente, 
ma per 1’organizzazione ecclesiastica continuó ad essere sog- 
getto al Papa, poiche solo nel Concilio di Calcedone (451) lu 
istituito il Patriarcato di Costantinopoli (małe accetto alla Santa 
Sede, che lo riconobbe solo per volonta di Giustiniano), al 
quale tuttavia non furono sottoposte le province dell’ Illi- 
rico ( 4 ). 

I Pontefici di Roma difesero tenacemente e vittoriosa- 
mente per secoli il diritto di nominare essi i vescovi dell’ Illirico 
Orientale : nomina che veniva fatta dal vescovo di Tessalonica, 
a cui il Papa concedeva speciale facolta in qualita di suo vi- 
cario ( 5 ). 


(*) Vedi: Hikroclks, 2i)v85t8rmoę, ediz. Burckhardt, Lipsia, 1893, v. 
651 sgg. (su quest’opera cfr. P-W. VIII, 2, 1913, col. 1487 sgg. - Kiessling). 

( 2 ) La fonte h il Laterculus Veronensis del 297 d. Cr. V. Deruggero, 
Diz. Epigrafico, IV, pag. 31. 

( 3 ) Cfr. Marquardt, Rom. Slaałsverwalłung 2 , I, pag. 320 sg. 

( 4 ) Cfr. Duchesne, Eglises separees ( Autonomies ecclesiasiigues) Pa- 
rigi, 1896, pag. 168-9. 

( 5 ) Si vedano le fonti riportate e discusse in Le Quien, op. cit. II, 
introd. ( Dioecesis Illyrici Orientalis cuius caput Thessalonica) da pag. I a 26, 
passim. Duchesne, Eglises separies, cit., pag. 229 sgg. (cfr. L’Illirycum ec- 
clesiastigue, in Byz. Zeitschrift, I, 1892, pag. 531 sgg.): Duchesne, Hist. 
Anc. de l’Eglise, 1906-7, I, pag. 527; Thalloczy-Jirecek-De Sufflay, Acta 
et Diplomata res Albantae tnediae aetatis illustraniia, I, n. 4 (pag. 1) : n. 5 
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Le fonti sono le stesse lettere dei Papi, a cominciare da 
una lettera di Papa Siricio (386) (‘); ma che si trattasse di 
una consuetudine anche piu antica lo prova una lettera di 
Papa Nicola I (*) all’Imperatore Michele III, nella quale no- 
minando i suoi predecessori che mantennero quel diritto, no- 
mina anche Papa Damaso che regnó dal 366 al 384. La giu- 
risdizione quindi di Roma sui vescovadi dell’ Epiro ebbe inizio 
nel pieno IV secolo, prima della divisione dell’ Impero romano, 
e duró anche dopo di essa. Una prima interruzione peró di 
questo diritto si ebbe a tempo di Felice III, nel 484 per la 
politica degli Imperatori Zenone ed Anastasio: e allora il pa- 
triarca di Costantinopoli si arrogó il diritto di nominare lui i 
vescovi dell’ Illirico ( 3 ), ma Giustiniano come da una parte fece 
riconoscere al Papa il Patriarcato di Costantinopoli, cosi gli 
rinnovó il diritto della giurisdizione spirituale sui vescovadi 
dell’ Illirico ( 4 ). 

Per tutto il corso del VI e del VII secolo le lettere dei 
Papi ci dimostrano come questo diritto fosse effettivamente 
esercitato ( 5 ). E solo eon 1’ VIII secolo che i tentativi non sol- 


(ib.); 7 (pag. 2); II (ib.); 13 (pag. 3); 14 (ib.); 16 (ib.): 19 (pag. 4), ecc. — 
La fede in alcune delle lettere dei piti antichi Pontefici fu posta in dubbio 
dal Friedrich, Die Sammlung der Kirche von Thessalonik {Munchn. Sitzungs- 
berichie, 1891), ma fu difesa dal Duchesne (Byz. Zeilschrift, 1892, p. 531 sg.; 
e Eglises s6parć es, pag. 229 sgg.) e dal Nostitz-Kionkck, Die pdpstlichen 
Urkunden fur Thessalonik, in Zeilschrift fur kath. Theologie, XXI (1897), 
pag. 1-28. 

(*) Thalloczy-Jirecek-De Suffi.ay, Acta et Diplomata, op. cit., I, 
(344-1343), 1913-18, pag. 1, n. 5; Jaffe, Regesta Pontificum Romanorum, 
1851, 259(69). 

( 2 ) Le Quien, op. cit., II, pag. 7. 

( 3 ) Cfr. Duchesne, Egl. sćp. pag. 274. Nel 484 vi fu lo scisma di Aca- 
cio, e poi gli Imperatori Zenońe ed Anastasio ostacolarono in ogni modo 
1’esercizio della giurisdizione del Papa. 

( 4 ) Duchesne, op. cit. p. 274 sgg. Giustiniano ricostitui il vicariato e lo 
divise fra i due metropoliti di Iustiniana Prima (odierna Stobi) e di Tessa- 
lonica : ma erano cariche solo onorifiche, e il Papa esercitava direttamente 
il suo potere. 

( 5 ) Cfr. Le Quien, op. cit. II, Introd. pag. 1-26 cit. - Thalloczy, Acta 
et Diplomata, cit. pag. 1-13, passim. - E a ąuesto periodo che appartengono 
21 lettere di S. Gregorio Magno (590-604). Cfr. Duchesne, pag. 231 sgg.; 
Jaffe, Regesta, cit. 1095 ecc. passim. (Thalloczy, pag. 7 sgg. (n. 36 sgg.). 
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tanto del Patriarca ma anche dellTmperatore di Costantinopoli 
scuotono 1’autorita del Papa: dapprima e la politica antipapale 
di Leone 1’Isaurico (1’Iconoclasta) (*); poi e il pretesto della 
soggezione di Roma ai barbari, cioe il passaggio di Roma 
sotto il protettorato dei Franchi ( 2 ). 

II distacco dell’ Illirico da Roma ci e riferito anche da una 
fonte bizantina piii tarda: la Nołiłia I Epńcopatuum : essa ci 
rivela, nel sottotitolo, che le regioni di Sicilia, Calabria ed 
Illirico furono tolte alla giurisdizione papale e sottoposte a 
ąuella del Patriarca di Costantinopoli ( 3 ). E’ dunąue da cre- 
dere che il distacco cominció a verificarsi, forsę prowisoria- 
mente nell’ VIII secolo e divenne definitivo nel IX ( 4 ). 

Tornando dunąue all’Epiro e in particolare ai vescovi di 
Butrinto, dei ąuali solo due nomi rimangono, — e il secondo, 
Matteo, e proprio in una relazione diretta al Pontefice ro- 
mano — essi appartengono al periodo in cui tutto 1’ Illirico e 
entro 1’orbita spirituale di Roma, che esercita il suo potere 
per il tramite piii o meno formale ed onorifico del vescovo 
di Tessalonica. 


III. — Butrinto e 1’ Epiro sotto ii Patriarca di Costanti¬ 
nopoli. — La Dominazione Bułgara. — II ritorno al 
Patriarca (sec. IX-XII). 

II passaggio del vicariato di Tessalonica insieme ai ve- 
scovadi dell’ Illirico al Patriarca di Costantinopoli divenne del 
tutto definitivo nel secolo IX. 


(*) Cfr. Le Quien, op. cit. II, lndex, s. v. « Dioecesis lllyrici Orientalna. 

( 2 ) Cfr. Duchesnk, op. cit. pag. 214. 

( 3 ) G. Parthey, Hieroclis Synecdemus, p. 74. La redazione, quale l’ab- 
biamo, della Notitia I, sarebbe della prima meta del sec. IX, secondo Gel- 
zer, Znr Zeitbestimmung der griechischen NOT. Episcopatuum, in Jahrbucher 
fur prot. Theologie, XII, 1886, p. 356, 566. 

( 4 ) Duchesne, op. cit. pag. 214. — Che peró il papa, ancora nel corso 
del sec. IX facesse valere i suoi diritti £ provato oltre che dalia lettera di 
Nicoló I all’ Imperatore Michele III (cfr. nota 22), anche da una lettera dello 
stesso papa all’arcivescovo di Tessalonica (860): v. Thalloczy ecc., op. cit., 
nr. 54, pag. 13. 
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Ma e appunto in ąuesto secolo che si cornpie un impor- 
tante mutamento nelforganizzazione ecclesiastica, e ne abbiamo 
notizia da un lato negli elenchi dei vescovi che conosciamo (*), 
dall’altro nella Nova Tactica , (Nea Taxtixd) che rispecchia l’or- 
dine di cose esistente sotto 1’ Imperatore Leone detto il Sag- 
gio (886-911) ( 2 ). Infatti la metropoli di Nicopoli non esiste 
piu ( 3 ) ed il metropolita e passato a Naupatto, nell’Etolia, e 
i vescovadi suffraganei sono i seguenti: Bonditza (MowSir^ri), 
Aetós, Acheloo, Rhoghi, Joannina, Photice (Bela), Adrianopoli 
e Butrinto. Di ąuesti vescovadi solo 4 li conosciamo gia come 
citta del vecchio Epiro, cioe, oltre Butrinto, Photice (che al- 
terna il suo nome eon ąuello di Bela), Bonditza (che e il nome 
assunto in tale periodo da Dodona ( 4 ), e Adrianopoli, presso 
1’odierna Argirocastro, nell’Albania Meridionale. Notiamo in- 
vece il sorgere del vescovado e della citta di Joannina, che 
avra poi tanta importanza ( 5 ), mentre sono cessate Anchiasmo 
e Fenice: indice ąuesto del triste spopolamento e della rovina 
delle citta e dell’eta classica. 

Ma nel X secolo si ha un secondo notevole cambiamento: 
v’ e la dominazione bulgara nell’ Epiro al tempo dello Zar 
Piętro (927-968) che termina dopo la morte dello Zar Samuele 
(morto nel 1014), e insieme eon il dominio politico anche le 
sedi vescovili sono sottoposte alla giurisdizione del vescovado 
nazionale bulgaro, ąuello cioe di Ocrida. Molti vescovadi, com- 
preso ąuello che ci interessa - Butrinto - furono staccati dai 
metropoliti (di Tessalonica, Larissa, Naupatto) soggetti al pa- 
triarca di Costantinopoli; il metropolita stesso di Durazzo fu 


(*) Cfr. Le Quien, II, 198 (Naupatto) e cfr. 149 (Joannina) e 189 (Arta). 

(*) E’ come appendice alla Descripiio Orbis Romani di G. Ciprio nel 
Cod. Coissliniano CCIX - cfr. ed. Gelzer, Lipsia 1890, v. 1112 sgg. Per 
l’epoca v. Gelzer, Zeitbesiimmung, op. cii., p. 566. 

( 3 ) II Le Quien, p. 198 parła di un vescovo Daniele di Nicopoli, pro- 
mosso alla sede di Ancyra nella Galazia proprio alPepoca di Leone il Saggio. 
Forsę egli appartiene agli ultimi tempi del vescovado di Nicopoli. 

( 4 ) Su ąuesta deformazione dei nomi classici, cfr. le Appendici a Ierocle 
(ed. Burckhardt, Lipsia, 1893, p. 61 sgg. App. I; e cfr. App. III). Sul- 
l’epoca delle Appendici v. Krumbacher, Byz. Literaturgesch. 417, para- 
grafo 174, 3. - Vedremo anche Adrianopoli trasformare il suo nome in Drui- 
nopoli (A(iiHvó:TO>.ię). 

( 5 ) Sulla Chiesa di Joannina vedi 1’articolo di Athenagoras, 'II ’ExxXr)- 
oia xwv ’I«)aw(v«)v, in 'Hneipoitizd XQOvixa, III, 1928, p. 3 sgg. 
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aggregato alla Chiesa bulgara; e al tempo dell’Imperatore 
Tzumiskes (969-976) il vescovado di Butrinto faceva parte 
dell’eparchia di Nicopoli come appare in un elenco esistente 
in un codice di Atene (*). Apprendiamo inoltre, da un docu- 
mento del 1020, emanato da un Imperatore bizantino, Basilio 
ó Bo\)Xy(XQ05ttóvoę ( 2 ), che ąuesti lasció lo stato di cose anzidetto: 
cioe garanti alla Chiesa bulgara (di Ocrida) 1’indipendenza da 
Costantinopoli, e le conservó la circoscrizione ch’essa aveva 
avuta al tempo dello Zar Piętro. 

Un documento, sia pure ex silenłio , lo possediamo tut- 
tavia ed e nel fatto che le Notitiae VI e VII ( 3 ) che pure 
danno un ordine alle province staccate da Roma, omettono 
appunto le metropoli di Naupatto e di Durazzo: esse non 
erano autocefale, ma il loro territorio dipendeva dai Bulgari ( 4 ). 

Ma tornando al documento dell’ Imperatore Basilio esso e 
interessante sopratutto per 1’occhiata che ci fa dare alla co- 
stituzione interna della Chiesa di Butrinto, che comprendeva 
12 jtajjońtouę e 12 xA.r|(nxovę. 

Peró ąuesto stato di cose, se duró per gran parte del- 
1’ XI secolo, dove cessare prima della fine del secolo stesso: 
infatti all’epoca di Alessio Comneno (dopo il 1084) ( 6 ) risale la 
redazione della Siaruncotnę di Leone detto il Saggio, che ci e 
data dalie Notitiae II e III e appunto la Notitia III riporta 
ancora i vescovadi dell’ Epiro sotto i loro naturali metropoliti: 

(*) Vedi Codice n. 1372 della Biblioteca Nazionale di Atene, fogl. 487 R. 
(indicatomi da P. Ignazio Ortiz de Urbina S. I., al quale presento i miei 
sentimenti di gratitudine). - Si veda a tale proposito Gklzkr, Der Patriar¬ 
chat von Achrida, Leipzig 1902, pag. 4. - Invece nelle Notitiae Episcopatuum 
(Gelzer, Ungedruckle und ungenugend veróffentlichte Texte der Notitiae 
Episopatuum, estratto dagli «Abhandl. d. K. Akad. der Wissens*. I. Cl.. 
XXI Bd., III. Abtheilung. Monaco 1900) a pag. 568, nell’elenco della Diocesi 
e dei Metropoliti delPepoca di Giovanni Tzimiskes, manca ąuella di Butrinto. 

( 2 ) II decreto che piu c’interessa ć ąuello del 1020. Vedi Miklosich- 
Mueller, Acta et Diplomata ecc. V, pag. 78; Gelzer, By z. Zeitschrift, II, 
1893, p. 44 sgg. (Vedi, nelle Fonti di ąuesto mio articolo, il capitolo nel- 
1’organizzazione ecclesiastica). 

( 3 ) La Notitia VI ć considerata del 1260-70, cioć delPepoca di Mi- 
chele VIII Paleologo (1259-1282); la Notitia VII ć ritenuta alPincirca del 1300, 
quindi del periodo di Andronico II Paleologo (1282-1328. Vedi: G. de Jerpha- 
nion, Eglises rupestres de Cappadoce, pag. LIX. 

( 4 ) Gelzer, Zeitbestimmung, op. cii. p. 366 sg. 

( 5 ) Gelzer, Zeitbestimmung, op. cii. p. 566. 
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il che vuol dire che gl’immediati successori di Basilio ó BotA- 
Y<xQ05tTÓvoę misero tacitamente fuori uso le sue ordinanze o 
almeno ąuelle che riguardavano i vescovadi dell’Epiro. 

La Notitia III (*) riproduce difatti le condizioni della Nova 
Tactica-. il metropolita di Naupatto ha ripreso il suo posto 
(il 35°) nelle gerarchie ecclesiastiche, e gli sono sottoposte le 
sedi vescovili che gia conosciamo dalia Nova Tactica , piu 
ąuella di Xi|xdQa di cui la prima menzione risale appunto al- 
1 'epoca della dominazione bulgara. 

Un secolo appresso, o poco piu, perrnanevano invariate 
le stesse condizioni: ce ne informa la Notitia X (*); 1’ordine 
dei vescovi e lo stesso che un secolo prima, ma se ne pre- 
senta uno nuovo, ąuello di "OtpTmi, subito dopo Joanninna per 
importanza, mentre Butrinto e relegata all’ultimo posto: si 
noti pure 1’ imbarbarimento, per cui scompaiono i nomi clas- 
sici di ^coTutrj e di 'A§Qiavoi5jtoXię, sostituiti da quelli di BeXa 
e di AQivoujtoXię. 

II vescovado di Butrinto e annoverato come dipendente 
dalia metropoli di Naupatto in un’interessante descrizione delle 
Eparchie, al tempo di Emanuele Comneno ( 3 ). 


IV. — Vescovi di rito latino a Butrinto. 

La Chiesa Ortodossa fino ai tempi recenti. 


II movimento di conąuista partito dall’Occidente contro 
1’Oriente, occasionato dalie Crociate, determinó anche un mu- 
tamento di organizzazione religiosa nei Patriarcati orientali: 
come era gia awenuto ad Antiochia ed a Gerusalemme, cosi 
a Costantinopoli nel 1204, entrativi i Veneziani ed i Franchi, 
fu sostituito il vescovo veneziano lommaso Morosini al Pa- 

(*) Ed. Parthkv, Hieroclis Synecdemus, 1866, III, v. 522 sgg. (Vedi, 
nelle Fonti di questo mio articolo, il capitolo siill’organizzazione ecclesia¬ 
stica). 

( 2 ) Questa Notitia o e ima copia incompleta della VI oppure ć a questa 
un po’ anteriore. Vedi a tale proposito: Jerphanion, op. cit. pag. lix. 

( 3 ) Tale descrizione trovasi nel Codice della Biblioteca Nazionale d’Atene. 
n. 1371, f. 390 v., n. 36 della lista (sec. XII o inizio del XIII). 
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triarca Greco Giovanni X Camatero ( l ), che si ritiró in Buł¬ 
garia, in attesa di rientrare nella sua sede. 

Cosi il Patriarcato tornó alle dipendenze di Roma, e perció 
anche le metropoli ed i vescovadi suffraganei riebbero vescovi 
di rito latino. 

Per Costantinopoli il Patriarcato latino fu di breve durata: 
cessó di fatto nel 1261, mentre ancora per ąualche tempo con- 
tinuarono ad esistere i Patriarchi peró soltanto nominali ( 2 ). 

Per Butrinto dove awenire invece il contrario: nel 1205 
infatti si costitui il Despotato d’Epiro, sotto il quale conti- 
nuarono i vescovi di rito greco, tanto e vero che proprio nel 
1229 vediamo comparire un vescovo di Butrinto, Demetrio, 
al sinodo raccolto dal Patriarca di Nicea ( 3 ). In ąuesto stesso 
sinodo il Patriarca decideva la restituzione di due monasteri 
al vescovo di Arta, ch’era appunto la capitale del despotato. 

Appare certo che Demetrio poteva esercitare realmente 
il suo potere spirituale in quel territorio tenuto da Greci, e 
divenuto rifugio di tutti i nemici dei principi latini dell’Oriente. 

Invece col mutare delle condizioni politiche di Butrinto 
dovettero cambiare anche quelle ecclesiastiche. E’ noto che 
Butrinto, insieme eon altre citta. epirotiche e eon Corfu, venne 
data in dote dal Despota d’ Epiro Michele II alla figlia Elena 
andata sposa a Manfredi nel 1259 ( 4 ). Alla morte di liii, Carlo 
d’Angió ne rivendicó troppo tardi il possesso, perche quelle 
localita erano gia venute in mano all’ Imperatore Michele Pa- 
leologo; tuttavia egli pote conquistare Butrinto eon le citta gia 
appartenute a Manfredi (Durazzo, Valona, Corfu) nel 1279 ( 5 ). 
D’allora, fino al 1386, Butrinto appartenne agli Angioini e 
Durazzeschi di Napoli, per passare spontaneamente ai Vene- 
ziani in quell’anno, alla morte di Carlo III. 

Ci furono peró due interruzioni in questo possesso an- 
gioino: una verso la fine del XIII sec. o il principio del XIV, 


(*) Ls Quien, op. cii. III, p. xi sg. - Ad Antiochia il Patriarca Latino 
fu istituito nel 1100, a Gerusalemme nel 1099. 

( 2 ) Le Quien, op. cii. III, 788. 

( 3 ) Le Ql t ien, op. cii. II, 141-142. 

( 4 ) Thalloczy, op. cit. I, n. 245, p. 71 : la donazione dovb essere fatta 
nel 1258 (cfr. Id., ib., I, 246 pag. 71) per gli sponsali, e da ąuelPepoca data 
la dominazione. 

( 5 ) Thalloczy, op. cii., I, n. 390, pag. 113sg. 
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perche nel 1306 il Despota Tommaso dove restituire Butrinto 
eon altre due citta a Filippo di Taranto (‘); 1’altra interruzione 
dovette essere tra il 1313 (?) e il 1331 ( 2 ). 

Ora in questo periodo in cui Butrinto entró nell’orbita 
deirOccidente, vi fu istituito un vescovado latino, alle dipen- 
denze, come parę, di Naupatto. Di vescovi latini ne conosciamo 
tre: il primo sarebbe un Nicola ( 3 ) delbordine dei Predicatori, 
che accompagnó Enrico VII di Lussemburgo nel suo viaggio 
in Italia per 1’ incoronazione: e di lui abbiamo una relazione 
del viaggio: « Nicolai Episcopi Botrontimnsis relatio de itinere 
Iłalico Ilenrici VII Imperatoris ad Clementem V papam » (cioe 
anni 1310-1313). Non sappiamo peró s’egli esercitasse effetti- 
vamente il suo potere in quel periodo di contese politiche tra 
Despoti ed Angioini. 

Di altri due, che si succedono l’un l’altro, e cioe di Fran¬ 
cesco e di Lazzarino, si ha notizia nel 1366 quando, morto il 
primo, il vescovo di Naupatto - Ermanno - e poi il Papa Ur- 
bano V lo sostituirono eon Lazzarino, dell’Ordine dei Minori ( 4 ). 

E probabile che almeno questi ultimi due abbiano eser- 
citato effettivamente la loro potesta spirituale a Butrinto che 
era in quell’epoca in mano agli Angioini di Napoli ( 5 ). 


(') Chroń, de Moree, ed. Moret-Fatio, p. 115. - (cfr. Cantacuzeno, 
istor. I, pag. 529, ediz. Bonn; Romanós, Ilepl BoudpoiTOU, in AeXtiov trję 
loToputfję xai e0vo>.O7i5tf]ę ’Ex(HQiaę, III, 1891, pag. 556. 

( 2 ) Le datę sono supposte dal Romanós, loc. cit. ; la realta e che nel 1320 
Butrinto doveva appartenere al Despota che era Nicola Orsini, conte di Ce- 
falonia, dal momento che ąuesti ne offriva - invano - le ricche peschiere a 
Venezia, per averne aiuti contro 1’ lmperatore di Bizanzio. Thomas, Diplo - 
matarium Veneto-Levantinum, pag. 168. - Cfr. W. Miller, Laiins in Ihe 
Leuant, Londra, 1908, pag. 249. — Infine nel 1380-82 vi sarebbe stata l’oc- 
cupazione da parte dei Navarresi comandati da Jacąues de Baux (Romanós, 
loc. cit. p. 557. 

( 3 ) Le Quien, op. cit., III, 995 sgg., che contiene la bibliografia anteriore. 

( 4 ) Le Quien, op. cit., III, 995. 

( 5 ) Forsę e da collocare in quest’epoca, cioć sotto la dominazione an- 
gioina il frammento d’iscrizione marmorea (Museo Naniano ?), Boeckh, C. I. G. 
IV, 8828, p. 576 (e cfr. tav. XIV, nr. 8827 [sic]) - [’Eni] ’Iavoo[a]Qi[oo] 
^(eoPinegon) [xai] jtQ(OTo[^]a[ii]d Boefl[o]o)Toij. II itpayrojioutdę fa pensare che 
si tratti di un sacerdote, capo della Chiesa greca, rimasto in Butrinto dopo 
la sostituzione del vescovo greco eon ąuello Latino, analogamente a ąuanto 
sappiamo-essere awenuto a Corfu. (Cfr. Miller, The Latins in the Levant, 
P a g. 516 e seg.). 
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Durante il XV secolo Butrinto si spopola, per la malaria 
che vi infierisce: era peró ancora ben popolata nel 1382, poi- 
che sappiamo di privilegi concessi in queH’anno da Carlo III 
agli abitanti ('). 

Certo sotto i Veneziani vi dovevano abitare soltanto le 
truppe di guardia al munitissimo castello, e gli uomini addetti 
alle peschiere. 

L’unico segno di vita religiosa durante il dominio vene- 
ziano, almeno nel XVI secolo, era costituito dalia celebrazione 
della Messa nei giorni di Natale, Pasąua, e nelle grandi feste 
da parte di un sacerdote che vi si recava appositamente da 
Corfu ( 2 ). 

Per conseguenza, la storia del cattolicesimo a Butrinto in 
un terreno conteso ar.che religiosamente dura meno a Jungo 
di ąuella dell’ortodossia. E ció perche il Patriarcato di Co- 
stantinopoli conservó tenacemente le sue gerarchie nei secoli 
successivi, pur dovendo confessare che esse esistevano soltanto 
di nome piii che di fatto ( 3 ). Per quel che riguarda Butrinto 
esistono due Notiłiae del XVII secolo: una e la XIII (Parthey) 
che, come se nulla fosse awenuto in tutti quei secoli, ripro- 
duce la X Notitia. Ma qualcosa di piu ci dice unaltra Notiłia 
quasi sconosciuta, di un codice trapezuntino del medesimo se¬ 
colo ( 4 ): la giurisdizione della metropoli di Naupatto e scissa 
in quella propria di Naupatto (che ocen pa ormai il 25° posto 
nell’ordine gerarchico, ed ha solo quattro vescovadi suffraganei: 
Bonditza [Bo^ivt^r|ę], Aetós, Acheloo pA^lecnj|, e Roghi ['Pt|ywv]) 
e nell’altra di Jannina, che e al 33° posto. II testo precisa: 

'0 5 I(oavviv(ov e'xei tautaę ' 
tou |3eXaę 

tou Po&Qovtou xai yhw-koc, 

tou AQivoJtóXea>ę 

xou tou xoi|xćtQr|ę ( 5 ). 

(!) Bakone, Not. stor. di Carlo III di Durazzo, p. 27. 

( 2 ) Lunzi, riepi Trję ito/.iTijtrję jtaTaotdoeoę trję 'EitTavr'|O0u eiti 'Evet(ov., 
1855, pag. 41. 

( 3 ) V. il titolo della Notitia XIII: Kaxd^c>Yoę ejuoxoxio)v..., óoai ooVęovxai 
vuv ex pegODę • ix toijt(DV 8e al ^AelaTai rnpavi0Tt}cav. 

( 4 ) Zach. V. Lingenthal, Zur Zenntnis der Notiłiae Episcopatuum Grae- 
corum, in Monatsberichte der K. Akademie der Wiss. zu Berlin , 1878, p. 276 s" . 

(•>) Ib., pag. 282. 
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Questo dimostra che al vescovado, ormai passato a Glycys, 
soltanto formalmente restava anche il nome di Butrinto. Ció 
duró fino agli inizi del sec. XIX, quando si sostitui a ąuesto 
vescovado uno nuovo, che fu quello di ITuprafrudfra, sempre sot- 
toposto al metropolita di Jannina, almeno fino al 1895, quando 
esso ebbe un suo proprio metropolita (*). 

In questo modo cessó completamente di esistere anche di 
nome quella sede vescovile durata lunghissimo tempo e sorta 
fino dai primordi delforganizzazione ecclesiastica d’Epiro. 

Luigi M. Ugoi.ini. 


(*) Vedi 1'articolo gia citato di Athenagoras, 'H ’Ex5ttaioia to>v ’I«>av- 
vivwv, in ’HaEi(ja)Tixd X(jovixd, III, 1928, p. 3 sgg.; e specialmente a pag. 47 
e nota 6. 



TLXTUS SYMBOLI NICAKNI 


Auctore E. Schwartz prodiit antę aliquot annos disser- 
tatio de symbolis Nicaeno et Constantinopolitano in concilio 
Chalcedonensi ('), in qua adducitur formula fidei ab illo con¬ 
cilio approbata ac definita, quae ab hucusque recepta for¬ 
mula nicaena discedit (*). 

Saepius ab auctore affirmatur solum symbolum quod a 
publicis notariis approbatum fuerit, fidem facere et vim legis 
in imperio inde acquirere; quod quidem in hac chalcedonensi 
recensione symboli nicaeni locum obtinet. Hinc fortasse edi- 
tores « Enchiridii Symbolorum » recensionem ab Schwartz 
propositam ut genuinam formulam nicaenam veteri recensioni 
substituerunt; quod deinde ab aliis auctoribus laudatum est( 3 ). 

(*) Das Nicaenum und das Coustantinopolitanum auf der Synode von 
Chalkedon, Zeitsch. fur neutestamentl. Wissettschafi XXV (1926) 38-88. 

( 2 ) Editionem criticam comparaverat A. Hahn, Bibliothek der Symbole 
und Glaubensregeln der alłen Kir che-', Breslau 1897 pp. 160-162. Vide etiam 
F. J. A. Hort, Tivo IHssertations. 1 On |iov 07 Evr)ę flgóę in Scripłure and 
Tradiłion. II On the « Constantinopolitan » Creed and other Creeds of the 

fourłh century, Cambridge-London 1876 p. 140. Cfr. F. Kattenbusch, Das 
Apostolische Symbol I, Leipzig 1894 pp. 228-233. H. G. Opitz Athanasius- 
Werke III. Bd. Urkunde 22, 24. H. Lietzmann, Symbolstudien, Zeitschr. f. 
neut. IViss. XXI (1922) 1-35. 

( 3 ) H. Denzinger-1. B. Umberg, Enchiridion Symbolorum (ed. 18-20), 
Friburgi Br. 1932 Nr. 54. Huic consentit A. d’ALEs, Nicee-Conslantinople. 
Les Premiers Symboles de Foi, Rech. d. Sc. Rei. 26 (1936) 85-93. Cfr. pariter 
Scuola Całłolica 64 (1936) 101-102. Attamen non facile persuadeor clarum 
Schwartz ąuaestionem de genuinitate textus Nicaeni tam facili negotio expe- 
dire voluisse, qnin antiquissimam traditionem sedulo in trutinam revocaret. 
Ceterum (ib. 78) dicit se velle « diejenige Form der Mischung von N und C 
zu finden, die mit zureichendem Grunde ais die authentische der chalkedo- 
nischen Dejinitio angesehen werden kann ». Ergo ipse concedit hic agi de 
commixtione utrinsque symboli. 
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Gravis igitur nobis praebetur quaestio de statuendo textu 
genuino symboli Nicaeae [= A 7 ']. Et primum quidem, ordinem 
chronologicum servantes, recensebimus diversas citationes Ab 
ad eius tenorem determinandum. Dein vero speciali studio 
perąuiremus utrum illa recensio chalcedonensis genuinum A T 
reddat. 


Cum autem concilii nicaeni Acta non restent — si tamen 
unąuam scripta sint — illa nobis tutior aperitur via ut anti- 
ąuissimas N citationes recolamus. 


Citationes nicaeni antę synodum constantinopoi.itanam (381). 

1'ormulae graecae 

Eusebius Caesariensis (a. 325). Hic paulo post definitionem 
symboli in concilio nicaeno, cui aderat, scripsit epistolam ad 
gregem suum in qua narrat se concilio formulam fidei pro- 
posuisse « ąuemadmodum accepimus ab episcopis qui nos 
antecesserunt, necnon in prima catechesi, et cum acciperemus 
lavacrum ». Eusebius transcribit hanc formulam, quae videtur 
in usu liturgico Caesareae fuisse. Hanc formulam Constantinus 
approbavit, qui omnes Patres cohortatus est ut eam admitte- 
rent et subscriberent, unica adiecta voce ó^ooinrioc cuius vim 
ipse explicavit. His ab imperatore dictis, « illi [Patres] addita 
voce ó|xooi3aioę, hanc formulam composuerunt ». Sequitur N, 
cui additur peculiare anatheina contra doctrinam arianam. 
Eusebius scribit se noluisse huic tormulae subscribere nisi au- 
dita explicatione incisorum en rfję ovaUtę iou Ilatpóę et ópooiituoę 
t(ó IlatQi. His ergo attente perpensis, Eusebius approbavit 
formulam N, postquam « usque ad ultimam horam » restiterit, 
4 quandiu scilicet nobis displicuerunt quae diver.se a nostra 
formula videbantur proponi » (*). 

(*) MG XX 1536-1544: |.ićy_oię z<r/}m\q tu(jaę gviardiitilu, ort i]inv xd 
^e 0 ouoę ygdąjEYTa j[Qooexo^:Te. Formula N in col. 1540. 
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Haec epistoła habet maximam auctoritatem. Agitur enim 
cle teste oculari: agitur de formula, quae ipsi non omnino 
placebat. Epistoła datur ad fideles, qui hoc pacto de symbolo 
synodali certiores fiunt. Quae de origine JV Eusebius narrat. 
hic non opus est perpendere, neque una est hodie de hac re 
auctorum sententia (‘). 

Epistoła Eusebii conservata est ab Athanasio (epist. de 
decretis synodi nicaenae), Theodoreto (H. E. I, 12), Socrate 
(H. E. I, 8), Gelasio (H. E. 11,35, 8) et Theodoro Lectore (Hist. 
Trip. II, 45, 4). Discrimina apud hos auctores sunt valde exi- 
gua, ut videbimus, et indolis stylisticae. Recensionem N prout 
in epistoła Eusebii traditur vocabimus AMSu. 

,S'. Athanasius, epist. ad Iovianum (a. 363). Mandante 
synodo alexandrina a. 363 scripsit Athanasius ad imperatorem 
Iovianum expositionem fidei, quam ipse petierat. In hac epi¬ 
stoła adducitur N. Haec recensio solum tres discrepantias styli 
cum 7V-Eu. prae se fert. Recensionem Athanasii, utpote testis, 
magni habebimus. Eam significabimus per A^-Ath. Theodo- 
retus H. E. IV, 3 citat N ex hac epistoła. 

S. Basilius, epist■ 125 (a. 373). Basilius iniungit ut re- 
deuntibus ad veritatem praescribatur formula nicaena. Ea 
autem bene interpretanda est, neque abutendum est voce 
ó|xooi3aioę, ut fecit Marcellus Ancyrae, neque confundendae voces 
oocna et ■ujróataaię e verbis ex tfję ova iaę to® natpóę occasione 
sumpta. Triplex ójrócmtaię in Deo bene indicatur illo inciso 
qpa)ę ex tpcotóę. « Apponamus autem iam et ipsam, quae Nicaeae 
conscripta est, fidem ». Transcribitur N. Recensio Basilii cum 
A^-Eu. omnino concordat, sive illa ab hac pendeat sive forsan 
aliunde repetenda sit. Auctoritas Basilii confirmat JV- -Eu. 
hancąue prae A^-Ath. commendat. 


(*) Tum e testimonio Eusebii tum e quadam similitudiiie inter formu- 
lam Eusebii et N apparet illain adhibitam esse ad compositioiiem N. Cum 
tamen et dissimilitudines sint inter ntramque et symbolum baptismale hie- 
rosolymitanum quod a S Cyrillo explicatur (cfr. Hahn op. cit. p. !32) ni- 
caeno propius accedat, putat H. Liktzmann (Symbols/udien XIII, Zeiłsch. f. 
neułl. Wiss. 24 [1925] p. 198 ss.) N non a symbolo caesariensi sed a hiero- 
solymitano directe pendere. At A. von Harnack ( Zeiłsch. f. ueull. Wiss. 24 
[1925] p. 203) censet — et quideiu rectins — N efformatum esse e pluribus 
antiquis symbolis, inter quae illnct ab Eusebio propositum. Praeterea illae 
similitudines N inter et hierosolymitanum nonne possunt arguere dependen- 
tiam huius a Ni 
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Versiones latinae(‘). 

S. Hilanm Pictcwiensis. Duplex habetur apud eum inter- 
pretatio N, altera in fragmento II, 27 « operis historici » (ca. 
a. 356?) ( 2 ), altera in opere « de Trinitate » (a. 359). In priore 
loco versio respondet bene A^-Eu, deest tamen « unigenitum » ( 3 ) 
Notandum est illud « unius snbstantiae cum Patre, quod Graeci 
dicunt 4 omonsion ’... > ( 4 ). In his quae subsequuntur Hilarius 
explicat et defendit aliqua verba symboli adversariis non tam 
grata. Sunt autem haec « Deum ex Deo » « primogenitum » 
« lumen de lumine » « Deum verum de Deo vero » « natum 
non factum » « unius cum Patre substantiae » « descendit » 
« incarnatus est » « homo factus est » « resurrexit tertia die » 
« ascendit in caelo, uenturus iudicare uiuos et mortuos >. Non 
dicitur undenam facta sit versio haec. 

In opere « De Trinitate » legimus aliam versionem, quae 
valde accurate reddit 7V-Eu., ubi non deest « unigenitum ». 
In contextu defendit Hilarius vocem « homousion ». 

Luciferns Calaritanus. < De non parcendo in Deum dehn 
quentibus >, 18 (a. 355-360) adducit 7Vin versione quae traducit 
A^-Eu. Cum prima Hilarii habet commune quod omittat « uni¬ 
genitum >, et peculiare habet « credimus in Spiritum sanc- 
tum > ( 5 ). 


(*) Versiones has collegit et edidit C. H. Turnkr, Ecclesiae Occidentalis 
Monumenta iuris antiguissima I, Oxonii 1913 pp. 297 ss. 

(*) Cfr. O. Bardeniikwer, Geschickte der alłk. Liter. 111 p. 381 ss. 

( a ) ed. A. Fedkr (CSEL) p. 150. Omnes antiąnae versiones invenire 
videntur aliąuam difficultatem in traductione immediata vocis « homousios », 
quam per periphrasim et addita glossa reddunt. Hoc non intelligitur nisi 
admittatur in Occidente vocein « consnbstantialis » non fuisse adhuc in usn 
ad significandam unitatem essentiae inter Patrem et Filium. Ergo si vox 
« homousios » addita est symbolo nicaeno inspirante Hosio aut ceteris latinis, 
tamen non ideo quia apud occidentales in usu esset vox aliqua synonyma. 

( 4 ) Tamen aniinadverto non solum in alia versione Hilarii non deesse 
«unigenitum » sed etiam in contextu huius fragmenti, ut statim dicemus, 
defendi vocem < primogenitum ». 

( 5 ) G. Hartel (CSEL) p. 247: C. H. Turner op. cit. 298. Praeter 
hunc locum bis apud Luciferum occurrit fragmentum N (Hartei. loc. cit. 
167, 292). Nota tamen in horum primo loco primas sententias N in com- 
pendium tractas esse. In secundo loco occurrunt allusiones ad « Deum uerum 
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Gregorius IlliberHanus, « De Pi de *, I (a. 360-370). Tradit 
versionem fidelem A^-Eu. Non desideratur « unicum > = jio- 
voyevfj (*). In contextu posteriori defendit Gregorius N et prae- 
sertim « homousios > contra adversarios. Plures ibi allusiones 
fiunt ad singulas etiam locutiones N, v. gr. « Denni de Deo » 
« lumen de lumine ». 


ClTATlONES NICAE'; I POST SYNODEM CON ST A NT IN O PO i, I T A X A M 
Te x tus graeci 

Concilium Ephesinum (a. 431). In prima sessione concilii 
Ephesini cum veniretur ad examen doctrinae Nestorii et Cyrilli 
alexandrini, episcopi statuerunt normam ad orthodoxiam defi- 
niendam desumendam esse a N ; quare lectum est M ante- 
quam ad lectionem scriptorum Nestorii et Cyrilli procederetur. 
lam vero formula in illa sessione lecta convenit cum A^-Eu ( 2 ). 
Ipsi Orientales sen episcopi antiocheni, adversarii Cyrilli in suo 
« Mandato » adhibent eandem formulam AGEu ( 3 ). Maximae 
auctoritatis est testimonium Patrum Ephesi, quippe qui ex 
omni plaga Orientis convenerant. 

Cyrillns Alexandrinus. Ter invocat et transcribit inte- 
gre N. Primum in III epistoła ad Nestorium (a. 330) ( 4 ). Nota 
consentire cum A^-Eu. In epistoła ad monachos adducitur N, 
ubi tamen nota ex riję ovaiaę aiirof ( 5 ). Hoc idem parvum di- 
scrimen legere ist in « I contra blasphemias Nestorii », ubi 
habetur f.x Tfję opaiaę trię cd>TOv. Cetera consonant cum A^Eu ( 6 ). 


de Deo uero » < natiini de Patre » < id est de substantia Patris » « Lumen 
de lumine » < natum non factum » « unius substantiae... cum Patre » « per 
quem omnia facta sunt ». 

(*) Tukner ib. 300. 

( 2 ) P'. Schwartz ACO, Ar/a Ephesena vol. 1. pars 2, pp. 12-13. 

( 3 ) ibidem pars 3, p. 39. 

( 4 ) ibidem pars 1, p. 35. 

( 5 ) ibidem p. 12-13. 

( B ) ibidem pars 6, p. 29. Ibi citatur integrum symboluni. In eodem 
opere et in « Oratione ad Dominas » leguntur citationes fragmentariae N. 
quae non semper videntur esse fideles. Cfr. ibidem 28, 3 24 29 3 13 24 29 32 30 
63 9 79 5 . Cfr. etiam N inter expositiones fidei Coli. Atheniensis, ibidem pars 
7, p. 65. Conyenit cum AMiu. 
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Nestorius eodem tempore scribens invocat auctoritatem 
ff. at fragmentariae citationes, quas adducit, non pertinent 
ad A^-Eu. sed potius — ut putat Loofs (*) — ad « Constan- 
tinopolitanum » aut ad aliud huic simile S)'mbolum. Non semper 
integre, interdum etiam compendiose citat Nestorius N his 
verbis: « credimus in unum dominum Jesum Christum filium 
dei incarnatum ex spiritu sancto et Maria virgine » ( 2 ). « fj 
ayia cpi]oi xai \\£ydh\ <ri5vo8oę oiutoy tov ex Oeoii xai naręoę xaru 
<puaiv Yevvr|devTo móv |xovoYevf|, tov ex ■0eoC' «Xi]t) tvof' 8 fov dXr|{h- 
vóv, to (pak to ex tou (pcoTÓę, tov 8 i’ ov rd itdvT(t KE^oir|xev 6 :m- 
Tr)Q, x«teX9eTv, aapxaidfivai, Evavfloroxfjoai, .-miIeTa', dvu(mjvai > ( 3 ). 
« juaTEi) 0 |j,EV... xal Eię tov xiVhov f|(xa)v Ui^aow XQiaTÓv, tov 8idv 
aiiTOU tov |xovoYevf) » ( 4 ). « tuoteiju) Eię eva fleóv, (jiareou) iuv to- 

xQaToQ«, jtoit]tt]V itavTcov ÓQaid>v xai doQaTU)v, xai Eię eva xuoiov 
f|[xćóv ’lr|ooi5v XQnm>v, tov móv tou i 1 )eoC (tóv |xovoYEvfj) tóv f.x tov 
jtaT^oę Y £VVT |ft6vra jtqo ;trtvro)v to>v ulcóvcov »... « xnra).dóvru 8f 

r|[xdę loiię avdQ(ójtovę xai 8ia tt\v f|p,eTEoav ocoTi]oiav a((Qzu)f)EvT« 
ex JtveiJ(xaToę dy'\,ov > ( 5 ) « OT(tuoa)8evT« xui t«<pevtu » ( 6 ) « jtiareijo|j,EV 
eię eva xdoiov ’Ir)ooi5v Xqiotóv, tov mov rov fiovoyF.vf), tov fx tov 
jtoiTpóę Yevvr]dEVTa, tóv ó|iOodaiov T(p jtarpi, tov x«TEX86vTa fx tiT)v 
ovquv<x>v 8i’ f||idę xai (jaoxo)i)Evra fx a:vET)|j,aToę dy ioa » ( 7 ). 

Non obstante varietate citationum, videre licet aliquas 
discrepantias non levis momenti si illas cum 7V"-Eu. conferamus. 
Noto addi « ex ™veu|i«Toę dyioi> et de Maria virgine »: pariter 
« xai T«;pevTa », « Jtpo ;tdvTU)v tcóv aicóva)v ». Desiderantur < {kdę 
lx deou » « ex Tfję owiuę tou Ilarpiję », quae omissiones utrum 
brevitatis studio an ipsi textui debeantur, non patet. Sed in 
his additionibus videbit quis nec immerito vestigia « Constan- 
tinopolitani >, quaecumque tandem huic symbolo origo assi- 

(*) Nesłoriana p. 284 nota. Cfr. H. dii Manoir, l.e symbole de \icee 
au concile d’Ephbse, Gregor. XII (1931) 122 s. 

( 2 ) Loofs op. cit. 171 Cfr. 167. 

( 3 ) ibid. 174. 

( 4 ) ibid. 175. 

( 5 ) ibid. 284-287 Cfr. 295. 

( 6 ) ibid. 295 Cfr. 351. 

C) ibid. 296. Versio Marii Mercatoris (ib.) sonat: a credimus iu unum 
dominum Jesum Christum, consubstantivurn Patri, . demu verum de den vero, 
per guem omnia facto sunt, gui propter nos homines et ( propter ) nos/ram sa¬ 
lutem descendit atgue incarnatus est de spiritu sancto ex Maria virgine ct 
homo factus est ». 
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gnari debet (*). Attentione dignum est Cyrillum, qui A^-Eus 
adhibet, Nestorium textum 7Vab eo diversum utentem de hac 
re nequaquam reprehendere. 

Theodotus Ancyrae, « Expositio symboli nicaeni » (430/440). 
In hoc commentario in N legitur symbolem integrum et qui- 
dem iuxta 7V-Eu. 

Socrates, H. E. (ca. 440). Paulo antę locum, in quo, uti 
diximus, Socrates A^-Eu. simul cum epistoła Eusebii transcri- 
bit, adducit integrum N, ( 2 ) et adeo cum Eusebio concordat, 
ut fortasse dicendum sit Socratem etiam hic N ex epistoła 
Eusebii trahere, quare probabilius uterque textus ad unicum 
testimonium reducitur. 

Eutyches, « Libellus confessionis », qui prolatus est « La- 
trocinio Ephesi > (a. 449). In eo legitur A^-Eu. verbotenus ( 3 ). 

Gelasius Cysici, H. E. II, 27 (a. 475). Hic auctor, testis 
pariter epistolae Eusebii, tradit alibi N iuxta A-Eu., si exci- 
pias additionem x«i xafte'ęó[j,Evov ev 8e|ią toC Jtarpóę ( 4 ). 

III Concilium Constantinopolitanum (a. 680/681). Etiam in 
hac VI oecumenica synodo recipitur A^-Eu. ( 5 ). 

Exprofesso omissimus documenta Concilii Chalcedonensis, 
de quo data opera inferius sermo erit. 

Si ergo excipiatur Nestorii testimonium, traditio graeca 
post synodum Constantinopolitanam reputat anteriorem re- 
censionem, nempe N- Eu., ut genuinum textum symboli nicaeni. 

Versiones. 

Versiones copticae. In fragmentis papyraceis Musei Tu- 
rinensis, quae E. Rkvili.out invenit ( 6 ), et quae secundum 


( 1 ) Ad historiam « Constantinopolitani » utile erit has citationes Nestorii 
cum symbolo baptismali Antiochiae conferre: vid. A. ROcker, Ritus baptismi 
et Missae guem descripsit Theodorus Ep. Mopsuestenus in sermonibus cateche- 
ticis, Monasterii p. 43-44. Mopsuestenus censet hoc symbolum esse nicaenuni. 

(*) H. E. I, 8 PG LXVI1. 68. 

( 4 ) Mansi VI, 629-632. 

( 4 ) ed. H. Loeschcke-M. Heinemann p. 103. Additio taq:evTa fit etiam 
in A^-Eu. apud Gelasium. Cfr. ibidem p. 125. 

( 5 ) Mansi XI, 633. 

( 6 ) In hac re coiisulendum est opus E. Reyii.lout, Le concile de Nicee 
d’apres tes textes coptes (2 vol.) Parisiis 1876-1918. 
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F Rossi (*) saec. VII scripta sunt, invenitur bis N. Pariter in 
collectione Borgiana Propagandae inventum est fragmentum 
copticum (*) in quo stat N. Haec fragmenta nominabimus K 4 
K (Turinensia) et K 3 (Borgianum). De his fragmentis copticis 
docte disseruit F. Haase ( 3 ), qui retinet documenta illa graeca 
ąuorum versiones copticae in his fragmentis continentur, non 
uno tempore scripta esse. Nam dum K 2 et K 3 non antę Apol- 
linarem Laodiceae scripta sunt, immo vestigia « Constantino- 
politani » manifestant, et N produnt, cuius recensio a quadam 
nota endeaię juatewę auctoris ignoti pendet ( 4 ), illud fragmentum 
Kj, quod ab Ebdfemę juateoo; non pendet, videtur scriptum paulo 
postquam Photinus — quem inter haereticos nominat — excom- 
municatus est (Sirmii 351) et simul antę Apollinarem et « Con- 
stantinopolitanum » quorum nulla vestigia inveniuntur. Uno 
verbo, hoc fragmentum, secus ac reliqua duo, antę tempus 
pneumatomachorum scriptum videtur. N quod in K 4 legitur 
est initio mutilum; incipit « ... de Deo, lumen de lumine ». Si 
excipias omissionem verbi Jta{fovT« et additionem « Et nos 
credimus in Spiritum sanctum » in ceteris omnibus plena est 
concordantia fragmenti K t cum A^-Eu. ( 5 ). 

Reliquae recensiones K s et K., indicia praebent recentioris 
aetatis. Existimo documenta graeca, quorum versiones sunt, 
non esse antę concilium Ephesinum exarata. N recensionis 
K 3 , initio mutilum, incipit: « ... ab eo quod in caelis et quod 
interra>. Utraque haec recensio omittit evav{)Q(oa:i)aavTa: utra- 
que addit « et nos credimus in Spiritum sanctum, qui a Patre 

(*) Memorie della Reale Accademia delle Scienze di Torino. Ser. II t. 36 
Scienze morali, storiche e filologiche, Torino 1885, 89-182. Editio textus cop- 
tici melior est apud Rossi quam apud Revillout. 

( 2 ) G. Zoega, Całalogus codicmn copticorum tnanu scriptorum qui in 
Museo Borgiano adseruantur , Romae 1810 [Leipzig 1903] p. 242-257. 

( 3 ) F. Haase, Die koptischen Quellen zum Konzil von Nicaa iibersetzl 
und untersucht, Paderborn 1920. In hoc opere invenies versionem germaiiicam 
fragmentorum quae ad nos pertinent (pp. 22 et ss.] et investigationem de 
affinitate et dependentia eorum, ad quam illustrandam proponitur tabula in 
qua parallelis columnis apponuntur A^-Eu.. Ectliesis fidei anonyma, K 4 , K 2 , 
K 3 . Vid. p. 65 et ss. 

( 4 ) F. Haase (ib. 69-70) censet K 4 esse originis alexandrinae, et propius 
accedere ad verum Nicaenum quam ipsum A-Eu. Censeo haec veritati non 
respondere: praesertim auctoritas A-Eu. et A-Ath. praevalet antiquitati K 4 . 

( 5 ) Ib. 65 et ss. 
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procedit > et omittit « tóv 8 i’ fj|xaę toiię avdp(ÓJtovę ». In ceteris 
consonant K 2 et K 3 cum A^-Eu. (*). 

Version.es łatinae. Ordine temporis commemorandae sunt 

1) Synodus Carthaginensis a. 397, in qua N secundum reco- 
gnitionem synodi Hipponiensis a. 393 prolatum est (*). Offert 
haec versio additionem « homo factus est per uirginem Ma¬ 
rłam » et habet « propter homines » omisso « nos ». Omittit 
etiam « unnm [Deum Patrem] ». In reliquis reddit A^-Eu. 

2) Secundum concilium Carthaginense a. 419. In eo lectum 
est N in quo additur < sedet ad dexteram Patris, unde... » ( :1 ). 

3) Codices interpretationis Isidori. In his additur « mor- 
tuus est » et legitur c consubstantiuum Patri id est unius sub- 
stantiae cum Patre » ( 4 ). 

4) Cyrillus Alexandrinus. Servantur versiones epist. ad 
monachos et epist. ad Nestorium, quae respondent omnino 
textui graeco, quem recensuimus ( 5 ). Pariter versio epist. « Sa- 
luatore nostro dicente » quae conservatur tum in collectioni- 
bus Ephesi tum in Actis Concilii Constantinopolitani II produnt 
textum, qui a textu epist. ad Nestorium nullatenus recedit ( 6 ). 

5) Concilium Ephesinum. Versiones omnes quae restant, 
quas inter antiquissima Marii Mercatoris, traducunt fideliter 
textum graecum, qui uti diximus cum A^-Eu. cohaeret ( 7 ). 

6) Eadem cohaerentia cum textu graeco animadvertitur 
in versione N apud Eutychen ( 8 ). 

De versionibus concilii Chalcedonensis et de N apud 
S. Leonem Magnum sermo erit inferius ( 8 ). 

7) Concilium Carthaginiense a. 525- Continet N, quod 
omnino correspondet A^-Eu. ( 10 ). 

(*) Cfr. F. Haask op. cit. p. 65-67. 

(-’) Vid. C. H. Turner Ecclesiae occidenłalis _ I, p. 302, 304. Apud 

eundem auctorem invenies collectas ceteras omnes versiones latinas N. 

( 3 ) ibidem p. 304. Cfr. etiam fragmenta N apud Nicetam Remesianum. 
Ibid. 306. 

( 4 ) Cfr. ibidem 305. 

p) Vid. supra p. 334. Versiones cfr. apud Turner op. cit. 308. 

(«) Ibid. 309. 

( 7 ) Vid. ibid. 310-313. 

(») ibid. 314. 

( 9 ) Vid. pag. 345. 

( 10 ) Turner op. cit. 303. Cfr. etiam N prout traditur in codice Taurinen- 
si G et Ambrosiano I, qui videntur saec. seXto aut septimo exarati. Ibid. 307. 
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Versiones syriacae. Restant antiąuae versiones syriacae, 
ąuarum praecipuae hae sunt. 1) In codice Brit. Mus. Add. 
14, 528 habetur collectio canonum synodorum Nicaeae, An- 
cyrae. Neocaesareae, Gangrae, Antiochiae, Laodiceae, Con- 
stantinopolis. Chalcedonis. Iuxta colophon codex scriptus est 
a. 501. Omissio synodi Ephesinae insinuat originem nestoria- 
nizantem. Ibi habetur N ., quod, si excipias « credo » loco 
« credimus », tradit accuratam versionem fV-Eu. Nota ó|xooi3aioę 
reddi per pure syriacam locutionem JŁofc-.*’ j_a, et bis dici 
« unigenitum » (*). 

2) Eundem fere tenorem prae se fert N, quod legitur 

in cod. Mus. Brit. Add. 14, 526. Hic codex scriptus est paulo 
post a. 641 et videtur originis monophysiticae. In eo habetur 
recte « credimus », deest repetitio vocis [= solitarius] 

« unigenitus », tandem additur « et corpus factus est > 

antę « et caro factus est » ( 2 ). 

3) In codice Borgiano Syr. 82 (olim Mus. Borg. K. VI, 
vol. 4), qui recens transcriptio antiqui codicis nestoriani est, 
habetur etiam iuxta canones pseudo-nicaenos Nicaenum sym- 
bolum. Difficile est aetatem diversarum partium quae in hoc 
codice continentur determinare ( 3 ). Quod ibi traditur N, ad 
anterioris codicis recensionem proxime accedit. Cum eo omittit 
repetitionem vocis « unigenitum > et recte habet » credimus... ». 
Est autem peculiare huic codici quod omittat fleóv ex deou ( 4 ). 

4) Cod. Parisiensis 62, qui, uti ceteri hucusque com- 
memorati, canones conciliares continet, videtur saec. IX scrip¬ 
tus ( 5 ). Haec nota de N ibidem verso. Redditur owia per idem 
exoticum L»obo(’. Pariter ó|xooijaioę vertitur per UsboIls Jo*. [= 
aequalis in ovata], Hae interpretationes, utpote minus syriacae, 
minoris antiquitatis argumenta sunt. Ceterum consonat cum 
^V-Eu. ( 6 ). 


(*) F. Schulthess, Die syrischen Kanones der Synoden von Nicaea bis 
Chalcedon, Berlin 1908 pag. 2-3. 

( 2 ) Ibidem, cfr. apparatum criticum. 

( 3 ) Cfr. O. Braun, De sancta nicaena synodo, Munster i. W. 1898 
P a g. 12 ss.: idem, Das Buch des Synhados, Stuttgart-Wien 1900 p. 1 ss. 

( 4 ) Schulthess op. cit. p. 2-3. 

( 5 J Cfr. H. Zotenbbrg, Catalogue des manuscrits syriagues et sabeens 
de la bibliothłgue nationale. Paris 1874 p. 29. 

( 6 ) Schulthess op. cit. 2-3. 
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Versiones armeniacas, utpote probabilius a syriacis factas, 
non opus est ad nostrum finem recensere. 

Versiones ergo syriacae antiąuissimae, sive a nestorianis 
sive a monophysitis procedant, ab hucusque recensita tradi- 
tione non discedunt. 

Tempus est fructum nostrae investigationis colligendi. A 
tempore concilii Nicaeni usque ad synodum Chalcedonensem 
protenditur traditio continuata, constans, pluribus monumentis 
litterariis confirmata, quaeque ad fontem usque per duos testes 
Eusebium et Athanasium extenditur. Haec traditio apud grae- 
cos est tam uniformis ut, si aliquas leves differentias apud 
Nestorium excipias, ceteri omnes in reddenda communi for¬ 
mula N non nisi interdum minutiis stylisticis discrepent. La- 
tinae versiones vetustissimae traditionem graecam adamussim 
servant: idem dic de antiquissimis versionibus copticis et sy¬ 
riacis. Aliąuae minoris momenti discrimina non nisi in recen- 
tioribus versionibus et quasi ad limites externos huius con- 
stantis traditionis animadvertimus. 

Quae cum ita sint, sufficiens nobis fundamentum est ad 
editionem criticam N comparandam. Esto enim quod synodus 
Chalcedonensis in sua sexta actione aliam recensionem N 
recognoverit. Quid hoc unum recens testimonium valere po- 
test prae antiquissima et constanti priore traditione? Immo 
etiam post synodum Chalcedonensem, uti vidimus et videbi- 
mus, traditio illa antiquior non evanescit. 

Non est ardua res ex dictis inferre quaenam sint norniae 
ad editionem criticam comparandam. Ad hanc enim funda¬ 
mentum aliud esse non potest nisi recensio nobis ab Eusebio 
tradita, habita simul ratione recensionis Athanasii. A^-Eu. com- 
mendat se antiquitate, gravitate auctoris, confirmatione Basilii. 
Inter Af-Eu. et A^-Ath. non nisi paucae et leves discrepantiae 
stylisticae intercedunt. Ut has discernamus adiumento erunt 
nobis tum posteriores recensiones graecae tum antiquissimae 
versiones latinae. Aliae versiones secundarium nobis auxilium 
praebebunt. 

Restat ut dicamus quasnam editiones et manuscripta col- 
laturi simus. 

1) iV-Eu. traditur nobis ab Aihanasio « de decr. nic. ». lam 
vero huius epistolae editionem criticam vulgavit recenter H. Opitz. 
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Athanasius Werke Bd. III. 1. Teil Urkunden zur Geschichie des 
a rianischen Sireites 318-328 Berlin-Leipzig 1935 Urkunde 22. Ad 
editionem adhibiti sunt seąuentes codices: Basiliensis graecus A III 4 
saec. XIII: Atlious Vatopedi 6 saec. XIV: Scorialensis graecus X 
II 11 saec. XIII: Parisinus graecus 474 saec. XI. Editor addidit in 
apparatu varias lectiones eiusdem epistolae apud Socratem, Theodo- 
retum, Gelasium et Theodorum. Socraiis autem H. E. collati sunt 
codices: Laurentianus 70, 7 saec. X/XI: Athous Xeropotamu 226 
saec. XIV: Laurentianus 69, 5 saec. XI: Marcianus graecus 339 
saec. XIV: Cairensis 86 saec. XIII: Marcianus graecus 337 s. XV: 
Vaticanus syriacus 145 s. VII. Thedoretus citatur iuxta codices: Bo- 
dleianum E II 14 (misc. 42) saec. XI: Parisinum graecum 1442 
s. XIII: Athoum Vatopedi 211 saec. XIII: Angelicum 41 s. XII/ 
XIII: Scorialensem graecum X II 14 s. XII: Parisinum graecum 
994 s. XV: Laurentianum 10, 18 s. XI: Parisinum graecum 1433 
s. XI/XII: Vaticanum graecum 628 s. XI. Gelasius H. E. citatur 
iuxta editionem Berolinensem adhibitis codicibus: Ambrosiano 534 
s. XII/XIII: Vaticano graeco 830 anni 1446: Parisino Suppl. graeco 
516 a. 1572: Monacensi graeco 43 s. XVI: Parisino graeco 413 et 
414 saec. XVI Theodorus citatur iuxta codicem Marcianum graecum 
344 s, XIII. 

2) A^Ath. invenitur apud Athanasium « epist. ad Iovianum » 
3. Editio exstat Maurinorum (= Mignę PG XXVI 817), ad quam 
conficiendam adhibitus est inter alios codex Basiliensis A III 4 chart, 
s. XIII (Cfr. de eo H. Opitz, Uniersuchungen zur Oberlieferung 
der Schriften des Athanasius, Berlin-Leipzig 1935. Ibidem inveniet 
lector eruditas perąuisitiones de ceteris codicibus ubi nostra epistoła 
continetur. Utinam cito prodeat editio critica ab auctore parata!). 
Ceteros codices, quos ad editionem operum Athanasii Maurini adhi- 
buerunt non potui recognoscere. Cum his conferenda est citatio 
Theodoreti H. E. IV, 3 (Mignę PG LXXXII 1128). 

3) Basilius, epist. 125. Editione Maurinorum (= Mignę PG 
XXXII, 548) usus sum. Haec facta est ad fidem trium praesertim 
codicum: Coisliniani 237 saec. circiter XI : Harlaeano s. X/XI et 
Medicaeo. (Cfr. PG XXXII 65-65). 

4) Concilium Ephesinum citamus iuxta editione abE.ScHWARTZ 
ACO, Ada Ephesena vol. I. pars 2 pp. 12-13; pars 3 p. 39. 

5) Cyrillum pariter iuxta Schwartz (ibidem pars 1 p. 35, 
12-13; pars 6 p. 29), Contulimus ex0qaię juateooę Coli. Atheniensis 
(ibidem pars 7 p. 65). 


23 
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6) Nesiorii editionem a Loofs ( Nesioriana ) comparatam 
adhibemus. 

7) Theodotus Ancyranus « Expositio symboli Nic. >> 8 ( — 
Mignę PG LXXVII 1325). 

8) Socratis H. E. iuxta ed. Mignę PG LXVII 68. Nota tamen 
meliorem editionem nos adhibuisse, nempe H. Opitz, ad testimonium 
circa A^-Eu. conferendum. 

9) Eutyches (= Mansi VI, 629-632). 

10) Gelasius Cyzicenus (= Corpus Berolinense. H. Loeschcke- 
M. Heinemann p. 103). 

11) 111 Concilium Consianiinopolitanum (—Mansi XI 633). 

12) Versiones latinae (= C. H. Turner Ecclesiae Occidentalis 
Monumenta iuris antiąuissima. Tomi primi fasciculi alterius pars 
prima. Appendices ad symbolum pertinentes, Oxonii 1913 pp. 297-320. 

13 Yersiones copticae. Cum ipse linguam copticam ignorem, 
usus sum versione germanica facta a F. Haase, Die koptischen Quel- 
len zum Konzil von Nic da uberseizt und untersuchł, Paderborn 1920 
p. 65-66. 

14) Yersiones syriacae. Prae manibus habui editionem F. Schul- 
THESS, Die syrischen Kanones der Synoden von Nicaea bis Chalcedon, 
Berlin 1908 p. 2-3. 


Textus symboli Nicaeni. 

(Editio critica) 

/ IIiaTEPOp,ev Etę ev« Oeóv, 

2 jtciTEpa n;avtORQdTOpa, 

3 :rdvt(DV ópaidW te xal doQdt(ov jtoir|Trjv, 

4 xai elę eva xpq iov Tr| oopv Xpiaróv, 

5 tóv uióv top ©eon, 

6 YEWTi0evTa ex top reatpóę p,ovoyevfj, 

Apparałus. — 1 Nest. semel habet aiarEPoi p. 284: item Brit. Mus. 
Add. 14, 528 Syn. Carth. a. 397 om. unum. — 4 A-Atli. add. 

xóv. Nest. semel add. f||iwv. Aliąuae antiąuae vers. lat. add. nostrum (Tur¬ 
ner p. 320). Brit. Mus. Add. 14, 528 add. — 6 Hil. semel Lucif. 

Calar. comm. anonym. om. unigeniłum. A7-Eus. sec Theodoret. om. tov et 
iuxta tres codd. add. ayewriTOu post JtaxQÓę. Nest. add. semel jiqó JtdvTMV 
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7 touTE0Tiv ex rfję oiitnaę toO Jtaipóę, 

S @eóv ex @eo 0 , qpaię ex qxotóę, 

9 0eóv aXr]{hvóv ex @eou aXr|divoO, 

JO yevvr]d£VTa oti Jtotr]frevTa, óp,ootjaiov tm itatęń, 

// 8i’ ou ta Jtavta eyeveto 

12 ta te iv tm ovgavm xai ta ev trj yrj, 

13 tóv 8i s 'nudę touę dv%a>3touę 

14 xal 8 ta tr)v f|(xeT£Q«v aa)tr)Qiav xateX&óvta 

15 xal aaQxa){)evTa, evavflQ(OJri]aavTa, jtadóvta, 

16 xai dvaatdvta tfj tęitr) r\\iŹQą, 

17 aveXdóvta etę touę ovgavovę, eQxó|tevov xqivcu 'Cc 7 jvtaę xai vexQO , uę, 

18 xal etę to aytov JtveC|4a. 


Nobis animus non est investigare quid Patres Chalcedo- 
nenses ut verum Nicaenum tenuerint, sed solum utrum N, in 

T(ov aio)vo)V. — 7 Cyrillus epist. ad. mon. aijToO loco xov naxQÓę. Idem in I. 
contr, blasph. Nest. xrję auxov loco xov nax(jóę. Deest totum apud Nest. — 
10 Vers. antiąuissimae latinae habent eiusdem cum Patre substantiae quod) 
graeci dicunt homousion). Brit. Mus. Add. 14, 528 et 14, 526 et Borg. Syr. 82 
reddunt ó[ioońoiov per e contra Paris. 62 per J*odoJo Ja*.. Coptic. 

K 2 dicit « mit seinem Vater ». — 12 A-Ath. legit girl xrję yfję. Idem omnes 
vers. copticae. Nota Coloss. I 16 dicere xa :idvxa ev xoię ovQayoXę xal Iru 
xrję yfję. A-Eu. secundum Gel. et Theodorum om. x<p. Gel. in propria re- 
censione om. xe. Versiones latinae habent in terra. A-Eu. iuxta Socr. et 
duos codd. Gel. om. xa antę ev xfj yfj. — 13 Copt. K 3 habet « wegen des 
Heiles der Menschen ». Conc. Carth. a. 397 om. nos. — 15 Nest. bis habet 
ex ,Tveń|xaxoę nylon post oaQxo){levxa xal xa<pevxa. A-Eu. iuxta Gel. et ipse 
Gel. add. xa<pśvxa. Copt. K ( om. Jiaflóvxa. Copt. K 2 et K 3 om. evavt)(jo)Jir|- 
oavxa. Conc. Carth. a. 397 add. yirginem Mariam. Cod. Mus. Brith. Add. 
14, 526 add. < et corpus factus est ». — 17 A-Ath. add. itai antę aveMIóvxa. 
A-Eu. om. xońę secundum recens. Ath. sed habet sec. Socr. Theodoret. 
Gel. et Theodorum: xouę deest etiam in manuscriptis Basilii; sed additum 
est a primis editoribus: xonę om. in ed. Hahn et Opitz. Videtur ponendum 
vi testimoniorum praedictorum ąuibus addendi A-Ath. Cyrillus, Ephesus, 
Socr. Eutych. Gel. Theodot. et III Conc. Constantinop. Cfr. praeterea usum 
N- Testamenti Gel. et Conc. Carth. a. 419 add. xai xaf)etó[xevov ev 8e|ia ton 
itaxeóę. A-Eu. apud Ath. add. xal antę eqxÓ|xevov. Copt. K 2 et K 3 add. « et 
tnortuus est » : idem apud vers. Isidor. — 18 Copt. K 4 add. « und wir glau- 
ben... » A-Eu. iuxta Socr. habet etę xó Jiveiina xó ayiov: sic etiam A-Ath. 
Sed. Bas. legit ut in textu. Copt. K 3 add. « qui a Patre procedit ». 
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synodo Chalcedonensi approbatum, sit revera eadem formula 
a Patribus Nicaenis promulgata. Quid autem Chalcedone ut 
N definitum sit, discere licebit ex studio primum citato clari 
Schwartz, cuius pace tamen aliąuae eius deductiones iterum 
in crisim subicientur. 

Censet Schwartz in VI sessione concilii Chalcedonensis 
promulgatam esse hanc formulam fidei ut nicaenam (*): 

1 FI loteiio|iev glę g'va ©eóv, 

2 jtateęa jravT0X(jdT0(5a ) 

3 3toiT]TT]V (ooQavoo xai yfję), ÓQ»xt(7>v te 3tdvxa>v xai doQdxa>v - 

4 xai elę eva xoqiov 5 Ir)aoov Xqiot6v, 

5 tóv olóv too @eo\j, (tóv) |xovoy£vfj 

6 (tóv) ex too 3tatQÓę yevvr){>evTa (jtjjó Jtdvt(ov tć5v ai(jóv(ov) 

7[ ] 

] 

9 @eóv a^rjdiYOY lx deoo dlr){hvoo, 

10 yEwridsYta, oo Jtouy&EYta, ó|xoooaiov t<7> jtatęń, 

11 8i° oo ta jtavta eyeveto, 

12 [ ] 

13 tóv 8i’ ^[xaę tooę dvdQdjjrooę 

14 xal 8ia rr|v f|[X£TEQav aa)Tr|Qiav xat£Xdóvta 

15 xai aaQxco&evta, evavdQO)JU]aavxa, (xai) jtadóvta, 

16 xai dvaaTdvta tfi tqitt) fn-iigą, 

17 dvEXdóvta Etę tooę oÓQavoóę, 8Qj(ó[xevov xQivai 'ę<7>vtaę xai vexqoo;, 

18 xal £ię tó ayiov jtveó[xa. 

Discrepantiae inter utrumąue N, licet substantiam dog- 
maticam non mutent, sunt tamen in ąuaestione de authentia 
litteraria gravis momenti. Legenti textum hunc percellit ani- 
mum similitudo quae inter eum et sic dictum « Constantino- 
politanum » intercedit. Uterąue addit « ooq«voó xal yfję » « jxqó 
3tdvT(ov xd>v al(óv(ov »; uterąue mutat ordinem verborum pari 

(*) Comparationis gratia cum textu critico retineo eandem divisionem 
in numeros. ( ) indicant additiones et [ ] omissiones: linea subduciiur sub 

his quae ordine tantum mutata sunt. 
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ratione; Uterque omittit « routermy ex Tfję owiaę tou jratpóę » 
« deóv ex deoC » < ta te ev toj ou(javąj xal ta ev tf) yfi ». Potest 
igitur res hoc modo exprimi: in his fere in ąuibus hic textus 
a textu critico N recedit, accedit ad « Constantinopolitanum »; 
quod iam gravem nobis suspicionem ingerit contaminationis 
novi textus N per « Constantinopolitanum », quod primum et 
simul in illa sessione definitum est. 

Sed priusquam ad examen huius textus (quem vocabimus 
N-Cft) veniamus, age perquiramus, duce erudito E. Schwartz, 
quamnam formulam Patres Chalcedonenses ut nicaenam pro- 
posuerint. 

In fine primae sessionis concilii Chalcedonensis petierunt 
legati Imperatoris ut episcopi formulam fidei componerent cer- 
tiores facti fidem Imperatoris regi a «formula 318 episcopo- 
rum» id est a N. Haec eadem supplicatio iterata est in ses¬ 
sione diei 10 octobris. Episcopi reluctarunt contra propositum 
conficiendi novam formulam: sufficiebat enim N ut norma, 
quibus addenda erant statuta Ephesi et epistoła Leonis ad Fla- 
vianum. Cecropio postulante, lectum est N, et quidem, testi- 
bus omnibus codicibus graecis et versionibus, iuxta recen- 
sionem criticam (*). In sessione diei 17 octobris legati Papae 
confirmarunt sufficere N, « Constantinopolitanum » et cetera. 
In sessione quinta die 22 octobris, postquam elapsi essent 
quinque dies, qui a legatis Imperatoris concessi erant ad com- 
positionem novae formulae, promulgatae sunt diversae for- 
mulae fidei inter quas primum 7V( 2 ). Etiam in hac sessione 
iuxta testimonium codicum adhibitum est A^-Eu. Haec quae 
m quinta sessione approbata sunt, definita sunt in sexta et 
sollemni sessione. Tunc enim adstante Imperatore definitae 
sunt ac promulgatae diversae formulae fidei, quae in priore 
sessione approbatae fuerant. Inter quas primum locum ob- 
tinet N. 

lam vero hic incipit discordia inter codices. Dum enim 
aliqui hoc in loco recensionem nobis cognitam quintae ses¬ 
sionis transcribunt, alii, nec minoris momenti, diversam formu¬ 
lam afiferunt. His diversis formulis collatis et auctoritate codi¬ 
cum examinatus, elaboravit seu recomposuit cl. Schwartz N-Ch. 

(') Cfr. E. Schwartz, ACO. II, 1, 2 pag. 79 n. 11. Turner, op. cit. 311-319. 

(*) Ibidem, pag. 127 n. 32. Cfr. apparatum crit. 
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Ad recensionem codicum accedens animadvertit ille inde a 
tempore quo Ecclesia organum seu institutio Status sancita 
est, omnium ecclesiasticorum conciliorum Acta ab imperialibus 
secretariis et notariis scripta esse, ita ut illud documentum 
fidem faceret et edi posset, quibus positis vim in foro etiam 
civili obtineret. Quae ut rite intelligantur censeo distinguen- 
dum esse inter authentiam litterariam, de qua in nostra quae- 
stione sermo est et authentiam iuridicam. Imo duplex dari 
potest authentia iuridica, ecclesiastica nempe et civilis, prout 
in foro ecclesiastico aut civili vim habeat. 

Sessionis sextae concilii Chalcedonensis conservatur rege- 
stum in latino sermone ad cuius finem legitur: edidit Veroni- 
cicinus et Constantinus uiri deuoti agentes in rebus secretarii 
sacri consistorii (*). Iuxta Acta concilii hi duo viri erant «lecto- 
res ». Inde colligit Schwartz hoc regestu m, quod sine dubio 
paulo post 451 exaratum est, maximae esse auctoritatis, 
quippe quod a duobus secretariis et lectoribus ex Imperatoris 
archivo desumptum est. Profecto non est negandum maximam 
esse auctoritatem huius documenti et ad authentiam iuridicam 
in foro civili vix quidquam clarius desiderari posse. lam vero 
in hoc regesto JV traditur, quod ad N-Ch proxime accedit, 
quodque cl. Schwartz editioni fundamento fuit. Hucusque omnia 
mihi fidem faciunt (*). 

Illud autem quod Ballerini affirmant ( 3 ) nimirum hoc re- 
gestum probabiliter illud ipsum « Breviarium fidei » esse quod 
Leo Magnus, scribens Nuntio suo Iuliano Coensi, affirmat se 
nondum accepisse, equidem nequeo admittere. Nam licet tan- 
quam genuina habeatur epistoła Leonis in qua haec legun- 
tur ( 4 ), obstat tamen aliud documentum certo authenticum, 
quod non solum hanc hypothesim infirmat sed etiam authen¬ 
tiam in foro ecclesiastico formulae Veroniciani et Constantini 
denegare videtur. Esto enim Leonem a. 453 ad Iulianum scrip- 
sisse se nondum « Breviarium Fidei » recepisse. At ipse Leo 


(*) Spec. Cas. I, 45 s. 

( 2 ) E. Schwartz, Das Nicenum und das Consłantinopoliłanum... p. 52. 

( 3 ) PL LIV, 1433 ss. 

( 4 ) Ep. 113. PL LIV, 1027. Contra authentiam huius epistolae dubia 
moventur a C. Silva-Tarouca, Nuovi siudi su Ile antiche lettere dei Papi. 
Roma 1932, p. 183. 
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j n epistoła ad Leonem Augustum a. 458 data sermonem facit 
de Nicaena synodo et N transscribit huius tenoris: 

Credimus in unutn Deurn Palretn omnipotentem, uisibilium 
et itmisibilium factorem: et in unutn Dominum nostrum Iesutn 
Ckristum Filium Dei, natum de Patre unigenitum, hoc est de 
substantia Patris, Deum de Deo lumen de lumine Deum uerum 
de Deo uero, natum non factum, unius substantiae cum Patre 
(quod graeci dicunt homousion), per quem omula facta sunt siue 
quae in caelo siue quae in terra; qui propter nos et nostram sa¬ 
lutem discendit, incarnatus est et homo factus est, passus est et 
resurrezit tertia die, ascendit in caelos uenturus iudicare uiuos 
et mortuos: et in Spiritum sanctum (*). 

Cum haec epistoła ab omibus genuina censeatur, sic ex 
ea arguere licet. Numąuid putandum est Leonem a. 458 non- 
dum « Breviarium fidei » nempe regestum Veroniciani acce- 
pisse? Si autem illud accepit, quare Leo adhibet A^-Eu. non 
autem N-Ch? Verum enimvero haec epistoła Leonis in quae- 
stione de authentia iuridico-ecclesiastica N iuxta Chalcedo- 
nense omnium gravissimum documentum dicendum est. Ipse 
enim Leo qui antę plures annos facta et definita in concilio 
Chalcedonensi — excepto tamen canone 28 — approbave- 
rat ( 2 ), adhibet a. 458 ut N non illam formulam regesti Ve- 
roniciani, sed traditionalem. Nonne hic usus authentiam in foro 
ecclesiastico antiquae recensionis etiam post Chalcedonense 
satis superque demonstrat? ( 3 ). 

Praeter testimonium memorati codicis adhibet cl. Schwartz 
ad recognitionem N in sexta sessione Chalcedonensi tres alias 
similes recensiones antę a. 553 scriptas, necnon duas collec- 
tiones monophysiticas, alteram intra annos 508-511 alteram 
saeculo VI compositas. Tres illae priores recensiones inve- 
niuntur 1) in Collectione ad defensionem Henotici (Vat. 1431); 
2) in Actis Ephesi codicis Atheniensis, ubi tamen, uti bene 
animadvertit Schwartz, N mixtum est cum « Constantinopoli- 
tano >; 3) in versione syriaca (Br. Mus. Add. 12156). His ad- 

(*) Ed. Turner, op. ci/., p. 307; C. Silva-Tarouca, Textus et Docum. 
Ser, Theol. 9. Pont. Univ. Gregoriana, p. 47-48. 

( 2 ) C. Silva-Tarouca, Textus et Docum. Ser. Theol. 20, p. 160. 

( 3 ) Hac ratione motus censeo opinionem cl. Schwartz (op. cit. 53), re- 
Sestum illud factum esse ab apocrisiario Iuliano Coensi, esse minus proba- 
bilem. 
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denda collectio monophysitica conservata in cod. Paris. 415 
saec. XII et alia pariter monophysitica (‘). 

Postąuam hos fontes recensuit, fatetur Schwartz negotium 
reconstruendi N iuxta Chalcedonense non esse facile: impe- 
ditam esse viam adhibendi formulam in sessione 10 octobris 
lectam: tenendam potius esse formulam sextae sessionis. lam 
vero posito ut supremo criterio antiąuitate et origine tradi- 
tionis, « praebetur ut unicus et fidus dux regestum Iuliani 
Coensis, maxime ubi traditio graeca eandem lectionem pro- 
fert. Neque impugnandum est aliqua parva menda irrepere 
potuisse » ( 2 ). 

Tandem in memoriam revocare velim hoc N-Ch adhiberi 
in secundo « Constituto » Papae Vigilii ( 3 ) anni 554. 

Ut igitur in compendium redigamus quae hucusque pro- 
bavimus, regestum Veroniciani et Constantini, cui adstipulantur 
minoris momenti testes, tradunt N-Ch in sessione sexta concilii 
Chalcedonensis quasi A^definitum esse. Ceteri codices, maxime 
graeci, qui Acta concilii continent tum huic sessioni tum quin- 
tae et priori die 10 octobris celebratae A^-Eu. adscribunt. Ergo 
est valde probabile N-Ch habuisse authentiam in foro civili. 
Authentiam vero in foro ecclesiastico ei tribuere meo quidem 
iudicio esset minus rectum, cum epistoła Leonis post aliquot 
annos A^-Eu recognoscat. His positis ad nostram quaestionem 
redeamus, nimirum utrum N-Ch possit ut authenticum N ha- 
beri. Et primum quidem recolamus auctoritatem omnium gra- 
vissimam prioris et constantis traditionis iuxta quam solum 
A^-Eu. genuinitatis signa prae se fert. Attamen et peculiares 
rationes non desunt quae contra authentiam nicaenam huius 
N-Ch. militant. 

Ut autem a gravi argumento incipiam N-Ch. omittit 
rovteativ ex rrię ovo(aę tou IlaTpóę. lam vero Eusebius in sua 
memorata epistoła ad fideles Caesareae postquam scripsit N, 
haec addit: « Hac itaque ab illis edita formula, non eis eam 
remisimus nisi interrogatis quomodo diceretur ab eis to e y . Tfję 
ovaiaę rou IlaTpóę et to tró Ilatpi ó|xooijaiov. Hinc ergo motae 
sunt quaestiones et responsiones, quisque illorum verborum 


(*) Cfr. E. Schwartz, op. cit., pag. 64-76. 

( 2 ) Ibid., p. 78. 

( 3 ) Maksi, IX, 456-457. 
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sensus esset, ratione est examinatum. Itaąue inter eos conve- 
nit ista dictione ex rfję outńaę significari Filium esse quidem ex 
Patre non tamen velut partem Patris existere » ( 1 ). 

Athanasius, et ipse testis ocularis concilii, idem in diversis 
locis commemorat. Sic, in epistoła < de decretis nicaenae sy- 
nodi» cum eusebianorum artes describeret, his tandem verbis 
concludit: Aid touto yd(J xal f| ayia cruvo5oę Xsuxói eqov eiqt|xev sx 
tfję ouaiaę autov Eiva tou IlaTQÓę, iva xal dW.oę jtaga rr|v tćóv ys- 
vr]T(jE)v qyuaiv ó Aóyoę Elvai JtioTsuOfj, |ióvoę d>v aAiy&óóę sx tou ©eou, 
xai [xr)X£ti jrpóipaaię Jtjjóę ajtatr)v ujtotairpdiiarjTai rolę doe|3ouai. 
Ilepi [xev ouv tou yEYQdqpdai « sx Tfję ouaiaę » rj Jtjjótpaaię aurr| (*). 

In epistoła ad Afros his verbis eadem confirmat: "A U.’ ot 
EJuaxoJtoi, vłE(oor|oavTEę tt|V jravouQyi«v exEiva>v xa! tt)v tfję dae| 3 eiaę 
xaxotEXViav, Xsuxóteqov eiq^x«oi tó sx tou ©eou, xai EYQonpav, ix 
tfję owi aę tou ©eou eivai tóv ’Yióv ( 3 ). 

Basilius Magnus monet in sua a nobis citata epistoła ne 
e verbis ex tfię ouaiaę tou IlaTjjóę ansa sumatur ad voces owi a 
et ujtóoraaię inter se confundendas ( 4 ). Ex his concludere licet 
locutionem illam, circa quam tam acriter certatum est, non 
posse in N desiderari. 

N-Ch. omittit praeterea illud 0sóv ex ©sou, <poię ex tpooTÓę, 
Notandum est haec verba constare in symbolo Caesareae ab 
Eusebio proposito ( 5 ). Praeterea Basilius in sua epistoła com- 
mendat hanc locutionem, q?d>ę ex (pandę, utpote quae bene tri- 
płicem hypostasim in Deo significet ( 6 ). Tandem tum Hilarius 
tum Gregorius Illiberitanus data opera incisum « Deum de 
Deo, lumen de lumine » contra impugnatores symboli nicaeni 
defendunt (*). Ergo neque haec possunt in N sileri. 


(*) Opitz op. cit. p. 45. Kai 8i] TCivxr\ę xrję ypoąjrię vti’ aijxoiv unaYOpeu- 
Oetar|ę, oliwę eip^Tai aijToię to ex Tfję oijaiaę toO natpóę xal tó to) IlaTpl 
O(j.oouaiov, oijx dve|ĆTaaTOv ainoię xaTeXi|indvO|iEv. EJiegortrioeię TOiya(jouv xai 
a3toXQ£aeię evTei)0ev dvexTVOirvTO e(3aadvięev te ó i.óyoę ttjv 8idvOiav tcóv elqt|- 
pevwv. xal 8rj tó ex Trję oóataę dipo^oyEtTO npóę autów 8r|XoiTi5(óv elvai toO ex 
pev ToO IlaTgóę elvai, oó |iEv d>ę pEpoę ijJtanyew toO Ilatpóę. 

( 2 ) PG. XXV 449. Cfr. ib. 416. 

( 3 ) PG. XXVI 1037. 

( 4 ) PG. XXXII 548. 

( 5 ) Opitz op. cit. 43. 

( 6 ) PG XXXII 548. 

O) Hilar. de Trin (A. Fkder 150 sq.) Greg. lllib. PL. XVII 549 sq. 
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Tandem incisum ta te ev toi oi!Qavą> xal ta ev tfj yfj igno- 
ratur non solnm a N-Ch. sed etiam a symbolo Caesariensi 
et a Hierosolymitano prout exstat in homiliis S. Cy^rilli. Atta- 
men in traditione N nullatenus deest. 

Omnia haec qua perpendimus solutionem nostrae quae- 
stionis attingunt. Textus symboli Nicaeni statutus a nobis est 
iuxta antiquissimam, constantem et copiosam traditionem grae- 
cam, cui accedunt antiąuae versiones latinae, copticae et sy- 
riacae. Textus nicaenus in sexta sessione Chalcedonensi iuxta 
fidem Veroniciani et Constantini promulgatus, gaudet proba- 
bilissime authentia iuridica in foro civili, vix tamen in foro 
ecclesiastico; authentia autem litteraria omnino destitutus est, 
non solum quia ab antiąuissima traditione non leviter disce- 
dit, sed etiam quia aliqua addit quae « Constantinopolitano » 
sunt peculiaria, aliqua omittit quae iuxta antiquos testes omitti 
nequaquam possunt. 


I. Ortiz de Urbina S. I. 



«IGNORANCE INF INIE » 


Le P. Vh.ler (*), en comparant Evagre. Centurie III, 15 
a Maxime, de Caritate III, 99, remarque que Maxime exprime 
une idee ćvagrienne en style dionysien. Tandis que pour le 
moine de Scete «la perfection de 1’intelligence est la connais- 
sance spirituelle... et sa couronne la gnose de la Sainte Tri- 
nite... », le commentateur de Denys ecrit: Nouę etm tetaioę ó 
8id jtiatecoę tóv VJtEQdYV(i)aTov 8TOQayv(óar(oę pjteQeyvamóę... 

Et le P. Viller notę: « II ne faut pas s’ćtonner que Maxime 
exprime la connaissance de Dieu avec des expressions de 
1’Arćopagite... Le soin mis a enumerer les decopiai d’Evagre... 
indique assez que Maxime estime la mystique d’Evagre tout 
a fait d’accord avec celle de Denys... II est certain que des 
phrases comme celle-ci d’Evagre: « Bienheureux celui qui est 
descendu dans 1’ignorance infinie », III, 88, Frankenberg, Eva- 
grms Pontikus, p. 257, devaient s’harmoniser du premier coup 
avec les affirmations de 1’Areopagite que Dieu est connu 
«dans la nuće». Le dgloę yvótpoę de ce dernier s’identifiait 
tout naturellement avec 1’«ignorance » du premier, et dans 
son Commentaire sur les Noms Divins chap. II, Maxime s’dten- 
dait longuement < sur la faęon dont nous connaissons Dieu 
dans 1’ignorance » rawę ev ayvcoaią ti|v jteęd aiitoń y.TOÓ^eda yv(T»aiv, 
Qi)teov ( 2 ). Peut-etre aurait-il intdret a montrer comment l’ac- 
cord s’est fait chez Alaxime entre les doctrines d’Evagre et 
celles de 1’Arćopagite. Estimant celles-ci plus anciennes, i 
voyait dans Evagre comme un developpement et un perfec- 
tionnement de 1’Ardopagite, et s’il a adoptó la mystique d’Eva- 


(*) Au% sources de la spiritualite de Saint Maxime, Revne d’Asceiigue 
et de Mystigue, XI, 1930, p. 248. 

(') PG. 4, 216 D et sv. 
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gre, c’est sans doute parce qu’il pensait retrouver en elle la 
pensee de celui qui ótait pour lui le maitre divin et le disciple 
próferó des apótres ». 

Je ne vais pas entreprendre de « montrer comment l’ac- 
cord s’est fait»; mais seulement 1’illustrer par un exemple. Et 
ce sera precisóment la fameuse sentence sur 1’ignorance in- 
finie. 

Commenęons par citer le texte syriaque, selon Franken- 
berg: Jl; J_l^ J^*>; U-11 »otcoo^. Et la traduction 

de lediteur: Małtdpioę oę xatfjXde elę tr)v ajtEiQov dyvoxńav. II n’y 
a qu’un mot a critiąuer, et il est secondaire: on ne voit pas 
pourquoi il faille descendre plutót que monter a cette igno- 
rance; le syriaque signifie simplement « qui a atteint», 
en grec un mot tel que łtcactAa[3(óv, ou de faęon moins classi- 
que et plus byzantine tpfldaaę. Cela ne veut pas dire que les 
autres mots, plus importants, soient surement ceux d’Evagre. 
« Infini » se dit plus exactement Jl, comme dans 

Cent. IV, 88. Litteralement U serait « indópassable », 

qu’on ne peut pas traverser, ce qui equivaudrait en grec a 
djtepatoę; mais ce mot est tellement rare qu’on ne peut le sup- 
poser ici. Bień plutót y avait-il djtEQ<moę qui a du reste aussi 
parfois le móme sens, tout comme ajteiyoę, conformóment a 
1’ótymologie. Admettons donc l’un ou 1’autre, avec une prefe- 
rence pour djteQavToę, ou est plus apparente la derivation de 
nsQmvw a laquelle le traducteur syrien a certainement pense. 
Quant a Jiss..* Jl, sans le moindre doute il signifie «non-science>, 
ignorance, dyvaxria ou ayvoia. Mais il y a cependant deux dif- 
ficultós. D'abord la version armónienne, au lieu de «non- 
science » dit « science*. « Bienheureux celui qui est arrive a 
la science illimitee ». La version armónienne dórivant d’un ori- 
ginal syriaque, il semble que sa teneur s’explique simplement 
par 1’omission de la nćgation, soit inadvertance palóographi- 
ąuement bien probable, soit correction consciente d’une phrase 
qui paraisait inadmissible (*). En effet, et c’est la seconde dif- 
ficulte, le mot dyvoxńa ne se rencontre nulle part ailleurs dans 
une acception favorable, alors que, joint 4 xuxia il est telle¬ 
ment frćquent que l’on pourrait repóter a propos d’Evagre 


(*) Cf. Gnostigue 132, dans Les Versions syriague et armenienne d’Eva- 
gre le Ponligue, Orienlalia Christiana XXII, p. 112. 
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ce que Volker (*) dit de son maitre Origene, qu’il emploie 
ces deux termes unis « geradezu ermiidend oft ». 

Alors ne serait-il pas possible que l’expression syriaque 
rende un autre mot grec? La langue grecque est si riche en 
nuances quand il sagit du savoir. Et voici effectivement une 
citation d’un auteur qui a certainement lu et pilić Evagre, 
Thalassios. Le chapitre 56 de sa premiere Centurie est si pres 
de Evagre III, 88 qu’on est presąue forcć d’y reconnaitre un 
emprunt textuel. Un seul mot trompe notre attente, le mot 
dyvoxna. Lisons: Max«Qioę 6 qpddaaę etę tt']v djte(javT 0 v djreiQtav. 
La diffćrence est grandę entre dyycoaia et draeipia; surtout dans 
le langage mystique. L’absence de connaissance expćrimentale 
(c’est evidemment dans ce sens qu’il faut entendre et non pas 
dans le sens d’«infinite » (*), ce qui ferait un plćonasme) ne 
prouve pas 1’absence de connaissance tout court. Le mćtaphy- 
sicien peut etre parfaitement djreięoę, tout en ayant une yyćóaię 
ćminente, mais abstraite. Dans le vocabulaire mystique, djreipia 
pourrait signifier 1’oubli de touteS les impressions sensibles, 
l’ćlćvation au-dessus de tous les concepts, et donc 1’entrće 
dans la contemplation intuitive. C’est bien ainsi que 1’entend 
Thalassios, puisqu’il continue: exeTvoę 8e e'(pdaaev, ó ta jtejtejja- 
a[xeva negdaaę. Et cette proposition, si elle n’est pas d’Evagre, 
exprime du moins parfaitement une doctrine qu’il rćpete en 
maints endroits: pour arriver a la vision divine, il faut quitter 
les passions par les vertus, les « pensćes simples > par la con¬ 
templation spirituelle; et celle-ci encore, en tant que multiple, 
s’ćlimine quand survient la gnose uniforme ( 3 ). Tellement que 
1’ćtat supreme, 1’oraison, sera dćfini & djtódeaię vor||j,dT(ov » ( 4 ). 
Serait-ce donc Thalassios qui nous livre le vrai texte de Cen¬ 
turie III, 88? 

Ne nous hatons pas de conclure. Entendons d’abord un 
autre tćmoin encore. Calliste et lgnące Xanthopoulos, au cha¬ 
pitre 76 de leur Centurie ( 5 ), apres une citation de Denys 
(Epistoła 5) oii il est prćcisćment question de la connaissance 

(*) Das Vollkommenheitsideal des Origenes, p. 19. 

( 2 ) Cfr. Maximk, de Carit. I, 12, ou dans une pensee semblable aa:eiQia, 
pns au sens d’infinitć, n’est plus dbtepayroę, mais fteia. 

( 3 ) Cf. Pracłicos, I, 71; Centuries, Supplement 26 etc. 

( 4 ) De Oratione, 70; Lełtres, 58 et 61. 

( 5 ) PG. 147. 772 B. 
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par inconnaissance, apportent en confirmation de la these une 
phrase de « Saint Nil » : Mcotdpioę ó wxTaXa|3a)v tr\v ayvoiav, rriv 
tf\ę jtQoaE\))(iię dxa>QiaTov. Nous voila ramenes a ayvoia. On pour- 
rait soupęonner que ce Nil rddige dans sa langue ii li.i une 
pensde empruntće a Evagre; qu’il ne faut donc pas lui de- 
mander le texte exact de celui-ci; d’autant plus que 1'addition 
tr\v rrję xqoo. dxa>Qiaiov n’est pas dans la version syriaque. Mais 
rien de plus ćvagrien que cette identification de 1’oraison avec 
la contemplation de Dieu, comme je pense l’avoir dćmontre 
amplement ailleurs (*). Bień plus il semble que 1’oraison ćtait 
explicitement mentionnee dans la version syriaque de III, 88. 
Isaac de Ninive qui la cite (*) exactement dans la teneur 
qu’elle a chez Frankenberg, y ajoute a la fin ,Ła V ? = TT)V EV 
trj jtQoaeuxTi- Cette rencontre du Ninivite avec « Nil » ne parait 
pas s’expliquer par un pur hasard. De plus ce « Nil » a tou- 
tes les chances d’etre Evagre en personne: ce faux dtat civil 
lui est habituel. Mon confrere le P. A. M. Ammann qui va 
publier prochainement un travail sur les deux Xanthopoulos, 
et qui s’est imposó le labeur harassant d’identifier toutes les 
citations des deux moines byzantins, n’a pas trouvó cette 
phrase dans les ćcrits attribućs, k tort ou a raison, a Saint Nil 
dans PG. 79. II existait donc vraisemblablement au quator- 
zieme siecle encore des fragments grecs d’Evagre, sous le 
nom de Nil, qui ont dchappd jusqu’ici aux erudits. Nous sou- 
haitons au chercheur mdthodique qu’est M. l’abbd Muylder- 
mans d’avoir encore une fois la main heureuse, et de nous 
donner dans une suitę de ses « Evagriana », entre beaucoup 
d’autres choses, le texte original de l'apophtegme sur 1’igno- 
rance infinie... 

En attendant, il nous reste un moyen d’information. Bień 
que nulle part, comme nous avons dit, Evagre ne rćpete cette 
expression de « inconnaissance » dans une acception favorable, 
une fois cependant il pose un principe, ou du moins rapporte 
comme . une opinion d’autrui, qu’il y a deux sortes d’dyvo)aia 
dont l’une aura une fin: nśęaę, et dont 1’autre n’aura pas de fin. 


(*) Le Traite de 1'Oraison, d’Evagre le Ponligue, Editions de la Revue 
d’Ascetigue et de Mystigue, surtout p. 53 sv., 57. 

(-) Bedj,\n, Mar Isaacus Ninivita de Perfectione Spirituali, p. 137; 
cf. Wensinck, Mystic Treatises by Isaac of Niniveh, p. 118. 
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II faut lirę ce chapitre (Practicos I, 59): '0 |.i£v jtQoxóJtt(ov ev nga- 
xtixf| ta jrdffr] [xeiot, ó 8e ev &ewęią tr\v ayva>aiav ' xai tć5v (iev 
jtadćóv eatai Jtote xa! cpflopd JtavteXrię, tfję 8e dyvamiaę Tfję |tev elvai 
n;gQaę, tfję 8 e [xr) eivai qpaaiv. Si l’on veut donner un nom a cette 
derniere « inconnaissance », on ne pourra que la nommer ćbte- 
Qavtoę dyvoxHa. C’est sans doute ce qu’a fait Evagre, Centurie 
III, 88. Thalassios aura substituć djreięna pour faire une plus 
belle allittćration et une plus chatoyante antithese d’iddes. De 
plus, il venait de parler dans un sens siriistre du axóto; tfję 
ayv(oaiaę (I, 52): c’eut ótó tout de meme trop fort de procla- 
mer tout de suitę bienheureux le yvó(poę Tfję dyyroaiaę. 

Mais si Evagre a parló une fois une langue qui n’dtait 
pas la sienne (qpa<nv), il ne s’ensuit pas nćcessairement que 
meme dans ce cas il ait exprime autre chose que sa pensóe 
propre. On peut adopter en passant une locution ćtrangere, 
sans pour autant faire sienne l’idee qu’elle exprime chez ceux 
a qui on 1’emprunte. Or, djreQavtoę dyycoaia est susceptible de 
plusieurs sens: 

1) Celui que nous avons dit plus haut a propos de Tha¬ 
lassios: exclusion totale de toutes representations sensibles et 
de tous concepts morcelds; ignorance (on dirait en latin igno- 
ratio plutót que ignorantia) absolue, infinie de tout objet crćć. 
A quoi correspondrait le < ravissement», la suspension des sens, 
mais non pas l’extase au sens philosophique de ce mot. Comme 
exemple-type bien connu des anciens, on pourrait citer celui 
de Saint Antoine, d’apres Cassien ( Conlatio, VIIII, 31; Pet- 
schenig, p. 277): < Cuius (beati Antonii) etiam haec quoque 
est super orationis fine caelestis et plus quam humana sen- 
tentia: non est, inquit, perfecta oratio, in qua se monachus vel 
hoc ipsum quod orat intelligit». Ce saint Antoine est un dis- 
ciple d’Origene (comme Evagre) et sa sentence l’exacte tra- 
duction de Comment. in Ps. 126, Lommatzsch, XIII, p. 122: 

p.ri8 s aiitó touto yiv(óaxo[X£v, ou £V flEcopią yeyóva[X£v. C’est l’igno- 
rance, non pas par rapport a Dieu, mais par rapport aux 
cróatures; non pas comme signifiant m}^stiquement la meme 
chose que la science, mais comme condition prealable de la 
science. Sur la necessite de ce dćtachement, de ce ‘ renonce- 
ment», comme il dit, Evagre ne tarit pas. Si c’est cela qu’il 
a voulu dire encore III, 88, on ne peut qu’approuver la tra- 
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duction de Wensinck (*). « Blessed is he who has reached, 
during prayer, unconsciousness which is not to be surpas- 
sed ». 

2) Que si on entend « inconnaissance » par rapport a Dieu, 
il faut remarąuer d’abord que 1’adjectif &jre(javtoę ne lui peut 
convenir au sens d’infinie, d’absolue. Ignorer absolument, c’est 
ne rien connaitre du tout. On ne saurait admettre qu’Evagre 
se rćfere, surtout pour les approuver, a des agnostiques purs 
qui relegueraient Dieu dans la catćgorie de 1’inconnaissable. 
’Ajre(javToę doit donc se traduire par «indćfinie», dont il sub- 
sistera toujours quelque chose, quelque progres que 1’on fasse 
dans la gnose. II suffit de relire Practicos I, 59 pour voir que 
c’est bien ainsi qu’Evagre 1’entend: deux especes d’ignorance, 
dont l’une s’ćliminera totalement comme les passions, dont 
1’autre n’aura pas de fin, ne disparaitra jamais completement. 
Mais elle peut demeurer de deux manieres bien differentes: 
l’une, si l’on peut ainsi parler, mathćmatique, 1’autre mystique. 

Commenęons par ce dernier sens qui est celui de Denys 
et peut-etre des anonymes allóguós par Evagre. L’ignorance 
rćsulte de la thóologie apophatique, poussee a sa limite: 
« nous partons des nćgations les plus modćrćes pour monter 
aux plus fortes, et nous osons (finalement) tout nier de Dieu, 
afin de pónźtrer dans cette sublime ignorance qui nous est 
voilće par ce que nous connaissons du reste des etres... » 
(Theol. Myst. II). Y compris par consćquent soi-m&me, ce qui 
est proprement l’extase. On risque de confondre des doctrines 
diverses, si on omet dans la dćfinition de l’extase ce qui en 
constitue 1’ćlćment essentiel: la sortie de soi-meme, non pas 
par 1’inconscience de la « suspension des sens », mais par une 
sorte de projection, sous 1’impulsion de l’amour, hors des lois 
de 1’intelligence elle-meme. 'Eautofi xai jrdvT(ov ełtataaię, ecrit 
avec une merveilleuse concision 1’Aróopagite au chapitre I de 
la Theologie Mystique. Andrć de Crete, In S. Patapium PG. 
97. 1207 explicite un peu: tojv outef(ov oqcov ajreXaweiv pict^eadai 
tóv vouv. Cela suppose que le vouę en tant que tel n’est pas 
1’image parfaite de Dieu, et que l’amour pretende a une con- 
naissance de Dieu extramentale ou snpramentale. Ainsi l’in- 
connaissance devient identiquement la connaissance: f| łtata tó 


(*) Mystic Treatises, p. 118. 
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xgeIttov rtavTeXr)ę dyv(oaia Yvajaię soti tou ■u^eęi itdvt« td yiv(ikjxó- 

|ieva (Dion. Epist. I)- II faut renoncer a vouloir faire de l’ex- 
tase quelque chose de rationnel et nieme d’intellectuel. Elle 
reste Ettataaię qppEvć5v, meme et surtout chez ses thćoriciens les 
plus dćcidćs: une folie, une ivresse, un dćsordre au point de 
vue de la naturę et de ses lois. On sait du reste que ces qua- 
lifications n’effraient pas ces philosophes de 1’irrationnel. En- 
core faut-il ajouter que la gageure se corse a mesure que se 
parfait le concept de la transcendance divine. L’extase de 
Plotin mćrite moins justement ce nom que celle de Denys. La 
transplantation du nćoplatonisme dans le christianisme postule 
ou le renoncement a la thćorie de l’extase ou une doctrine 
ferme du surnaturel- Denys a conserve l’extase; reste a voir 
(mais ce nest pas notre question pour le moment) si dans 
ses multiples forsę... il a sauvegardd suffisamment la grace sur- 
naturelle. 

3) Evagre le Pontique a laisse tomber la thdorie de l’ex- 
tase. Sans doute il y a chez lui des ćlćments de thćologie 
apophatique et des considćrations sur le role de 1’amour. 
Mais celle-l&, il ne la pousse pas jusqu’au bout, et celui-ci 
n’est plus Ełtatatuóę au sens propre du mot: il « ravit (dpjtdęsi) 
sur la cime intellectuelle le voCę philosophe et spirituel » (*). 
Ce n’est plus une sortie de soi, bivxov Ettataaię, mais seulement 
une Ex8r)|iia hors des etres autres que lui-meme. Pour le bien 
comprendre il est nćcessaire d’examiner les concepts de vouę 
et de naturę. Or, il y a entre 1’intelligence crdóe et les autres 
crćatures cette diffórence que celles-ci ne sont pas les images 
de la naturę divine, mais seulement des miroirs ou se refle- 
tent les attributs opóratifs de Dieu, la puissance et la sa- 
gesse ( 3 ). Le voCę, au contraire, est image de la naturę divine 
de par son « etat premier », de par sa « naturę >. II a ćtó creć 
dans la vision divine, et il en reste « susceptible » en vertu de 
sa « naturę » premiere. On ne saurait assez noter cette par- 
ticularite de vocabulaire, que tient a la fois a l’dtymologie et 
a une longue tradition philosophique (surtout stoicienne): la 
naturę c’est l’ceuvre de Dieu, telle qu’elle est sortie de ses 

(*) De Oratione, 52. 

( 2 ) Ibid. , 46. 

( 3 ) Centuries, III. 32; III, 28; I. 70 etc. 
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mains, a l’exclusion de tout ce qui « a etó introduit apres » (‘), 
a 1’inclusion de tout ce qu’elle contenait, encore que peut-etre 
maintenant elle l’ait perdu. Ełle n’a rien perdu, si ce n’est en 
acte, non pas en puissance. La « rdceptivitd » du vouę par rap- 
port a la contemplation de la Sainte Trinitd fait tellement 
partie de son etre, qu’elle sert a le dćfinir. * Le vouę parfait 
(entendez parfait en tant que vouę, dans la ligne de sa naturę) 
c’est celui qui peut recevoir facilement la gnose de la sainte 
Trinitć » (*). II n’entre pas dans le but de cette petite disserta- 
tion de dćmontrer que ce dćplacement des concepts n’em- 
peche pas cette doctrine d’etre orthodoxe. Mais il a de graves 
consdquences pour la spiritualite en gćnćral, et en particulier 
pour le point qui nous interesse ici, la question de l’extase 
ou de l’« ignorance infinie>. Une fois pose le principe que le 
voCę est de par sa naissance ou sa naturę apte a recevoir la 
science de Dieu, la thćologie apophatique s’arretera au seuil 
de l’« etat intellectuel » — vou łtardatciaię — c’est-el-dire l’ćtat de 
pure intellectualite qui est la condition primordiale de 1’intel- 
ligence. Redevenu image parfaite de Dieu, le voCę n’aura plus 
qu’a se voir lui-meme pour voir Dieu. II n’a pas a sortir de 
soi, c’est la lumiere divine qui vient a sa rencontre dans la 
mesure de sa rdceptivitć. C’est meme cette lumiere qui le fait 
parlaitement lui-meme. « L’ćtat de vouę (mtctaraaię et non pas 
eWraaię!) c’est la cime intellectuelle, sur laquelle au temps de 
l’oraison resplendit la lumiere de la Sainte Trinitć » (“). Et 
Practicos 1,3: « Le royaume de Dieu, c’est la gnose de la 
Saintć Trinite^, proportionnelle en ótendue a la substance du 
vouę et supórieure a son incorruption ». Ce dernier membre 
de phrase que, i’aurais pu omettre, parce que, quel qu’en soit 
le sens, il ne peut contredire le premier, signifie. en bref, que 
« ce n’est pas en vertu de son incorporditć que le voCę est image 
de Dieu ( 4 ), mais en vertu de sa capacitć de recevoir la gnose 
essentielle ». La vision divine ddpasse donc 1’incorporditó, et 
si on appellait celle-ci la naturę, il faudrait dćclarer la science 
de Dieu surnaturelle, et nous pourrions revenir a l’idde de l’ex- 

(*) Centurie, VI, 85. 

( 2 ) Centurie, III, 12. 

( :1 ) Centurie, Suppl. 4 ; texte grec dans Muyldermans, Evagriana, le 
Museon 44, p. 51, n. 3. 

(*) Cent. VI, 73. 
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tase. Mais si on inclut dans le concept de naturę la recepti- 
vitó, il n’y aura plus lieu de parler de surnaturel; encore que 
1’actuation de cette receptivitć doive se nommer proprement 
une grace. De la vient qu’Evagre emploie souvent ce terme, 
et c’est la plupart du temps a propos de la contemplation de 
Dieu; tandis que, a ma connaissance, une seule fois il parle 
d’une vie au-dessus de la naturę (‘). II ne sagit pas la de la 
naturę du vovę comme tel, mais de la naturę humaine telle 
qu’elle est actuellement: « Les hommes vivent trois especes de 
vie, contraire a la naturę, conforme a la naturę, et supórieure 
a la naturę...». On ne saurait en tout cas interpreter cet d'jia| 
giQri(xevov dans un sens qui contredise les nombreux passages 
oii c’est la naturę qui reęoit la vision divine. 

Laissons de cótó nombre de questions qui surgissent 
spontandment dans 1’esprit a l’dnoncć de pareilles thćories. 
Allons droit au but qui est de montrer que 1’ignorance infinie 
ne saurait s’identifier avec le yvó(poę dionysien. II semble que 
d’ores et dója cette conclusion s’impose. Mais une considóra- 
tion tres simple vient encore la corroborer. Evagre a une ve- 
ritable prddilection pour 1’histoire de Moise (*). Comment se 
fait-il alors que nulle part il ne dise mot de la fameuse Tć- 
nebre? Cest que cela ne cadrerait pas avec son systeme. 
« Moise et Elie ne sont pas le royaume de Dieu; car l’un est 
le symbole de la contemplation des natures (=dea)(ji.a (puauoj) 
l’autre celui des hommes saints » (— jrpalię) ( 3 ). Nous avons vu 
ce que c’est que le royaume de Dieu: la vision divine; et 
voici Moise, l’exemple classique de cette vision divine, depuis 
Philon, qui n’est pas le royaume de Dieu, mais seulement le 
royaume des cieux ou science des etres crećs! ( 4 ). Pensera- 
t-on qu’Evagre n’a connu ni Philon ni Saint Grćgoire de 
Nysse? Je croirais plutót que sciemment il ne les a pas suivis 
sur ce point. Celui qu’il a suivi, c’est Origene, rejetant rćso- 
lument toute extase, et expliquant la contemplation de Dieu 
par la thćorie des sens spirituels ( 5 ). II a suivi encore, me 

(*) Cent. II, 31. 

( 2 ) Letłres, 36, 41, 56; Cent. II, 69, 73 etc. 

( 3 ) Cent. IV, 23. 

( 4 ) Practicos, I, 2. 

( 5 ) Voir K. Rahnkr, Le debut d’une doctrine des cing sens spirituels chez 
Origiue, Revue d’Ascetigue et de Mystigue, XIII, 1932, p. 134 svv. 
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semble-t-il, Saint Grćgoire de Nazianze « son savant maitre » 
pour qui le vovę est połga Ąeou (*) et qui parle de voti jtgóę 
freć>v en8r)|xia tout comme De Oratione 46. Loin d’ignorer les 
auteurs de Vitae Mosis. c’est probablement a eux qu’il pense 
comme sujet de ce qpa<riv dans Practicos I, 59. 

Mais si c’est a eux qu’il doit le mot d’« ignorance infinie », 
nous sommes maintenant en mesure de determiner en quel 
sens il a pu 1’employer. ’AjteQavroę dyv(D<ńa au sens de absolue, 
totale, par rapport aux crźatures autres que le vouę. Thalas- 
sios a donc eu raison de prćciser en mettant djteigia, tout 
comme « Nil», c’est-a-dire sans doute Evagre en personne, a 
mis tetaia dpogtpia dans De Oratione 117, et te^eia dvaiadr|<ria 
ibid. 120. — Par rapport a Dieu, 1'ignorance est pour Evagre 
drtEQavtoę dans ce sens que le vovę ne connait pas la naturę 
divine addquatement, mais seulement « proportionnellement a 
1’źtendue de sa propre substance>. Dans aucun de ces deux 
sens djreQavroę dyvco<na n est synonyme de yvó(poę au sens de 
Denys. La «theologia » ćvagrienne n’est pas, et ne s’appelle 
jamais «theologia mystica »; elle n’est pas « Tobscuritó trans- 
lumineuse ou l’on voit et connait prćcisement par le fait d’une 
non-vue et d’une non-science mystique » ( 2 ). Elle est simple- 
ment la gnose de la Sainte Trinite, suivant le mot perpźtuel- 
lement rćpćtć, parce que «1’intelligence est dite voir ce qu’elle 
connait» ( s ), parce la « vue de 1’intelligence, est un sens intel- 
lectuel » ( 4 ), et donc une faculte d’apprehension directe. L’orai- 
son, c’est-a-dire cet « ótat qui ne se produit que sous la lu- 
miere de la Sainte Trinite » ( 5 ), c’est « la plus haute intellection 
de 1’intelligence » (axga vór|aię rou voóę)( 6 ); c’est l’activitć pro¬ 
pre de 1’intelligence (ISia evegyeia tou voóę) C*); c’est sa fonction 
authentique (e’dixgivr|ę xQ4° i ę) (*)• Lumiere et obscuritć s’ex- 


(*) Oratio de pauperum atnore, PG. 35, 865 B; c’est l’expression que 
Saint Maximk commente, Ambiguorum Liber, PG. 91, 865 B sv. 

(-) Mystica Theol. II. 

( 3 ) Cent. VI, 83. 

( 4 ) Ibid. 56. 

( 5 ) Cent. Suppl. 30. 

( 6 ) De Oratione, chapitre omis dans 1’edition de Suarćs PG. 79, a in- 
s6rer apres le n. 34. 

Q) Ibid. 83. 

( 8 ) Ibid. 84. 
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cluent, se limitent l’une 1’autre a la frontiere de la substance 
du voOę. En deęa yvróaię; au-dela dyv(oaia. II n’y a pas d’exaTa<nę 
su t u>v olx£i(ov oq(ov to® voóę. Peut-etre d’aucuns penseront-ils 
qu’ e n somme cette doctrine accuse un esprit gćomćtrique. 
Platon interdisait 1’entróe de son ćcole a quiconque nćtait pas 
gćometre; il aurait admis Evagre, et exclus Denys. 

Alors, pour revenir a notre commencement, comment 
s’est fait chez Saint Maxime 1’accord entre Denys et Evagre? 
Rćponse: il ne s’est pas fait, du moins sur le point que nous 
venons de discuter. Ou. si cette formule parait trop raide, met- 
tons que 1’accord s’est fait par un « raccord », si mon diction- 
naire franęais a raison de dćfinir ce mot «liaison que l’on fait 
entre deux parties contigues et disparates... >. Juxtaposition, 
superposition, mais non pas compźnetration vitale. La carac- 
tere hćterogene des dćfinitions fondamentales ne permettait 
pas une greffe organique. Et c’est Denys qui a ótó superposć 
a Evagre, et non inversement; je veux dire qu’avec des mots 
dionysiens Maxime n’a fait qu’exprimer des idees evagriennes, 
ou, pour ne choquer personne, disons: des idóes dont Evagre 
reste pour nous le reprćsentant classique. On pourrait gćnć- 
raliser cette remarque pour 1’ensemble de l’ceuvre de Maxime. 
Hors des ćcrits consacrós directement a Denys (et au point 
de vue de la spiritualitć ceux-ci n’ont pas 1’importance des 
Centuries de Caritate ), la part de 1’Arćopagite est minime et 
le plus souvent purement verbale. Dans de Caritate III, 99, 
que le P. Viller a eu parfaitement raison de mettre en paral- 
lele avec Evagre Cent. III, 15, une anal)^se attentive ne lais- 
serait a Denys que 1’amphigouris des trois mots: róv wepa- 
YV(oatov uTOQayv(óar(oę {!KEQeyv(oxtóę. Tout le reste, et Xidee meme 
de la gnose de Dieu, telle qu’elle est exprimźe dans la der- 
niere ligne, n’a plus rien de dionysien. Terminons en notant 
que Maxime a manque la plus belle occasion de citer comme 
son ami Thalassios la fameuse sentence ćvagrienne sur 1’igno- 
rance infinie: 


Maxime, de Car. I, 19 

Maxdęnoę ó voCę ó Jtdvta id 
ovta Jiepctauę, xal tfję deiaę wpaió- 
tT l T oę d^ia/.ei^TOoę xaTUTQt'(pd>v. 


Thalassios I, 56 

MuxćtQioę ó (pOdauę glę rf|v aree- 
qcivtov aTOiQiav - exeivoę 8e erpiJa- 
asv, ó rd 7iS7iEQaoiJ.śva. neędoaę. 
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S’il a omis dans ce chapitre le terme en apparence le 
plus dionysien qui soit chez Evagre dont il reproduit la pensźe, 
n’est-ce pas signe qu’au fond il ne se prćoccupait guere de 
concordisme philosophique ? II a contribuć grandement a as- 
seoir la croyance en l’authenticite du Pseudo-arćopagite, mais 
il n’a pas fait la synthese de celui-ci avec la doctrine spiri- 
tuelle antćrieure. Et aucun de ses successeurs byzantins ne la 
fera jamais mieux que lui. 


Ir. Hausherr S. J. 



THE GREEK KiRUGMATA 
VERSICLES & RESPONSES 
AND HYMNS IN THE COPT1C L1TURGY 


The Anaphorae of SS. Basil, Gregory, and Cyril which 
are in use in the Egyptian Church are derived from three 
corresponding Graeco-Egyptian Anaphorae with certain ad- 
ditions and omissions. The period when these Graeco-Egyptian 
Anaphorae first began to be translated into the vernacular is 
generally assigned to the middle of the sixth century, though 
we have manuscript evidence that they were still celebrated 
in Greek on certain occasions as late as the early part of the 
fourteenth century, at least, in the Monastery of St. Macarius 
in Nitria. A manuscript of the Anaphorae of SS. Basil and 
Gregory in Greek discovered by H. G. Evelyn Wiiite and 
edited by him in his New Texts from the Monasteries of the 
Wadi ’ n-Natrun, Part I, commemorates the patriarch Benja¬ 
min II who reigned from A. D. 1327-1339. 

A characteristic feature of the three Coptic Liturgies of 
SS. Basil, Gregory, and Cyril is that practically all the dea- 
cons biddings or kirugmata, the biddings of the priest, and 
the responses of the choir are in Greek. For example, apart 
from the kirugmata, such outstanding parts of the Liturgy as 
the Trisagion, the invitations and responses which precede 
the Preface, the Sanctus, the Anamnesis, and the formulas 
at the Consignation and at the blessing with the Sacred Ele- 
ments are all in Greek. Indeed, almost fifty per cent of the 
orał parts of the Coptic Liturgy is in Greek. This large 
percentage of the use of Greek in the Coptic Liturgies is 
striking, if one considers the essentially national character of 
the Monophysite Church, but, on the other hand, it must be 
borne in mind that Monophysite theologians at the Council 
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of Chalcedon, as well as in the centuries that followed, always 
maintained that the Monophysite Church represented the 
Church of St. Cyril and St. Athanasius, in other words, that 
no break of any kind with the past was ever contemplated. 

What, then, would have been morę natural, than that, 
when the Graeco-Egyptian Liturgies began to be translated 
into Coptic, the Monophysites should wish to preserve as far 
as possible the pre-Chalcedon character of their Church? 
Most of the invariable orał parts of the Liturgy would have 
been known by heart to the ordinary Egyptian church-goer, 
just as such parts of the Mass as Kyrie Eleison, Gloria in 
excelsis Deo, Dominus vol>iscum, Credo tn unum Deum, Per 
omma saecula saeculorum. Sur sum corda, and Agnus Dei would 
be understood by even a nominał member of the Western 
Church, and could, therefore, be left in Greek. It is, mo- 
reover, precisely these orał parts of the Coptic Liturgies that 
we find are in Greek and not in Coptic. 

In the following pages these Greek passages are set out 
in the order in which they occur in the Coptic Euchologion (‘). 
They have been collated with the corresponding passages in 
the Graeco-Egyptian Liturgies (*), and in some cases with the 
texts of the Apostolic Constitutions, the Liturgy of St. James, 
and the Liturgy of St. John Chrysostom, and references to 
these are given in the foot-notes. Interlinear spacing has been 
used to indicate that a Coptic text of variable length sepa- 
rates the Greek passages. Where there is no such spacing 
the passages are to be considered as continuous. 

As regards the Evening (Vigil) and Morning Service of 
Incense of the Coptic Rite, this is not found in the MSS. of 
the Graeco-Egyptian Liturgies, but sińce this Service is com- 
piled from the Pre-anaphoral part of the Coptic Liturgy, there 
is no difficulty in tracing the source of the Greek passages 
which it contains. 

The appendix includes the Greek Versicles and Hymns 
which are used at the various Feasts and during the Fasts of 
the Coptic Church, and when either the patriarch or a bishop 
is present at a church for the celebration of the Liturgy. The 


(*) The Three Anaphorae of SS. Basil, Gregory, and Cyril. Cairo 1932. 
( 2 ) E. Renaudot, Liturgiarum Orientalium Collecłio, vol. I. 



The Greek kirugmata... in the Coptic Liturgy 365 

Hymn for the Feast of the Nativity on page 392 is taken from 
two MSS. in the Library of the church of the Virgin in the 
HSrat az-Zuwaila, Cairo, and for the text of these two MSS. 
I am indebted to the kindness of my friend Yassa Ef. Abd 
el-Masih. 

In addition to the works already mentioned, the following 
have been used in the preparation of this article: 

R. Tuki, The Book of the Three Anaphorae. Romę 1736. The 
Arabie pagination of the first part has been retained, but 
the Coptic pagination of the second part is given in Eu- 
ropean numerals. 

J. Butę, The Coptic Morning Seruice for the LorcTs Day. 
London 1882. 

F. E. Brightman, Liturgies Eastern. Oxford 1896. 

— The Book of the Prayers, namely the Service of the Deacm 
and the Psalmodist. Cairo 1927. 

— The Book of the Turuhat of the Holy Baskha. Cairo 1914. 

— The Book of the Order of Holy Week. Cairo. [yrfff 

R. Tuki, The Book of the Theotokias. Romę 1764. 

C. J. Labib, The Book of the holy Psalmody for the year 
Cairo 1908. 

— QqoXoyiov to Meya, Venice 1860. 

— IlevTr|xoaTaQiov, Venice 1873. 

The Sigilla used in the following pages are: 

B = Coptic Liturgy of St. Basil 
C — Coptic Liturgy of St. Cyril 
C = Choir 
D = Deacon 
DD = Deacons 

G — Coptic Liturgy of St. Gregory 
P = Priest 
PP = Priests. 


Dr. O. H. E. Burmester. 
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The service of the prayer of evening (yigil) and morning 

INCENSE. 


Before the door of the Haikal 

P ’EXer|aov f)|dxę 6 0£oę 6 IIaTT|Q 6 JiavroxgduoQ ( l )' jimayia 
Tpiaę eXer|aov r}(xdę.( 2 ). 


D ’Est! JtQO 06 D/f]v ataflr|TS. P Eiqiivij Jtaaiv. C Kai tm Jtv£p(xaTi 

OOP. 


At the Prayer of Thanksgiving 

D IlQoaep|aaOe. C Klipie eXer|oov ( 3 ). 

Having entered the Haikal, the priest takes the censer, saying: 
EpXoyeite and the assistant priests answer: EpXóyijaov. 

D ’Enl itpoaepyr|V OTdDr|Te. P Eiqt]vt) Jtaaiv. C Kai to> nvEP|xati 
OOP. 

At the Prayer of Incense, whether of the Evening 
or of the Morning 

D riQOoep|ao{le pjtsp tf|ę flprnaę f|(xajv JtQoaqpEQÓvTO)v ( 4 ). 

At the Prayer for Peace 

D ripoasplacHe pjteq rfję EiQrjvT|ę trję ayiaę (xóvr|ę xa\lol.ixfję xal 
djtoatoXixfję óq0o8ó|op top 0eop exxXr|oiaę. 

( 1 ) Cf. notę 8, page 377. 

( 2 ) These words occur at the beginning of one of the prayers which 
are recited during the preparation of the ministers in the Liturgy of St. 
John Chrysostom, cf. F. E. Brightman, Liturgies Eastern, p. 351. 

( 3 ) These Kirugmata with the Pax and the Responses are found in the 
same order in the Greek Liturgies of SS. Basil, Gregory and Mark, cf. 
E Renaudot, Liturgiarum Orientalium Collectio, vol. I, pp. 84, 124, 131 
and Brightman, op. cił. p. ‘.13. 

( 4 ) Cf. notę 3, page 371. 
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At the Prayer for the Patriarch 

D IIpoasulaadE UJtep tou doyieoeoię rju<ov 71 dna d(ipd 8. narta xai 
jraTpiapxou xai (*) dpyieiticwóitou tfję |teyaXojtóXe(i)ę ( b ) ’AXe- 
|av8piaę xai twv dp{)o8ó(;(Dv f||t(óv e™iaxÓJtoiv. 

At the Prayer for the Congregations 

D npoaeu|a<r&e UJtep tfję ayiaę exxXr|<H«ę tautr|ę xai td)v auve?.eu- 
aea>v rj|tu>v (*). 

The censing having been finished, the deacon says: 

’Ejrl jrpooeuxtiv otafhiTE. P E!qt'|vt) Jtdaiv. C Kai t(p Jtyeupati 
aou. 

The Prayer cJ>h ETAqtycun epoq rf^ojmo^OTTA. 
ItTEmcom ( 2 ) concludes with the following words: xatd 
tó eXeóę aou, Kupie, xai |xr) xard idę d|tapuaę ^[xćav ( 3 ). 

At the various intercessions, when these are recited 

D KXivft)(xev ta yóvara. ’Avaato)(j.sv. KKva>|xev td yóvata, xai dvra- 
ax<x>\iev. KXivo)[xev td yóvata. C Kupie eXer|aov ( 4 ). 

At the Prayer of the Gospel 
D npooeilęaofle UJtep tou ayiou euayyeXiou. C Kupie e/.Ei]oov. 

Betore the reading of the Gospel 
D 2td{h|Te |tetd qpó[3ou 0eou • dxouaoonev tou dyiou euayyeMou. 

(*) Cf. notę 4, page 373. 

( 2 ) i. e. God, Who didst receive the confession of the thief etc. 

( 3 ) Cf. notę I, page 377. 

( 4 ) Cf. notę 1 and a), page 373. 

Tuki, The Book of the Three Anaphorae (niacuujm ITTEniujOjurr It*.- 
IT&.t|>op&.), (*) p. 10 xi’(nou. ('’) p. 10 ueycUrię itó?.Eo>ę. 
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At the reading of the Gospel 

D Klin IR e{iXÓYT|aov • ex toii xara (Mard«Tov, Mdpxov, Aouxuv 
I(odvvriv) dytou ex!ayyeXiov ró dvdyvaKT|xa (*). 

C Aó|a aoi, Klipie (’). 

At the Prayer for Peace 

D npoaeiilaaOe tuiep rrję 6iQ^vr)ę x. r. X. (p. 366). C Klipie e7er|oov 
(thrice). 


At the Prayer for the Patriareh 

D Ilpoaeii|affde urcep tou dp^iepeoię ^(xć5v x. t. X. (p. 367). C Klipie 
eXrt|oov (3). 

At the Prayer for the stability of the Church 

D npooeiięuofle u;tep tf|ę ooorripiaę tou xóa|xou xai rfję Jiói.eooę f||id)v 
T«iirr|ę xcu jtaooW 3tóXea>v ( a ) xai to>v yoopuW xai vrjaa>v xai 
|xovaaTr|pi(ov. C Klipie eXer)oov (3). 

At the Prayer for the rising of the river 

D Ilpoaei5|aade ujrep Tf|ę av[x|xetpov dva[3daea>ę rwy 3tota|j,i(Dv u§d- 
tiov. C Klipie eXet]aov (3). 

At the Prayer for rain and the seeds of the earth 

D IIpoaeii|aaOe ujtep toW dyaOuW venóv xcd twv a^opipi(ov tfję yfję. 
C Klipie eXer|aov (3) ( b ) 


(*) Cf. notę 2, page 372. 
( 2 ) Cf. notę 3, page 372. 


Tuki, op. cił. (“) p. io omits these words. ( b ) pp. ii, iro & o*, U i in 
Coptic only. 
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At the Prayer for the fruits of the earth 

D Ilpoaeulaafte ustęp td>v dyraftoiy depa>v xai taW xaojtd>v Tfję yiję. 
C Kupie e).er|oov (3). ( a ) 

At the Prayer for the Congregations 

D Ilpoaeuiaafle ustep tfję ayiraę exxtajaiaę x. t. L (p. 367). C Kupie 
eXer|aov (3) (*). 

Immediately before the Prayer 

rreoK n<Jć cj>H ETAKpEKm^>Hovi ( 2 ) 

D Taę xeqpaA.aę uji(t>v tuj Kupup xXivate. C ’Evajjuóv aou, Kupie ( 3 ). 

Immediately before the Prayer 

t|> ffH.fi. ntfć ihc n*>ęc numorrorEitHC rttyHpi ( 4 ) 

D llpóax( 0 |tev 0ećp peta qpó|3ou. P Eipfjvr| jtaaiv ('’). C Kai ta) 
jrveu[xan aou ( 5 ). 

Among the Dismissals (’AjróXuaię) the two following 
are in Greek 

1) P Eiprjvr| xal f| oydsn} ’Ir|aou Xpiatou fj(xajv peta Jtdvta>v r|pi(7)v ( c ) 

stopeueade ev eiprjvr|. 

2) P Taxutepoi d)(xev f|petę jravteę ev ayią exx).r|aią eię tf)v auva|iv, 

iva tfję autfję aęioi eupe{fd)[xev 4 jtopeueade ev eiptjvr| ( ll ). 

( 1 ) Cf. notę 4, page 373. 

( 2 ) i. e. Thou, Who hast bowed the heavens etc. 

( 3 ) Cf. notę 4, page 381. 

( 4 ) i. e. Master, Lord Jesus Christ the Only-begotten Son etc. 

( 5 ) Cf. notę 5, page 381. 

Tuki, op. cit ( a ) pp. ii, iro & a>, in in Coptic only. ( b ) pp. oa, iii 
omits this. ( c ) p. iot {m<ov. This Dismissal has the rubric: s AxóXuoię Tfję 
eanegou. (d) p. iot This Dismissal has the following rubric: ■+*AeTpejuig6 
fT^>A.e rir+eYOCH itTem-&.2\o Ju.mceomoYqi ńujuupn, ‘ The Dismissal at 
the end of the Prayer of the ofifering of Incense in the morning ’. 
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The pre- anaphoral part of the Liturgy 

After the Prayer of the circuit round the altar 

OYOUOY ItEJUlOVTA. IO (*) 

D npoaefSiaaflE (*) uji:eq twv dyi(ov ri|xi(ov 8cópa)v toutcjov r« 1 ihi- 
oidiv f|[xa)v Rat JtpoaqpSQÓVT(i)v ( 2 ). 

P EidoyEiis. PP EuXóyr|aov. 

When the priest pours winę and water into the chalice 

D 5 A|xt|v d|xf)v d|xriv. ETę II«t^q ayioę, Eię Yióę ayioę, ev riyefipa 
d'yiov. 5 A|rrjv ( 3 ). EiAoyrpóę Kupioc ó 0sóę Eię touę aioWaę. 
’A|xrjv ( 4 ). 

C Aó|« Ilatpi, Rai Yićó, Rai nvsu|xan dyico. Kai vuv, Rai dsl, Rai 
się rouę ald>vaę tóiv ai(óva>v. ’A(xfyv. ’AiAr|Xoma ( 5 ). 

P Eiqt|vt] Jtaaiv. C Kai tą> JtvEU|xau aou ( 6 ). 

At the Prayer of Thanksgiving 
D IIpoaEuięafr&E. C Kupis EXśr]aov ( 7 ). 

(*) i. e. Glory and honour etc. 

( 2 ) Cf. page 379. 

( 3 ) Elę IIaTriQ ayioę r. t. L, this has probably been taken from the Li¬ 
turgy, where it occurs at the Elevation. It is found in the Greek Liturgies 
of SS. Basil, Gregory, and Mark, cf. Renaudot, op. cit., pp. 82, 122, 161 
and Brightman, op. cit. p. 138. In Mark, however, there is the following 
addition Eię evórr|Ta IIveń|iaToę dyiou dpf|v. 

( 4 ) This also occurs in the Greek Liturgies of SS. Basil and Gregory 
at the Elevation, where, however, the words ó 0góę are omitted. 

( 5 ) This has probably been taken from the Liturgy, where it is found 
at the end of Ps. CL which is sung at the Communion. It is also indicated 
in the Greek Liturgy of St. Mark, cf. Brightman. op. cit. p. 140. 

( 6 ) This is given in the Greek Liturgy of St. Mark, cf. Renaudot, op. 
cit. p. 131 and Brightman, op. cit. p. 113. 

P) This also occurs in Greek Mark, where, however, it is indicated at 
the beginning of the Prayer of Thanksgiving, Ren. 131 and Bright. 113. 

Tuki, op. cit. ( a ) This is not mentioned in Tuki. 
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and at the end of this prayer 
C ScofrEię. ’Apr|v. Kai rćó sived|iau aou (*). 

Immediately before the Prayer of Incense 
P Elprjvn jtacnv (“)• C Kai tm jtvEÓ|i,aTi aov (*). 

At the Prayer of Incense 

D npooEuęaode uitep tfję {hiaiaę f||j,a>v jtpoa(pepóvTa>v ( 3 ). 

The Trisagion 

C "Ayioę ó 0eóę, ayioę lajfupoę, ayioę addvatoę o ex IIaQ{fEvou 
yewiy&el;, EAET|aov i|(xaę. "Ayioę ó 0EÓę, ayioę lojęupóę, d'yioę 
ddavatoę ó cruaupcoflEię 81 ’ f|(xdę, eXei)aov f||xdę. "Ayioę ó 0eóę, 
ayioę lo/upóę, ayioę dftdyatoę ó avaardę ex tajv vexpd>v xal 
dv£Mkbv etę tooę aupavauę, e^et|oov f|jxaę. Aó|a Ilatęi, xal 
Yicn, xa! dyiip nvei5|iati. Kai vuv, xal ael, xal etę toiię alaWaę 
t(ov al(óvcov. ’A|xrjv. 'Ayia Tpidę, eXET|aov f|[xaę (*). 

Before the Prayer of the Gospel 
P EiQrjvr| ™doiv C Kai xm Jtvei5pau aou ( 5 ). 

At the Prayer of the Gospel 

D Ilpoaeólaade ustęp tou ayiou euayyeXiou. C Kupie eXŚBaov. 

(*) This expression Scofteię occurs in the Greek Liturgy of St. Basil, 
Ren. 88. 

( ż ) This also occurs in Greek Mark, Ren. 134 and Bright. 115. 

( 3 ) This is taken from the Liturgy, cf. notę 1 page 373. 

( 4 ) The Trisagion is indicated in the Greek Liturgy of St. Mark as 
follows: "Ayioę ó 0EÓę, ayioę iaxi>QÓę, ayioę a{tdvaxoę, cf. Renaudot, op. cił. 
P- 137 and Brightman, op. cit. p. 118. 

( 5 ) This is given in Greek Gregory and Mark, Ren. pp. 92, 137 and 
Bright. p. 119 . 


(*) This is not mentioned in Tuki. 
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Before the reading of the Gospel 
D 2td{h]ts (xeta (pófjou 0eoC' dxouao)p,Ev to i' ayiou evayyeXiov (*). 

At the reading of the Gospel 

D K/uqie etdóyr|oov' ex tou xatd (Mar9«Iov, Mapxov, Aouxdv, Itody- 
vr|v) dyiou smyyEHou to dvdyv(oa|ta ( 2 ). 

C Aólja aoi, Kuqie ( 3 ). 

At the Prayer after the Gospel 
D Upooeuęaofie ujtsp twv ęd>vt(i)v (“). 

D Ilęioaeijluade imeg td>v voaovvt(ov 

D rięooeijęaoDe xoteq twv djto§fjpta>v. 

D IIpoasólaaflE t)jtEQ td)v dyct&d>v deQ<x>v xai tu>v xaę>;t<ov tfję yiję. 

D IlQoaEi)|aadE xoteq tfję aupipiEtęiou dvaf3da£a>ę t<óv jtotapucny ■u8dta)v. 

D npoaeuęaoOe ujie^) t(7>v ayadć5v uEtd>v xai ajtOQi|ta>v tfję yfję 

D IlpoaEdiaa^E ■ukeq tfję oa)ti]oiaę dvdQ(ójt(ov x«l xtr|V(7)v. 

D IlQoa£d|aad£ uitgp tfję aootr|Qiaę to® łtóapioo xai tfję nókewę taurr\ę. 

D IIpoaeuiatr&E x!jteq ttóv cpdoxQiota)v f|(xd)v (Jaad.E(Dv ( b ). 

(*) This is given in Greek Mark with, however, the omission of the 
words |tEtd <pó|3ou 0eoO, Ren. p. 138 and Bright. p. 119. 

( 2 ) This is found in the Litnrgy of St. John Chrysostom, where, how- 
ever, the words Kuqie EtAóyri 0 ov are omitted. 

( 3 ) This is given in the Liturgy of St. James, cf. Brightman, op. cit. 
p. 38. 

Tuki, op. cit. ( a ) p. 70 This is preceded by ’Em JtQO0Euxti 0 tadt]tE. 
{*>) pp. 71-72 There is added KAlvo)|xev ta yóvata x. t. X. cf. p. 367. 
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D Iljjoa&uiaafre uJtsp tuW utyltaArótan'. 

D IlQOoeij|aode ujtsp t(T»v xoi|xt|{)6vt(dv. 

D IlQoae\5|aade UJt£Q Tfję fluaiaę f||tujv JtQOo<fEpóvtCDv ( a ). 

D IlęoaEulaffdE ujieq t<ov {M.i|3o|xev(dv. 

D ripoaeuęamk ujieq tćóv xurr|/oupevu)v (*) (“). 

C Scodsię. ’A|tijv ( 2 ). 

D ’Ejri JtQ(HT6Uxf|v atd{h]Ts. P Elpfjyr] jtaaiv ( 3 ). C Kai tćó itveu- 
|tati aou. 

At the Prayer for Peace 

D IIpoaEulair&E ujieq tfję eiQrjvrję x. t.' X. C Kupie EXET|aov. 

At the Pra} er for the Patriarch 
D IIpooeul«o{>B ustęp tou dpxiepea>ę fj|t(óv x. r. X. C Kupie eXer|aov. 

At the Prayer for the Congregations 

D IIpoaeuHuatiE ustsp tf|ę ayiraę exxXr|<n«ę T«utr]ę x. r. X. C Kupis 
IXer|aov ( 4 ). 


(*) Prayers corresponding to those which accompany these kirugmata 
in the Coptic Liturgy, are found in the Greek Liturgies of SS. Basil, Gre- 
gory, and Mark, Ren. 70-71, 108-109, 138-139 and Bright. 119-120. The 
accompanying kirugmata are, however, not indicated, with the exception of 
IlgooeulaaOe urt eq xa>v a’ixpa?.o')TO)v which occurs in Greek Gregory, Ren. 108. 

( 2 ) Cf. notę 1, page 371. 

( 3 ) Greek Basil has Elpfiyr) udoi, Ren. 58. 

( 4 ) These three prayers are found in the Greek Liturgies of SS. Basil 
and Mark, Ren. 58-60, 139-140 and Bright. 121-122, but only the incipit of 
the first kirugma is indicated, and this is in Greek Basil, Ren. 58. 

Tuki, op. cit. ( a ) p. 73 lG,ivoip£v td yóvaxa x. x. ('O p. 73 K/.ivo>pEV 
ta yóvaxa it. x. X. C Kupie e/.er|O0v. 


25 
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Immediately before the Creed 
D ’Ev oofpia 0eou ;tpó(TXCD[tev (*). Kupie e>,er|aov, Krepie e?.er| 0 ov. 

Immediately before the Prayer of the Aspasmos 
P Eiprjvri jtaaiv. C Kai tui jtveu|xau aou ( 2 ). 

At the Prayer of the Aspasmos 

D rioooeiięao-Oe vjieq tyję teXeiaę eiprjvr|ę xai dycL-trię xai rajv (ty lody 
daJtaajiaW twv drtoatóX(Dv. C Kupie EXer|aov. 

and at the end of this Prayer 

D ^AaJtdaatr&e aM/r^ou; ev (piArj|j,aTi dyiop ( 3 ). 

At the end of the Pre-anaphoral part of the Liturgy 
D Kupie eXer|aov, Kupie eXer|aov, Kupie eXer|aov. 


The tiiree anapiiorae of SS. Basil, Gregory, and Cyril ( 4 ) 

G D 2rd)|j,ev xaXd>ę, atdj|j,EV EuXa[3ćóę, atói)|j,ev extevwę, at(ó(xev 
ev Eipńvr), ono pev |ietd cpó|3ou 0eou xai tpópou xai 
xaTavuHe(oę (’). 

(*) This is given, with the omission of 0eou, in the Liturgies of St. James 
and of St. John Chrysostom, Bright. 42, 383. 

( 2 ) This is given in the Greek Liturgies ofSS. Basil, Gregory, and Mark, 
Ren. 60, 96, 143, but the response is not indicated. 

( 3 ) Greek Mark has merely the incipit, Ren. 142 and Bright. 123. How- 
ever, the Apostolic Constitutions contain this kirugma in the same form, 
Bright. 13. 

( 4 ) B — Basil, G = Gregory, C = Cyril. These sigilla refer to the Coptic 
Liturgies. 

( 5 ) Greek Basil and Gregory have merely 2xwp,Ev xaXcóę, Ren. op. cił. 
pp. 64, 98; Apostolic Constitutions, Bright. op. cił. p. 13 "Opfloi npóę Kń- 
piov |iExd <pó|3ou xai XQÓpou EOTWTEę «>|iEv JiQOO<pE()Eiv ; Liturgy of St. James, 
Bright. 49 2xo>|1ev xaXoię, ot<Ti[xev eid.apoię, ctxohiev |iexd ipófSou 0 eoO xai wi- 
xavu|eoię • npóojtwpEY xj| ayią ava<poQą [ev] Elpf|vr| x<o 0 e(7i irgowpepeiY. 
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HGC D IlQoaqpeQeiv (*) x«xd TQÓJtov • araOrire (BC - |- xata tqÓ[xou) ’ 
etę dvatoXaę (J/iipare' jtQÓax<D|xev (*) ( b ) C ”EXeoę el- 
Qr'|vr|ę' Duala alvEae(oę (*). P 'O Kupioę jieia Jtavt(ov 
U[x(7)v ( 3 ). (C 'TI dydjrrj tou Oeou xui ( c ) IlatQÓę, xal 
f| x«Qię tou [xovoyevouę Ylou Kuęlou 8 e xal ©sou xai 
aamjpoę f||xć5v ’Tr|aou XQiatou, xat ^ xoiva>vla xai f| 
SoojJEa tou aylou TIv£U|j,axoę sir] |xetd Jtdvta>v u|x(óv) ( 4 ). 
C Kai jiEta tou jtv6U|xatóę aou ( 5 ). P "Avoo u[xróv taę 
xaQSiaę ( 6 ). C w Exo[X£v jtpdę tóv Kuqiov( 7 ). P Eux«QiaTi^- 
aa)[iEv tą» Kvp£<p. C "A£iov xai 8lxaiov ( 3 ). P ”A|iov 
xai 8lxaiov, d"ęiov xai 8lxaiov, a£tov xai 8lxaiov. 

At the Preface 

D Ot x«{h ! j[X£Voi dvaarr|TE ( 9 ). 

D Elę avatoXdę P^EipatE ( 10 ). 

D nQÓax(OH ev ( 14 )( d )- 

(*) Cf. preceding notę. 

(*) Greek Gregory has merely “E^eoę Ei(>f|VTię, Ren. 98; Liturgies of SS. Ja¬ 
mes and John Chrysostom have ”EXeov etQr|vrię, {hiaiav atveoea>ę, Bright. 49, 383. 

(*) upwv omitted by Greek Mark, Ren. 144 and Bright. 125. 

( 4 ) In Greek Gregory this takes the place of 'O Kńgioę x. x. X., Ren. 98 
and H. G. Evelyn White, The Monasteries of the Wadi ’n Natrun, Part I, 
p. 207. Ren. omits xai I) and Evelyn White has eotch for elri. 

( 5 ) Evelyn White’s text omits this response. 

( 6 ) Greek Basil and Gregory as well as the Liturgy of St. John Chrysos¬ 
tom add ox(ójaev after v Avco and omit, of course, ij|xd>v. 

( 7 ) Evelyn White’s text omits this response. 

( 8 ) This response is also omitted in Evelyn White’s text. It is given 
once in Greek Mark, twice in Greek Gregory, twice in Greek Basil with the 
addition ata]ffd>ę &|ióv eoxiv xai 8ixaiov. The Preface in Greek Gregory and 
Mark opens with these words, cf. Ren. 99, 144 and Eyelyn White 207 (Re- 
naudot’s texts add ydę after a^rifhiię), and as they do not occur in the Pre¬ 
face of Greek Basil it may be assumed that they have been transferred to 
the response. 

( 9 ) This appears in the Liturgies of Greek Basil, Gregory, and Mark, 
Ren. 65, 100, 153. 

( 10 ) Greek Basil and Gregory have Elę avaxoI«ę ptabtETE, Greek Mark 
bas merely Elę avaxoW|v, cf. Ren. 65, 100, 153. 

( 41 ) So also Greek Basil and Gregory, Ren. 65, 101. 

Tuki ,op.cit. (*) pp. 96, 197, 272 II(jo 0 <pĆQeiv thrice. f b ) pp. 96, 272 add 
Etaoę El(jf|VTię • fhjola alvE 0 ea>ę. ( c ) p. 197 omit xai. ( d ) Tuki omits this in B. 
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Immediately before the Sanctus certain optional respon- 
sories are sung by the choir, and the four iollowing are in 
Greek. 

BGC 1 Aeute elę tijv tpajtetav tóv 0eóv etdoyoupey auv dyye/.oię 
xal ap/ayyeXoię, (Soameę xai XeyovTeę, ayioę, ayioę 
ayioę oi>, Kupie, dXXr|Xouia. Aóęa IlaTpi, xcri Yićp, xal 
ayi(p IIveu(xuTi. Mera twv Xepou|3iji tov upvov dva- 
jtepitopey. "Ayioę, ayioę, ayioę au, Kupie, dX.XijA.ovia. 
Kai vuv, xa! aei, xai etę touę aićóvaę tćóv aid>vc»v. 
’Ap.Viv( a ). 

2 Aó|a aoi, (I) IlatTip, 8óęa aoi, d) Movoyevi]ę, auv dykn 

IlveupaTi, elę 0eoę, elę Kupioę. "Ayioę, ayioę, ayioę 

au, Kupie, aXXr|Xouia. Aó|a Ilatpl, x. r. X ."Ayioę, 

ayioę, ayioę au, Kupie, aXAr|Xouia. Kai vuv x. t. (''). 

3 Ta Xepou(3iji jtpoaxuvov autdv, ta Sepatflp, 8o|atóv exeIvov, 

xexpay6ta xai Aeyoyta tóv tpiaayiov y' ( h ). 

4 At the conclusion of this responsory there is: ’AXXij- 

Aouia, dXXijXou'ia, dXXr|Xnuia, 8óęa aoi ó 0eoę ti|.«~>v, 
Kupie aaPacód ( b ). 

The Sanctus 

BGC C "Ayioę, dyioę, dyioę, Kupioę au|3aród, itAijpiję 6 oup«vóę 
xai ij yfj rfję dyiaę aou 8ó|r|ę (‘). [6r adds ’Qaawu 

ev roTę ut|ńatoię ' euAoyijjieyoę ó eXd(bv xai epxó|tevoę 
ev ovópati Kupiou. ’Qaavva ev toię mjńatoię] ( 2 ). 


(*) In Greek Basil, Gregory, and Mark the opening words of this are 
given; Basil has as far as oa(3ao'>0, Gregory as far as ó oijQavóę, Mark as far 
as Kupioę. Rkn. 65, 101, 154. 

( 2 ) This addition is found in the Liturgies of St. James and St. John 
Chrysostom with the following variants: James ó ev rolę uyioTOię, James and 
John Chrysostom omit eX0rav xai, James and Chrysostom ó fv toię {njiiotoic, 
cf. Brightman, op. ci/. pp. 51, 385. 

Tuki, op. cit. ( a ) Tuki omits this in G. ( b ) Tuki does not indicaie 
this in GC. 
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At the Prayer of the Consecration 
f$G C Kord to £'Xeóę ooo KÓQi£, xai jlltj xaxd rdę «|xaQTiaę 

fl(XĆÓV (‘). 

BGC C rilOTEÓO(XEV ( 2 ). 


BGC C niaT£ÓO|X£V mi ó[xoXoyoC[XEV x<n 8o|d'ęojiEV. (*) 

BGC C IIdXiv KiaTEÓO(xEV x«i ó[ioXoyoii|X6v xai 8old'ęopsv ( s ). (*) 

BGC C [/? ’A(xr)v, d|xr)v, d[xf)v] ( 4 ). Tov frdvaTÓv aou KÓqie xatay- 
YeXXo|xev xal rf|v ayiav aou dvdaraaiv xai dvaXr][XT|nv 
ó[ioXoyou|x£v ( 5 ). 2 e aivou|x£v ae EuXoyou[i£v aol Eiij^a- 
Qiatou[X£v Kuqi£ xal 8 eÓ|x£{M aou ó @£Óę Tj[xu)v (*). 


C C Kata to Elfióę aou x. t. X. 

C C KXlV«TE 0£U> |XETd (pófSou ( 7 ). 

C C ’EXer|oov f|(xaę ó 0EÓę ó IlaTr\Q ó ™«vTOxpdT(OQ ( 8 ). 


(*) This is given in Greek Basil and Gregory, Ren. 66, 103. 

( 2 ) So also Greek Basil and Gregory, Ren. 67, 10 4. 

( 3 ) Cf. Liturgy of St. James, jiioxevo|iev xai 6 |ioXoYOU|iev, Brightman, 

op. cit. p. 52. 

( 4 ) Thus Greek Basil and Gregory, Ren. 68, 105. 

( 5 ) The incipit of this is given in Greek Basil and Gregory, Ren. 68, 
105. In Greek Mark it occurs in a prayer, cf. Ren. p. 156 and Bright. 
p. 133, xóv £|xóv Hdvaxov y.axayyeU.Exe. xai xriv E|ifiv avdoxaoiv xai dvdXi|Hiiv 
Ó(u>XoyeTxe, and also in the Apostolic Constitutions xov Odvaxov xóv ś|ióv 
xaxaYYeXXExe, Bright. 20. In the Liturgy of St. James this occurs as a re- 
sponse, Tóv Odvaxóv oou Kupie xaxaYYĆXXo|xfv xai xf|v dvdoxaoiv aou ó|ioXo- 
YOupev, Bright. 52. 

( 6 ) Greek Basil and Gregory have the response 2e aivou|iev oe euXo- 
YOupev which, however, is separated from the preceding response by a prayer; 
cf. also the Liturgy of St. John Chrysostom, 2& uuvo0|xev oe euXoyou|iev x. x. X., 
Bright. 386. 

( 7 ) So also Greek Basil and Gregory, Ren. 68, 105. 

( 8 ) This response occurs in the Liturgy of St. James with, however, 
the addition of Kupie after fj|xdę. 

Tukt, op. cit. ( a ) This is omitted in GC. 
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At the Epiclesis 
BGC D nQÓox<x>nev. (*) ’A|xrjv (‘I. 

At the conclusion of the Epiclesis 

BG C ’A[xrjv. Klipie eXer|aov, Klipie eXer|aov, Klipie eXer| aov. 

C C ’A[xrjv ( 2 ). 

At the Bidding Prayers ( 3 ) 

For Peace 

BG D Ilpoaei5|aade UJtsp tfję elprjvr|ę x. t. X. ( 4 ) C Klipie eXei]- 
aov (3). 


For the Patriarch 

BG D Ilpoaeii|aade witep tou apxiepe(oę x. t. X. C Klipie eXeiy 
aov (3). 


For the Hierarchy 

BG D Ilpoaei5|aade i)jiep t»v f|youp,ev(Dv ( b ) xcd Jipeaf3t)tep(DV xui 
8iaxóv(ov xal ujro8iaxóva>v ereta TctypaTaw roi) 0eov 
tfję exxXr|aiaę. C Klipie ?XŁr\ oov (3). 

B C ’EXer|aov rjpaę o 0eóę ó Ilatr)p ó JtavtoxpdT(op ( 5 ). 


(*) So also Greek Basil and Gregory, Ren. 69, 106. 

(*) Greek Basil (Ren. 69) has the same, but in Greek Gregory only 
’A|xr|v is indicated. 

( 3 ) As regards these kirugmata in the Liturgy of St. Cyril, they occur 
before the Consecration, and they are in Coptic. 

( 4 ) For the following kirugmata, cf. p. 368. Though they do not ap- 
pear in Greek Basil and Gregory, the accompanying prayers are morę or 
less the same as those in the Coptic. cf. Ren. pp. 69-70 and 107-109. 

( 5 ) Greek Basil has f||idyv for f||idę. 

Tuki, op. cit. ( a ) p. 216 + perd <pó|3ou in G. ( b ) pp. 118, 221 omit m>v 

f|YOU[XEVO)V. 
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For the Rulers 

Cr D Ilęioaeijlaff&e pjt£Q twv cpiAoyolOTuyy f||j,ajv |3aaiXE0)v. C Ku¬ 
pis eXei]aov. 

For the Court 

G D IlQoaEij|aa&E V 7 ieg td>v sv tai jtodatia) dSeAtpaW juataW, 
x«l ÓQdo8ó|a>v, xai jravta>v ta>v atpaT0JtE8a>v. C Ru¬ 
pie s^ei]oov. 

For the Offerings 

G D npcxT£ui;amł£ ujrep tćóv dyio)v ti[xia>v 8(ópa>v touto>v xai (*) 
fluaiaW f||ta)v xal 3tpoa(p£póvta>v. C Kupis sXśr|aov. 

For Captives 

G D npoaeulaads ujrep tu>v alx|tod.(óta>v (*), C Kupie e^śi]oov. 

G D KXivat£ ©soi [XEta qpó(3ou. 

G C ’EX£T|aov r)[xaę ó @£Óę 6 aoorrip f||xajv. 

G C ’EXśr|aov r)|taę 6 @EÓę ó aoorrip f|[xa>v. 

For the Stability of the Church 

BG D IIpoaEu|aa8£ ujtEp rfję aa)rr|piaę x. t. k. C Kupie eX£T|aov. 

For the rising of the River 

BG D ripoaeuiaade ujtEp tf]ę au|t|XEtpou dva|3daE(oę x. t. L C Kla¬ 
pie E^ET|aOV. 


( l ~) So also Greek Gregory, Ren. 1U8. 


Tuki, op. cit. ( a ) p. 223 omit xal. 
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For rain and the seeds ot the earth 

BG D ripooeui;ao{>E ujiep zwv dy«{h7>v u6t<7)v x. r. X. C KtipiF 
EAei|OOV. 

For the fruits of the earth 

BG D npoaeu|aa{)E uitep twv dya8(7>v depa>v x. t. X. C Kupie 
eXer|aov. 

Immediately before the Diptychs 

BG D Ei)xcuę xai Jtpea|3ei«ię tfję Jtayayiaę uJtepev 8 ó!;ou axpavTou 
u:iepeuXoyr|[xevr|ę 8 e 0 Jtoivr)ę f|pichv @ 6 otóxou xal aeutap- 
ftevou Mapiaę, xai tou ayiou upocpijtou xai jtpoSpópiou 
Pcuttiotou [tapTupoę "Iooawou, xat tou ayiou Steipayou 
tou dpxi 8 iaxóvou xal JtpooTopidprupoę, xai tćóv ayu»v 
djroaróXa>v ev 8 óęfov itpo(pr)T(ov xai xaM.ivixa>v [xapTupa>v 
xai jt<xvt(dv t(ov x°Qwv tć5v dyi(ov aou (*). ’Af3[3a A. 
xupiou tou dpxie3tiaxóJiou Tfję [xeyaXojróXea>ę 3 AXelav- 
8 pi'aę xal t(ov OQ&oSóęcov f|pi<7>v ejnaxÓ 3 ta>v tćóv eux«- 
Qi.arr|oicov xal ujte p xoi| 4 ,fjaea>ę xai dvajrauaea>ę xai 
t(ov dyicov jrarepa>v f|pidjv' Mapxou tou ayiou djiotrtó- 

Xou 8uayyeXiaTou dpxieiuoxó;i:ou xai |xapTupoę. xai 

jt<xvt(dv t(7)v opdchę 8i8a|avT(ov tov Xóyov Tfję dXr)8eiuę 
opttoSóęooy 8Jtiaxó;r(DV jtpgoPurepCDy 8iaxóvcov x).r)pixd>v 
xai Xaix(j6v xai toutcov xal 3tavTa>v 6q8o8Ó|o)v. (*) 

BG C Aó|a aoi Kupie. Kupie eXer|aov, Kupie eXer|aov, Kupie 
euXóyriaov, Kupie avdjtauaov. \4pifjv. 


j 1 ) Compare this with the text given in the Liturgy of St. James, 
Brightman, op. cii. pp. 47-48. 


Tuki, op. cii. ( a ) not indicated in G, and only latter part given in Ii 
(p. 130). 
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At the end of the Prayer for the Faithful Departed 

BGC C "Qa3t£Q fjv xai e<mv xal eatai etę yeveaę yeveu)v xai etę 
touę au l-in avtaę aió 5 vaę td)v a’uóv(ov. ’A|xrjv (‘). [B has 
an alternative form: "Uajrep fjv xal 1'atai eatlv ajró 
yevedę etę yeveav xal jtavtaę touę atwvaę tć 5 v ai(óva>v. 

’ A m v l ( & ) 

At the Consignation 

BGC P Ei(irjvr| Jtaaiv. C Kai tai Jtveó|xan aou (*). 

At the Fraction 

BGC D ’A[xf)v, djir]v. npoaeuęaaOe. C Kuple eXer|aov. P Elprjvr] 
3taaiv. ( b ) C Kai t(p 3tveujiau aou ( 3 ) 

At the Prayer of Inclination 

BGC D Tdę xe(paXaę ujuóv toi Kupi(p xXivate. C ’Evo>juóv aou 
Kupie ( 4 ). 

At the Prayer of Absolution 

BGC D IlQÓax(D(xev 0 eą> jieta (pó[ 3 ou. P Etprjvr| jtdaiv. ( b ) C Kai 
ttp Jtveujiau aou ( 5 ). 

( 1 ) Greek Basil "£2 ojieq t)v, Greek Gregory '£2ę f|v xal eoxi xal eoxai, 
Greek Mark ”Qo;teQ t)v xai eoxiv, Ren. 73, 113, 158. 

( 2 ) So also Greek Basil, Gregory, and Mark, but in Basil and Mark 
the response is not indicated, Ren. 73, 114, 158 and Bright. 135. 

( 3 ) Greek Basil has only ITnoaEu|aadE. P Eipriyr) ndoiv, Greek Gregory 
has ri£)ooEi)|aoflE. C Kuqie eż.er|Oov, P EiQT|vr| Jiaoiv. C Kai xęj jcveu|xaxl aou, 
Greek Mark P ElQi|vr| a:aoiv. D IlQOoeu|ao{le, Ren. 74, 114, 158 Bright. 135. 

( 4 ) Greek Basil and Gregory Tdę xe<pa2.dę ujioW, Ren. 77, 119; alterna- 
tive form in Basil Tdę xe<pa2.dę U|id)v xu> 0£(ji x?dvaxE, Ren. 79; Greek Mark 
Tdę xe<pa2.dę f||iwv toi Tr|oou xXivaxe (sic). C Sol Kuqie, Ren. 160. Liturgies 
of St. James and St. John Chrysostom Tdę xe<pataię rj[A«x>v tui Kuęup x\ivu>- 
l«v, Bright. 66, 392. 

( 5 ) Greek Basil and Gregory IIpóox«>|iEv 0em |iexd tpó(3ou. P Elpi|vr| 
3taoiv, Ren. 80, 120, Greek Mark Elpr|vr) ndoiv. D Mexa <pó|3ou 0 eou; Liturgy 
of St. James MExd <pó|3ou 0 eou ;i(jóoxco|iev, Bright. 61 . 

Tuki, op. cit. ( a ) Tuki does not give this. ( b y Etęrjyij jiuoiy omitted in GC. 
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At the Elevation and the Consignation 

BGC D Soofretę. ’A|tiyv. Kai tą) itveu|xau aou. Meta cpópou 0£ O u 
Jtpóa^coney. C Kupie eź.er|aov, Kupie eAei}aov, Kupie 
eXer|aov. P Ta ayia rotę ayioię. P EuXoyr|TÓę Kup ioę 
“Ii^aouę Xpiatóę Ytóę 0eou ayiaa(x6ę IIveu|ta[Toę] 
ayiofu]. ’A[xr|v. ( a ) [Some MSS. have Eidoyritóę 
Kupioę ó 0eóę etę touę alaWaę tiuv alarmy. ’A|tijv], 
C ’A[xr)v. ETę IlaTTip dyioę, etę Yióę ayioę, ev IIveu(xa 
ayiov. ’A[xrjv. [Alternative response Etę 6 jtavayioę 
ITatr\p etę ó ;tavdyioę Ytóę ev tó jtavayiov IIveu|ta. 
= A|j.qv] (‘). P Etprjvr| Jtaaiv. C Kai tw jtveu| 4 ,au aou. 
P 2d)(xa ayiov xai at|xa ti(xiov aXr|{hvóv ’Ir|aou Xpi- 
atou tou Yiou tou 0eou f||twv. ’A[xrjv. C ’A|xriv. 
P "Ayiov ti|tiov ać5|ta xai aipa aAr|{hvóv ’Ir]aou Xpi- 
atou tou Ylou tou @eou f||tajv. ’A[xrjv. C ’A(xijv ( 2 ). 

BGC D ’Ev etprjv]] xai dydjtr| ’Ir|aou Xpiatou |teiF u|tu>v t|idM.ate ( 3 ). 

BGC C Aóla aoi, Kupie, 6ó|u aoi. ( b ) ’AXXr|Xouia. Ps. 150 with 
the refrain ^AUr^oma, and at the end there is 
Sung Aó|a flarpi x. t. X. Kai vuv %. t. X. ( c ) 


(*) This is found in the Greek Liturgies of SS. Basil, Gregory, and Mark, 
but with slight variations, cf. Renaudot, op. cii. pp. 82-83, 122-123, 161-162. 
G.P. 2tó|ia xai alpa. D Mera fpópou 0 eod JiQÓaxoi|xev. M. K6 qie e?.et|oov (3). 
BGM. Ta dyia xoię ayioię. BG. Kupie eXetioo\ (3). BGM. Elę IIaxir|(> dyioę, Elę 
Yióę ayioę ev IIvEU|ia ayiov [M. etę Evóxi]xa IIv£upaTOę dyiou] ’Apif|V. 
BGM. 'O Kupioę |xexd jidvx<ov upiaW [M omits U|iwv]. Kai |iexd tou rrveupiaxóę 
cod. BG. E{j>.oyr|TÓę Kupioę Eię xo»ę ai(»vaę. ’Apf|V. 

( 2 ) BG. Eiprjyr) ndoiv. Kai xą> Jtv£UpaTi oou. BG. Siupiu dyiov xai aipa 
xi|iiov di.r|ftivóv Tt|OOd Xpioxou Yiou xou @eou. ’A(if|v. "Ayiov xi|iiov odipa xai 
atpa [G. 2tó|ia ayiov xai aipa ti|iiov] d>.u0ivóv ’Ir|Oo0 Xpiotou Yiou tou 0eou. 
’A|ir|v. 

( :i ) Greek Basil and Gregory have merely the incipit, Ren. 84, 124. 
Cf. the Liturgy of St. James. ’Ev eipf|vT| Xpioxou i))d^X( 0 |iev, Bright. 67. 

Tuki, op. cii. ( a ) p. 156 Eui.oyi|tóę Kupioę ’Ir|OODę Xpiotóę Yióę 0eóę 
dyiaoaę ev nveupiaxi autou. ’A|if|v. ( b ) not indicated in Tuki. ( c ) p. 162 In 
Lent there is added Saipatoę xai aipatoę Movoyevouę 0eou (iexaXa|3óvteę 

«OXU> ED/aę lOXT| 0(jtpiEV. 
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At the conclusion of the Prayer Efi.o2\. X 00 E&o2\ 

ApiCYirX<"P m WA.lt ItltEItnApAnTCUJUlA (*) 

BGC xatd tó eAeóę aov, Kuqie, xai |xr] xutd rotę djraęiuuę 

f||XWV. ( a ) 

At the Blessing of the people with the Sacred Elements 

BGC P Ta dyiu rolę aytoię. EuXoyr]TÓę Kupioę ’Ir|aoiSę XQiatóę 
Ylóę @eou ayiaa|xóę IIveu[xa[toę] dyio[u]. ’A[xrjv (*). 
DD ’Qaavva tą) Ylćp Aauet§' roaawa f3aaiXei tou 
s IaQarjX' £uXoyr|[xevoę ó EQyó|j,evoę sv 6vó|xati Kujnou' 
diaawd ev rolę thjuaTOię ( 3 ). ( b ) 

After the Communion of the people 
BGC D “Ejti KQoaehxf)v arddr|Te. P EtQrjvr| 3taaiv. C Kai ttó jrved- 
|xati aou ( 4 ). D IlpoaediaaGe ujt£Q tfję a|iaę [xeta- 
Arjapecoę dxQdvta>v xai |jrovQavi(ov td)v dyioov [xvatr|Qi(ov. 
C Kuqi£ eXer|aov ( 5 ). 

BGC D Taę xeqpaXaę U|x(j5v rią Kupią) xXivat£ ( 6 ). C ’Eva>3tióv aov, 

Kuqie ( c ) 

BGC C Kuqi£ eXer|aov (3) ( 7 ). 


(*) i. e. Grant to us, God, remission and forgiveness of our transgres- 
sions etc. 

( 2 ) This formula has been taken from that used at the elevation, see 
above. 

( а ) This is given 'in The Book of the Prayers, namely the Sernice of the 
Deacon and the Psalmodist on pages 61-62. 

( 4 ) So also Greek fiasil, Gregory, and Mark, Ren. 84, 124, 162-163, 
Bright. 141. 

( 5 ) In Greek Basil, Gregory, and Mark only the incipit is given, B. IIpoo- 
eu|aoi)e u.tep Tfję x. x. X. Kupie e^er|aov; G. IIpooEuljaoIte UJiep Tfję a|iaę 
(teTakriyeoię x. x. X. Kupie eXer|OOv; M. ripooeu|aode, Ren. 84, 124, 163, 
Bright. 14 i . 

( б ) So also Greek Gregory; Greek Basil has merely the incipit Taę 
xe<pakaę; Greek Mark has Taę xe<paXaę eni euAoyiaię to) Kupitu x?.ivaxe, Ren. 
85, 125, Bright. 142. 

o Greek Basil has Kupie e>.er|aov (3’. 

Tuki, op. cit. ( a ) not indicated in Tuki. ( b ) not given in Tuki. (°) p. 171 
This response is omitted. 
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After the Blessing 

D.łtai JtdX.iv TOpeijeade ev EtęrjYri (*). 

D 'H xaQię tou Kvęiov 8e łtai 0 eou łtai acotfjęioę T^[xaW 
“IriaoC Xę)iatou |x£Ta jtdvTa>v ■u|4Ćóv • JtoęiEijEtr&E bt 
eiQr|vr) (*). 


Appendix. 

I. 

When the patriarch or a bishop is present at a church 

There is said on the arrival of the father, the patriarch, 
at the church on Sundays and on other days of the year 
« Thou art blessed etc. >. As regards the Greater Festivals 
there shall be said [first group (of singers) shall chant] ( 3 ) 
E'uXoyr||4evoę ó EQxó|4.£voę ev óvó[xati Kuędou • woawd r(p Yitp 
Aavfit 8 • d>aavva ev roię tn|natoię' Mirand [ 3 aaiX.El toC ’IoQ«r|X . .. . 

This is said after the circuit with the Lamb and the 
signings which are madę over it ( 4 ). 


(*) So also Greek Basil; Greek Mark rropEUEtrOE iv EiQf|vr), Ren. 88, 164, 
Bright. 142. 

(-) In Greek Basil this occurs immediately before Kupie eXetioov |3'; 
Greek Mark has the following form : 'H dydjrr] xov 0 eov łtai naxpóę, r| ydpię 
xov Yioii, Kupiou de f|(id)v, ’Ir|Oof) Xqiotov, f| itoivama łtai f| ócopsa xov nav- 
ayiou IIvEij|iaxoę eu) |.iexd rtdvxinv fmwv, vuv, łtai dei, itai Etę xoię atwvaę x«>v 
aitóvt»v, Ren. 164, Bright. 143. 

( :! ) Cf. nxa>jm rrremnpoceY^ęH 6T6<J>&.me i _ jute'rpequjejuiujł irre- 
m2ł.lA.K(Utt ftejuim\p&.2\Tl ptort (The Book of the Prayers, natnely the Ser- 

vice of the Deacon and the Psalmodist), Cairo, 1927, p. 89: ^yss OJs- ,JUu 
t Uol^ KCUlApiJUOYT 1 j.L>yIa jdf 1 

( 4 ) The Book of the Prayers etc. p. 91 °“ >JŁ ? JUG 

. i i Lc y**'y ^ 
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’A[xr|v, d[xr|v, d|irjv. Etę Ilatr)Q ayioę, eię Ytoę ayioę, ev IIvEU(xa 
aytov. ’A[xrjv. Ps. CIX, W. 3-4. ndtejj r)[x(j&v ayie a|3|3a A. EtiXo- 
yrjtóę Kupioę ó @eoę etę toiię aldjvaę. ’A|xriv. Ps. CXVI, w. 1-2. 
Aólja Ilatpl x. t. \. Kai vvv x. t. (*). 

Then they shall chant this after the reading of the Pau- 
line Epistle in Coptic ( 2 ): 'H dyam^ tou @eou Ilatpóę f| (*) x«Qię 
toO povoyevouę Yiou Kujńou 8 e xal 0eoC xal oooTfjpoę f||j,djv Tr|aoi) 
Xqiotov xal rj xoivama xal rj §a>Qed tou ayiou riveu|j,aToę eTt) [xetd 
tou dyiCDtaTOU xal |xaxaQKOTatou Jtatpoę f||xa)v jtajtu a|3[3d A. roi) 
jratQiaQxov tfję |j,EyaXojróXe(oę ’Al.eęavfipiaę. 

And for a bishop of a particular diocese this verse is 
said ( 3 ): Kai tou ayiou xal (xaxaQiou aiSsai^ooTaTOU, tou Jtatpóę 
fj[iu)V d|3|3d A. opOoSóęot' f|[td)v ejtiaxÓ3tou tfję jtól.eooę taurrię xal 
tróv ÓQi(ov( b ) autfję. And in conclusion there is said: Kul 
tdiv ( c ) [xr|tQon:oXiT(ov dQx^ 3l nn<ójra)v xal EJuaxÓJta>v f|you|j,ev(DV xal 
reQEa|3\)T6QO)v xal JidvTU)v reoi(xev(ov exxXr)aia<mxć5v Siaxóvu>v xal 
ĆJto8iaxóv(ov dvayvu)aTajv \|)uXtćóv EQ|xrivevóvT(ov E;taQxouvT(DV tćóv 
| iova’ęóvT(ov t(ov ( d ) deiJtaQ&ev(ov eyxQatwv jravaxQdvT(ov tujv yj|Qd)v 
ÓQCpav(~)v xal ovt(dv ev ae[xvw yd[X(p td)v aQxóvT(ov xal jrdvt(ov tajv 
jootćoy qpiXoxQiat(ov ( e ). ’A|xr\v, yśvoiTO. 

This kirugma shall be said by the mouth of the archdea- 
con at the hol}- Gospel when the father, the patriarch, reads 
it ( 4 ): StdfHiTe |xetd (pó[3ou @eou dxoi)aa)|j,EV efi.o2\ ^EltptoCJ 

(*) Ps. CIX, w. 3-4 and the rest is added by Tuki in his Book of the 
Three Anaphorae (mxu>jut ftTemujOJurr fta.na.tpop*.), pp- HA-rfi. The text 
of Ps. C1X, w. 3-4 agrees with that of T in H. B. Swktk’s The Old Testa¬ 
ment in Greek, vol. II, p. 367 and the text of Ps. CXVI, w. 1-2 contains 
the variant iizmysaart of R, Swkte, op. cit. p. 373. 

(*) The Book of the Prayers etc. p. 104 o&lyi o 4* 

• L4x*d ^*4^41 

( 3 ) The Book of the Prayers etc. p. 105 LJ *o 

. i i Sjb juó 

( 4 ) The Book of the Prayers etc. p. 109 14* ,JUó 

. i . A Jl ^ )-. f yi , ^ 

Tuki, op. cit. pp. ivr-iVA. ( a ) xal x“(>ię. ( b ) ( c ) omit twv. 

( d ) omit t<ov. ( e ) add. f|pcóv. 
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JLinErtlCOT ETTA.JHOYT tou óaiondtot) x«i TQio|iaxaofou (*) 
jtatpoę r)p.o)v jtatpóę JtatEpaw jtoi|X£voę jtoi[xev(dv dQxi £ (?ś(Dę aQxieQE(ov 

f||xa)V.d|3f3a A. tov JtatQiaQxou rfję [XEyaXojtóXE(oę ’AXe|av- 

Sęiiaę. 

And this for the bishop, when he reads the holy Go¬ 
spel (*): Stadr]te p.£td qpóf 3 ou 0eoO dxoua(op,£v €B.o2\ ^EItpcoq 

JLinErriUOT ETTAIHOYT top óoKOtdtou xal TQiO(xaxaQio'u ( b ). 

xai t(7)v Óqi(ov autfję. 


II. 

A Hymn which is recited after the Acts and the Synaxa- 
rium on the Sundays of the Holy Fast (Lent) and on the 
Friday which concludes the Fast (*). 

MeyaXoę av ( 3 ) dQxi£Q£uę etę ropę atwvaę d'xQavroę, dyioę ó 
0eóę, xatd tr)v ta|iv tou Mg).xio£§£x tgtaioę, dyioę ’urxuQoę, ó o«q- 
x( 0 'ftevTa ( 4 ) ex nvgd[xatoę ayiou xai ayiaę Mapiaę tfję jtci(){1evou, 
pgya to |xoaTT)Qiov, ayioę dddyatoę, e^et|oov rj|xaę. 

Thon art a great highpriest unto ages undefiled, Holy 
God, perfect according to the order of Melchisedec, Holy 
Strong One, Who wast incarnate by the Holy Spirit and 
Holy Mary the Virgin, the great Mystery, Immortal God, 
have mercy upon us. 


(*) The Book of the Prayers etc. p. 112 Ją. 1 ojjbj 

( 2 ) The Book of the Prayers etc. p. 213 ^ jJAI ^ >LaA ^ JLiu 

( 3 ) This is reconstructed from jmeVA.2\OV • 

( 4 ) For the late indeclinable form of the participle, cf. E. A. Sophocles, 
Romaic or Modern Greek Grammar, London, 1866, p. 102. 

Tuki, op. cit. pp. ivr-iVA. (») noci(UT&.TOV <J>&. TpiCJUi&.K&.piCJUiOY. 
( b ) ITOCłUJT&.TOC «!>&. TpiCJUl&.K&.piCJUlOV. 
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III. 

A Hymn of Palm Sunday which is recited before the 
Tarh(*) and the Prayer of the Gospel at the Evening (Vigil) 
and Morning Prayer (of Incense) and at the Liturgy, and at 
the Gospels of the Liturgy (the choir) shall answer with 
< Hosanna » (*). EiAoyr||xevoę ó eQxópevoę ev 6vó|xati Kupiotr 
(jrdiUv) ev óvó|xati Kuqiou. ’Qaavva tro Yi<ą Aauei§ 4 (jtaAiv) t(p 
Ytró AauetS. ’Qoawd ev rolę {njńaTOtę • (jtaAiv) ev rotę ut|ńatoię. 
’Qaavva fSaaAei toC ’IaQarjX 4 (jtaXiv) |3uaiAeT tou ’IaQar|X. ''AM.iAouia, 
dM.r|Xoui.a. 


IV. 

During Holy Week 

This is said after the Psalm versicle in Coptic ( 2 ): Kai 
ujreQ tou 5tata|i(odfjvai r)p,dę rfję( b ) dxQodo£(oę rou dyiou euayye^iou. 
Kijqlov tov @eóv rj|j,d)v txeTe\)aa)|iev. Sotpiu 4 opdoi. 5 Axotmu)|j,ev tou 
dyiou euayyG.iou ( 3 ). 


V. 

Maundy Thursday 

After the reading of the Acts in the Morning Prayer there 
is recited the Hymn "IouSaę, "IouSaę ó Jtapdyopoę x. t. L which 
has been edited by A. Baumstark in his Drei Griechische 

(*) The Book of the Prayers etc. pp. 227-228 G-7* 

G? .*^ ^ A-Lo ^ G*-^ 4 ^li o^Lo^ 

(*) The Book of the Prayers etc. p. 241 C _ s k-Jell jX\ Oju G^ *>a* , 
*• e. immediately before the Gospel. 

( 3 ) The following alternative ending is given: Txeteu 0 «>hev. IIqÓ0x (1 >HE v 
toO dyiou eriayyE^Cou. Tuki, op. cii. p. ni has: Txeteij 0 g>|iev. IlQÓ0x a, l iev xai 
TOu azoijO(;)UEv toO dytou EuayyEl.iou. 

( a ) A Tarh is an exhortative paraphrase of the text of the Gospel which 
is appointed to be read. For the Tarh in ąuestion, cf. The Book of the 
Turuhdt of the Holy Baskha (<iG>i>JiŁI i__jLXS'), Old Cairo, 

1914, pp. 1 - 17 . This work contains the Turuhdt for Holy Week. ( b ) Tuki, 
°p. cit. p. ni and The Book of the Order of Holy Week, p. 54 add -Oeiaę. 
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Passionsgesange Agyptischer Liturgie (Oriens Christianus 
N. S. 3. Serie, 3-4. Band, pp. 74-75). 

The Book of the Order of Holy Week 
^5l) indicates on page 105 that the following Hymn is recited 
over the Lakane at the Liturgy: ToO 8ei'jtvou aov [x\jatixoO, arj- 
p£Qov, Yte 080*0, the remainder is given in Arabie and conclud- 
es with the words « remember me, Lord, when Thou comest 
into Thy Kingdom >. lt is taken from the confession pronounc- 
ed by the priest in the Liturgy of St. John Chrysostom im- 
mediately before the Communion, cf. Brightman, op. cit ., 
p. 394 (*). 


VI. 

Good Friday 

At the 6th. Hour there are recited the following Hymns (*): 

a) 'O yovoy£vr|ę Ytóę xai Xóyoę toO 0 eoO dddvatoę OjraQx®v, xai 
xata8e|d|tevoę, 8ia tr)V f|[xet£Qav a(orr|Qiav, a«QX(o{H)vai ex tfję dyiaę 
06OTÓxoo xai aeiTtaQdevoo Maęńuę, dtpejttooę evavf}Qa>jrrja«ę • atau- 
Qff>0eię te, XQiate ó 0eóę, {favdtcp {favatov jtatrjaaę, etę ojv tfję ayiaę 
TjnaSoę ouv8o|a'ęó|tP.voę tćó Ilatpl, xal tm ayiw IlveiJ|tau, au>aov 
r)paę. This occurs in the Liturgies of St. James, St. Mark, and 
St. John Chrysostom, cf. Brightman, op. cit. pp. 33, 116, 365. 

b) "Ayioę ó @eóę ó Si” 'i]|taę drifpcojtoę yeyóvaę x. t. X. which has 
been edited by A. Baumstakk, op. cit. p. 75. c) Mvrjo{h]ti pou 
x. t. X. also edited by A. Baumstark, op. cit. pp. 75-78. 

Towards the end of the 12 th. Hour there is recited the 
Ode of the Three Holy Children (Dan. III, w. 52-88), and 
after every third verse there is sung the refrain E*uXoyeite, 
Jtavta ta 8Qya Kuqio*u, tov K*uqioV 0(xveite xai OjteptupoOte a*utdv 
etę tooę aidWaę (Dan. III, 57) (*). After this another Greek 
hymn is sung which is given on page 390. 


(*) The Book of the Prayers etc. pp. 253-257. 

( 2 ) The Book of the Order of Holy Week , p. 183. 

( a ) This verse also occurs in the Akolouthia of the Holy Communion, 
cf. QqoXoyiov to Meya, (Venice, 1860), p. 451. 
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VII. 

Easter Sunday 

This is recited during the procession (Tuki adds 1 of the 
Resurrection at the Acts ’) from the night of the Feast of the 
Great Resurrection till the end of the 39 th. day of Paschal- 
tide (i. e. the Eve of Ascension) (*). X(natóę dveatr] ex vexqu>v, 
9avat(p ddvatov Jtatriaaę, xal rolę ev rotę [xvrj[xaai ’ęu)r|v xaQiad[xevoę. 
Aó£a Ilatpl x. t. X. XjHaróę dveatr] x. t. X. ( 2 ). 

VIII. 

Ascension Day 

This is recited at the procession after ‘ Christ is risen etc. ’ 
(Tuki adds ‘ from the Feast of the Ascension of the Lord till 
Whitsunday ’ ( 3 ). X(naToę dveXrjqp{fri etę tóv 0 UQavdv elcureatede 
naQaxXr)tov tó IIveC[xa to ayiov, ęa>r|v xa(?tod[xevoę eJti tćóv ilnjxd>v 
fjpd)V (*). Aó|a Ilatpi x. t. X. Xjnatóę dveXrjqp{fri x. t. X. 

Before the reading of the Pauline Epistle there is recited 
XQiaróę dveXrjqp{)T| etę o{iq<xvÓv, iva jte^ipr) n«Qdx?.r)tov to IIveu[xa 
to ayiov eJti tć5v i|n)x<t>v f||j,ajv. Aó|a n«TQi x. t. X. ( 5 ). 

IX. 

Whitsunday and during the Fast of the Apostles ( 6 ) 

This is recited at the distribution (of the Holy Commun- 
ion) on Whitsunday and during the Fast of the Apostles C): 

(*) The Book of the Prayers etc. p. 284 o^oJI JUl) a 

(jl 23 jLJlJI j^s. ; Tuki, 

op . cit. p. nr 

(®) This is sung at the Easter services of the Greek Church. 

( 3 ) The Book of the Prayers etc. p. 297 o^oJI LJ -i Jlió I Sjb 

Xę aveorri; Tuki, op. cit. p. nr (^Kk. Jl 0^.1 (J.I . i yl > yu> > x*s. ^j-o). 

( 4 ) Tuki, op. cit. p. irr has feu tatę yuy/dę f||id)v. 

( 5 ) Tuki, op. cit. p. m. 

( 6 ) The Fast of the Apostles begins on the Monday after the first week 
of Pentecost and ends on June 28 th. 

0) The Book of the Prayers etc. p. 307 oyaij«Jl ęjyyi JUu tSsb 

•J-y> fy°s 


26 
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"Ąaoo |j,ev tćó Kuędcp, sv8ó!;a>ę ya Q 8s8ó|aarai (*). dv6?.{fu)v eię 
oi)Qavooę alei tóv naQdx).r)rav tó rive0[xa rrję a>.r|8£iaę. ’A[xrjv ( 2 ). 

Tooę 8óo xnaaę Eię Eva tov o{!Qavov xcd rf|v yfjv. 

Asute JtctvtEę oi Xaoi JtQoa5twr|a(0[XEV ’Ir|aou Xęumj). 

Ootoę sativ 0EÓę ó o(ott)Q f|[x(ov xai Kóęiioę jtdar]ę aaęntóę. 

Tpidę ev |xova8i xai |xovaę ev TęiaSi ó IlaTr)Q xai 6 Yióę xal 
tó ayiov IlvEU[xa tfję a?.r|{feiaę. ’A|xriv. ’AXA,r]A,oi5ia. 


X. 

Month of Khoiak 

The following Hymn is recited during the month of 
Khoiak and also at the end of the 12th. Hour of Good Friday. 
It is printed in Tuki’s Book of the Theołokias ( 3 ) and in 
Labib’s Book of the holy Psalmody for the year ( 4 ). It is also 
found in one of the MSS. of the Theotokias of the British 
Museum ( 5 ). The interpretation of the first two words of this 
hymn is a mere conjecture. Tuki and Labib consider teiteit as 
Coptic, i. e. TElt ‘ we ’ and eit ‘ bring ’ (construct form of im), 
and give the following Arabie translation aeuJJI ^ CJ ^». 
Even though there are examples of Coptic introduced into 
Greek texts (see page 385), we still have the anomaly of a 
construct verb separated from its object by the Greek par¬ 
ticie oOev. This difficulty, however, might be overcome, if rr)v 
could be substituted for oOev, and we should then have 
TElTErfTHfreYCIA.IT ‘ we bring the sacrifice The text of 
this hymn which is given below is that printed in Labib’s 
Book of the holy Psalmody for the year , pp. 65-66. Yariants 


( 1 ) Exodus XV, 1. 

( 2 ) The alternate verses are Coptic translations of the Greek verses. 

(*) nixa>jm irrem^EOTOKiA., pp- 289-290. 

( 4 ) nxu>u nTei-\|/&.2v*A02k.ł&. ifTEupojuim, pp- 65-67. 

( 5 ) Or. 5284 (A), foli. 92 r -92 T . This MS. is dated I9th. Hathor, A. M. 
1434 = Nov. 26th., A. D. 1718. 
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ot Tuki's text (T) and the readings of MS. Or. 5284 (A) 
British Museum are given in the notes. The hopelessly cor- 
rupt text of MS. Or. 5284 (A) is not uncommon in Coptic 
MSS. of this period. 


TEItEIt OOEIt OYCIAIt 
KE THIt 2\OTXKHft 2\ATpłAIt 
AltAnEJUtnumEIt CEAYTUJ 
CHJutEport oj2lAC npoc 2lO- 
gA COY , COJTEp Hjutemrt. 
$HtAitiAC, foą;ApiAC, ke 
Uicah 2\. Tpic neXEC ic 
THIt KAJUtlltOIt toy nYpoc 
THIt KEEJUtEItHIt E&2\HOHC- 
A!t» KE ItYp OYX HtJ/ATO 
Tum ccujuw^Tcuit. ArrE- 
2\OC FAp CYTKATE&H KE 
EJjfETIItAgE THIt <j>2\OrA 
TOY HYpOC KE ECUUCEIt 
AYTOYC. CE^pAję, Uł" 

CA.5C- ^&2kEitA.roj. 6 y2\o- 
roYit Tort KYpioit itXEnr 


Tf|v {hjaiav xal tt)v Xoyixr|v 
XatQeiav dvaite|j,;t(D|J,ev aeautą) 
arj|j,eQOv <&8dę JtQÓę hó\a ao\), 
oćÓTtQ rj[xojv. 'Avaviaę, ’A’ę«QLaę, 
xai Miaar|X. Tpetę jraTSeę etę tryv 
xd|xivov tou 3tvQÓę rf)v xaio|xevr|V 
epXr)dfiaav, xai hvq ov% f|i|>ato 
tć5v ao)|j,dt(ov, ayyekoę ydę> avyv.a- 
te|3r) xal eletm/ęe tt)V qpXóya roi) 
jrupóę xai eamaev avrovę. SeSędft, 
Minety, ’Af38evayd>. EvXóyouv tóv 
Kvqiov ń^CEnr *. t. X. (‘) 


OOEIt] A (JUOtCIA.lt / OYCIAIt] A OICłltEIt / KE (*)] AT KAI / 
THIt] A TEIt / 2\OriKHIt] A 2\orHKH, T 2\oriKOIt/ 2 \a- 
T pi Alt] T 2\ATpEIAIt / AltAnEJUtmjUJUlEIt] A ECAItAnEIt- 
JUtOYJUlEIt / CEAYTOj] A CEOC / CHJUlEpoit] A JUtEpoit / Oj2lAC] 
A AYcu+AC / npoc] A npu) / coy] A omits / couTEp] A 
ctoTHp / HJUtouit] A moit/ ke (*)] T KAI, A omits / Tpic] 
A Tpioit, T TpEic / heXec] A nAiTon, T nAł^.Ec/ ic] 
T eic, A omits/ THit (*)] A rt / KAJutmort] A KAJuwotitAE / 
nYpoc] A nETpoc/ THit ( 3 )] A omits / KEEJUtEItHIt] T KAł- 


(*) The remainder of this hymn is in Coptic. 
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EJULErrHrr, A omits/ E&2\H&HCAit ke nvp] A omits/ ke ( s )] 
T KAI / OYję H^ATo] A TOYKE JLinCATETO / TTtOlt] A 
omits / COUJUŁATCUlt] A CUUJLtATOC / CY^KATE&H - 

rt2CEnr] A toy ke ju^ate itaiy-okoi tcuit q2\i r*.p 
THC E2\EYCOIt folTAITIAC U»CA / KE ( 4 )] T KAI / EgE- 

TlltAgE] sic, T E^ETlITAgE / KE ( 5 )] T KAI / UlCA^ę] T adds 
kai / riXEnr] T rtXEncyoJuiT. 

Let us offer up unto Thee to-day sacrifice and reasonable 
service as odes unto Thy glory, our Saviour. Ananias, Aza- 
rias, and Misael. Three Children were cast into the furnace 
buming with fire, and the fire did not touch their bodies, 
for an angel went down and drove away the flame of fire 
and saved them. Sedrach, Misach, Abdenagó. The Three 
were blessing the Lord etc. 


XI. 

Feast ol the Nativity 

The following Hymn is found in two MSS. of the Library 
of the Church of the Virgin of the Harat az-Zuwaila, Cairo. 
One of these MSS. is dated A. M. 1449 = A. D. 1733-34, and 
the other is dated A. M. 1490 = A. D. 1774-75. The text in 
both these MSS. is in a most corrupt State, and, conseąuently, 
the reconstructed Greek text is conjectural. In the former MS. 
this hymn is given on fol. 63 v , and bears the title « Paralexis 
of the Glorious Virgin Birth» (*). 

Y^EItltEOZUOIT ^.E BAY- reve{Miov mi f>ai)|j,aoTÓv • 

JUlACTOIt ’ FEItltHTOIt EOY - yevvr|Tov «ÓQ«tov • dca>|maróę «Q- 
pAKEIt' OY1AAYCTIC Ap- /itexTcov • K\5 qio; mi avdQO)jtoę. 

jęH^EKTOIt ' Kit X.E Alt- 

eponoit. 
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KEO<l>OpOC ItenOYp*.- Kuocpóęoę eirot'Qdvioę • 

ftlOlt ' TAMUJLA2\IQtt A.ioę xai d£vctv 8 Q 0 ę • (?) [xr| x(»Qię 

A.rr&pOff ' JUUł X 00 ? 10 X®Q l o T oę Yióę, 0eóę dtayfhyóę. 

X<JupłTorr ‘ yc ec A2\iei- 
itoit. 

Readings of second MS. (Z), fol. 8\ 

^.e (*)] Z ta / reitffHTOit] Z nerriTorr / eoYpAKErt] Z 
AOpATOrt/ OYJUUkYCTIC] Z OYJUUTHCTOIT / Ap^H^EKTOIt] 
Z A.pXHTEKTOIt / Kff] Z KE / ^.E ( 2 ) Z KE / Art&port] Z 
A.rtXponorf / juih] Z jjl i / Ł.e (*)] Z *e / jęuipiTorr] Z Ejęou- 
piTOIt / YC] Z YOC / ^C] Z ^£OC YOC &EOC TE / A.2\I0I- 
rrorr] Z A2\Y^erroit. 

Wondrous Nativity Feast, invisible generation, wondrous 
Architect, Lord and Man. 

Celestial pregnant one, a bride yet husbandless, (?) separ- 
able yet inseparable Son, true God. 


XII. 

On pages 340-350 of the Book of the Prayers etc. twelve 
Greek Versicles are given. They were introduced into the 
liturgical books of the Coptic Church by the Patriarch Cyril 
V (1854-1861), and are as follows: 

1) 'H IlapMyo; arj|i£Qov x. t. X. — Kontakion of the Nativity, 

QjJoXoyiov to Meya, p. 230 (*). 

2) 'H rewrjoię aoo x. t. X. — Apolutikion of the Nativity, 

Qę>oXoyiov, p. 230. 

3) BooXryv jtQoairóviov x. r. X. = lst. Section in the Akolouthia 

to the Virgin, QqoXoyiov, p. 397. 

4) ’Ev rfi rewrjaei tr)v jtaQdeviav eqpóXa|aę x. t. X. = Apolutikion 

of the Dormition, QQoXoyiov, p. 329. 


(*) Q(joXoyiov to Mgya, Yenice, 1860. 
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5) ’Avoi|(o to atonia [xov x. t. X. = Section in the Akolouthia 

to the Virgin, Qpok>yiov, p. 403. 

6) ”Aiióv e<mv d>ę dXr)da)ę x. t. X. = Section in the Akolouthia 

of the Table, QQok>yiov, p. 108. 

7) Toitę aoiję 8[xvoXóyovę @eotóxe x. t. X. = Section in the Ako¬ 

louthia to the Virgin, QQoXoyiov, p. 403. 

8) ’Ev ’IoQ§dvr] Pamuło |tevou aov Kvęie x. t. X. = Apolutikion 

of the Epiphany, Qj5oXoyiov, p. 240. 

9) Tóv owavaQxov Aóyov x. t. X. = Apolutikion of the Resur- 

rection, QQoXoyiov, p. 375. 

10) Tou Mdotj a(pQayiadevroę x. t. X. = Apolutikion of the Resur- 

rection, QjjoXoyiov, p. 373. 

11) Evqp(jaive<T&(D ta oiiQavia x. t. X. = Apolutikion of the Resur- 

rection, QQoXoyiov, p. 374. 

12) Tr|v dvaataaiv aou, Xqiote aa)tf|Q, ayyeXoi , u|tvouaiv ev ot'Q«voIę, 

xai rj[xdę totię eni yfję xataęi(oaov ev xadaęią xaę>8i'ą ak 
8oidCeiv. = The opening Stikhos of the Midnight Service 
of the Feast of the Resurrection, and also the Stikhos 
of the Vespers of the Thursday in Easter Week, 
cf. IlevTTixoaTa(jiov (Venice, 1873), pp. 1 & 16. 
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11. 

ISOLE CICLADI, CHIOS, MITILENE, SALONICCO 
Notizie statistiche inedite. 

La dominazione politica delle Isole Cicladi cioe Naxos, 
Amorgos, los, Santorino, Milos, Sifnos, Serifos, Thermia (Kyth- 
nos), Zea (Kea), Andros, Tinos, Mykonos, • Syros passo dai 
Baroni Latini ai Turchi fra il 1537 e il 1715. Chios ebbe la 
stessa sorte nel 1566. Mitilene (Lesbos) e Salonicco furono 
acąuistate dagli Ottomani gia nel secolo XV. Con eccezione 
di Chios, Mitilene e Salonicco che furono incorporate alla 
Grecia soltanto nel 1913, tutte le altre possessioni sopraddette 
divennero parte della nuova Grecia gia dal 1822 (o 1830). 

In ąuesti travolgimenti politicila Chiesa Całłolica (*) in Gre¬ 
cia non fu estinta. Essa conservó oltre le diocesi (considerate nel 
primo articolo) di Candia, Santorino e Corfu (arcivescovado) 
i vescovadi Syros, Chios, Tinos (unita con Naxos nel 1919) e 
l’arcivescovado di Naxos; creó 1’amministrazione apostolica di 
Salonicco (unita all’arcivescovado di Atene restituito nel 1875). 
Ebbe peró le perdite d’alcuni vescovadi che esistevano ancora 

(*) Sulla storia della Chiesa Cattolica in Grecia, avanti e dopo il 1600, 
non esiste ancora una monografia scientifica, corae abbiamo detto gia altrove. 
Devonsi intanto consultare Le Quien. Orietis Christianus, gli articoli apparsi 
in alcuni Lessici cattolici (Baudrillart, Buchberger, The Catholic Encyclope- 
dia) la collezione delTautore Vescovadi Cattolici della Grecia (I. Chios; II. Ti¬ 
nos) ed alcuni libri che abbiamo indicati nel primo articolo La Chiesa Catto¬ 
lica in Grecia ed altri che indicheremo in ąuesto. 
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nel secolo XVII: Andros, Milos, Sifnos, Zante (incorporata al- 
l’arcivescovado di Corfu nel 1919). Tratteremo in questo arti- 
colo dell’arcivescovado di Naxos, dei vescovadi di Syros, 
Tinos, Chios, di ąuelli di Andros, Milos, Sifnos, e finalmente 
dell amministrazione apostolica di Salonicco. Aggiungeremo 
un epilogo breve sopra 1’epoca 1830-1934 eon alcune rifles- 
sioni storiche e confronti fra 1’apostolato cattolico in Grecia 
1600-1830 e ąuello recente (1830-1934). 


1 . 

Naxos. 

La situazione dell’arcivescovado di Naxos ( 1 ) fra il 1537 
e il 1594 fu gravissima. L’Arcivescovo Lecavella, O. P. fu cattu- 
rato dai Turchi e posto nelle galere, perche era entrato in 
possesso del suo arcivescovado senza la licenza del governo 
turco. II suo successore, Pisani, fu impedito dal duca di Naxos 
Miches e dal suo luogotenente, Francesco Coronello, di andare 
in quell’isola. L’Arcivescovo Domenico della Grammatica riusci, 
soltanto per nove mesi, di prender residenza cola. Cosi per 
molti anni Naxos restó senza la presenza dei suoi Pastori. Mi- 
gliori circostanze furono ottenute grazie alle fatiche dell’Arci- 
vescovo Dionigi Rendi ( 2 ), nativo di Chios. Egli ottenne dal 
Sultano turco 9 rescritti in favore della Chiesa Cattolica nel- 
1’arcipelago greco, Santorino, Milos, Andros, Syros, Serifos, 
Silnos: 

1. La liberta d’esercizio dei diritti pastorali per se, per i 
suoi suffraganei e successori. 

2. II diritto di tenere e suonare le campane. 

3. Esenzione dei sacerdoti latini e greci da un certo 
tributo. 

(*) Su Naxos vedi M. E. Dugit, Naxos et les itablissements latins de 
l’Archipel. Paris 1874. Nelle varie pubblicazioni recenti di Pericles Zerlentes 
si trovano anche alcuni documenti e notizie sopra la Chiesa Cattolica di 
Naxos. 

( 2 ) Conc., Relazione delt'Arcivescovo Dionigi Rendi, presentata alla 
S. Congregazione del Concilio il 19 maggio 1601. 
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4. La ricuperazione della chiesa di S. Antonio (*) nel porto 
di Naxos. 

5. Un passaporto per poter andare a Costantinopoli e ri- 
tornare a Naxos, per se e per le sue persone. 

6. Immunita dai tribunali turchi per l’arcivescovo. 

7. Liberty da vessazioni per se e per i suoi sudditi. 

8. Un ordine, sotto gravissime pene, ai giudici e ministri 
turchi di rispettare i sopraddetti privilegi, e la liberta di poter 
ricorrere alla Porta nel caso di violazione dei favori imperiali 
da parte degli impiegati. 

9. Liberazione del vescovado cattolico di Milos, occupato 
dal patriarca greco di Costantinopoli dal 1595. 

Sotto il regime ecclesiastico di Mons. Rendi nella citta di 
Naxos erano 4 chiese: la cattedrale eon 3 altari, e le cap- 
pelle della SS. Trinita, della Nativita della Beatissima Ver- 
gine, e di S. Bartolomeo. Nel porto della citta era la chiesa 
di S. Antonio ( 2 ). Fuori della citta vi era: la chiesa dell’An- 
nunziata col convento dei Francescani Osservanti, distante 
mezzo miglio dalia citt& e costruita nel 1535, e le cappelle ru- 
rali di S. Antonio, di S. Giacomo, di S. Caterina, e di S. Mama. 

II numero dei cattolici di rito latino nella citta ascende 
circa a 367, mentre i greco ortodossi ammontavano a 4000. II 
clero cattolico dell’isola consisteva in 8 sacerdoti secolari, 
10 chierici, ed 1 Padre Francescano. Parecchi dei sacerdoti 
erano canonici. 

Nell’isola di Paros, appartenente alla giurisdizione del- 
l’Arcivescovo, erano soltanto 22 cattolici sotto la cura spiri- 
tuale d’un sacerdote; la loro chiesa, dedicata a S. Giorgio, 
aveva un unico altare. 

L’Arcivescovo Angelo Gozzadini pote riferire ( 3 ), quin- 
dici anni piu tardi, su ąualche progresso: i cattolici erano 400. 
E dopo altri cinąue anni annunzió ( 4 ) alla S. Congregazione 
del Concilio 1’erezione di tre nuovi altari nella sua cattedrale 
ed il numero di 11 sacerdoti ascritti alla stessa chiesa. 

(*) Uua copia autentica esiste ancora nell’archivio arcidiocesano di Naxos, 
e fu edito da Petros Ioannod in Ellenika, 5 (1932) 211-2. 

( 2 ) Questa chiesa era prima una comenda dei Gioanniti di Rodi; gia 
dal 1459 esiste una bolla sopra la loro casa di S. Antonio. 

( 3 ) Conc., Relazione dell‘Arcivescovo Gozzadini, 1 marżo 1616. 

( 4 ) Conc., Relazione dell’Arcivescovo Gozzadini, 11 maggio 1621. 
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U Visitatore Apostolico, Piętro Demarchis, Vescovo di 
Santorino, trovó 1’arcidiocesi di Naxos nel 1624 in buono 
stato ( l ), non fu poro contento del nuovo Arcivescovo Vincenzo 
Querini, poiche non andó nella sua arcidiocesi (benche creato 
Arcivescovo gia da quasi due anni) e perche non conobbe la 
lingua greca. A ąuesti difetti la S. Sede rimedió radicalmente, 
nominando nel 1624 un nuovo Arcivescovo nella persona di 
Raffaele Schiattini (1624-58) nativo di Chios al quale tocca il 
merito ( ! ), di aver introdotto nella sua chiesa od almeno favo- 
rito, due Ordini Religiosi, cioe la Compagnia di Gesii, nel 1627, 
ed i Padri Cappuccini ( 3 ) nel 1628. Avremo occasione di parlare 
dei lavori di queste nuove forze apostoliche che si consacra- 
rono eon Concordia fraterna al bene di quella popolazione, i 
Gesuiti fino al 1773 e i Cappuccini anzi fino ai giorni nostri ( 4 ). 
Un elenco particolareggiato di tutte le chiese e cappelle 
cattoliche di Naxos e Paros nel 1638 lo possediamo nella 
descrizione del Visitatore Apostolico Tubini; egli da il numero 
di 26 chiese o cappelle e sono le seguenti : 


1. Cattedrale (Purificazione della B. M. V.) j 

2. Concezione (Casaccia, Gesuiti) ■ dentro la citta. 

3. S. Maria del Borgo ' 


Fuori della citta: 


4. S. Antonio 

5. S. Sebastiano 

6. S. Spirito 

7. S. Maria (Cappuccini) 

8. Annunziata (Francescani) 

9. S. Marco 


10. S. Giacomo 

11. SS. Quaranta 

12. S. Maria Maddalena 

13. S. Stelano 

14. S. Caterina 

15. S. Bartolomeo 


(*) Prop., Visiie, vol. 1 : 396 r -396 ł . 

( 2 ) Prop , Visite, vol. 17 : 81 r -89 v . 

( 3 ) I Cappuccini vennero mandati dal loro Superiore, P. Giuseppe da 
Parigi, su domande esplicite di Monsignore Niceforo Comneno che si trovava 
nel 1626 a Parigi. P. Clemente da Terzorio, Le missioni dei Minon Cap¬ 
puccini, IV. Roma 1918, 106-7. 

( 4 ) Una residenza formale dei Gesuiti non e ancora a Naxos. 
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16. S. Nicola 

17. Assunzione, nella posses- 
sione deH’Arcivescovo 

18. S. Mama, nella possessione 
del Decanato Arcivescovile 

19. Trasfigurazione, a Siria 
(villa) 

■20. Assunzione, a Iagri 

25. Nativitik della B. M. 


21. Nativita della B. M. V., a 
Florio 

22. S. Maria (del Sigm. Coro- 
nello) 

23. S. Francesco, a Monitia 
(Drimalia) 

24. S. Pantaleone, a Charchi 
(villa) 

r ., a Cato Choria (villa). 


Nell’isola di Paros: 

'26. Una chiesa ad Ausa (Nausa) 

27. Un altare nella chiesa greca S. Maria di Catapoliani. 

Lo stesso autore ci da il numero di 439 cattolici dei quali 
387 a Naxos, 52 a Paros (30 a Parichia, 22 ad Ausa). La po- 
polazione dei greco-ortodossi delhisola di Naxos era di 6000. 

Anche nel 1652 si contano (*) le chiese e cappelle quasi 
nella stessa maniera. Peró il numero dei cattolici dell’isola di 
Naxos e soltanto di 323 dei quali 275 adulti; per 1’isola di 
Paros sono enumerati 25 ad Ausa e 25 o 30 a Parichia. Dunque 
la popolazione cattolica a Naxos era diminuita, mentre a Paros 
era rimasta come prima. U numero dei sacerdoti secolari (tra 
i quali 9 canonici) era di 13 (12 a Naxos, 1 a Paros); a questi 
s’aggiungono i Padri Francescani, Cappuccini, Gesuiti. 

La Visita Apostolica fatta nel 1667 dal Vescovo Seba- 
stiani ( 2 ) Carm. Disc. indica un progresso: « Nella fortezza e 
borghi e villaggi delhisola sono 442 anime di rito latino e da 
8 papas che fanno professione di veri catholici romani ». Nel 
convento dei Francescani, un miglio lontano dal castello di 
Naxos, vi erano 2 Padri e 1 Fratello laico, e appartenevano alla 
Provincia di Candia. Nel monastero vecchio dei Cappuccini, 
poco lontano dal castello, non abitavano piu Religiosi, e nel 
nuovo (dentro il castello) vi erano 3 Padri e 1 Fratello laico. 
kssi erano sottoposti al Provinciale di Parigi ed al loro Cu- 
stode residente a Chios. Nella residenza dei Gesuiti (nel ca- 

(*) Prop., J/isite, vol. 31: 50 r -64 r ; Relazione del P. Bernarda Min. Cafip.^ 
Yisitatore Apostolico, 1652. 

( 2 ) Prop., Visiie, vol. 32: 10 r -45 v . 
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Stello) stavano 3 Padri e 2 Fratelli laici, sotto il Superiore 
delle missioni a Costantinopoli. Nelhisola di Paros erano 76 
cattolici sotto un parroco (21 ad Ausa, 55 a Parichia). I Cap- 
puccini fondarono nel 1675 ad Ausa un loro ospizio (') che fu 
traslerito a Parichia nel 1680. 

Un numero straordinario di cappelle e di chiese ci vien 
riportato nella Visitazione Apostolica (*) del vescovo Giusti- 
niani nel 1700: « II numero di tutte le chiese del rito latino, 
comprese ąuelle dei Regolari, tra piccole e grandi, sparse per 
tutta quell’isola arriva la somma di 42, la maggiore parte 
campestri son state fabricate dalFantenati dell’habitatori entro le 
possessioni piii insigni de particolari». II clero secolare compren- 
deva 12 canonici, 8 sacerdoti, 7 chierici; i Religiosi constavano 
di 1 Padre Francescano e di 1 Fratello laico, 4 (?) Cappuccini, 
4 Padri Gesuiti e 2 Fratelli laici. II Visitatore raccomandava 
alla Congregazione di Propaganda il progetto d’erigere un 
monastero di Orsoline desiderato anche dai laici principali 
della citta. Quasi ugualmente lo stesso stato ecclesiastico e 
descritto nella Visitazione Apostolica ( 3 ) dell’Arcivescovo Ca- 
steli.i O. P., 1710. II clero secolare ascritto alla cattedrale di 
Naxos ascendeva a 21 persone delle quali 11 canonici (il 12 ca- 
nonicato era vacante), 4 sacerdoti, 6 chierici. I Francescani 
erano solo 2 Padri; i Cappuccini erano 3 Padri ed 1 Fratello 
(2 altri Padri sull’isola di Paros), i Gesuiti erano 5 Padri e 
3 Fratelli. 

Nella meta del secolo XVIII il numero dei cattolici ( 4 ) era 
rimasto stabile, come cento anni fa, cioe 400 corrispondente 
alla decima parte di tutta la popolazione di Naxos. Sacerdoti 
secolari erano 16 (11 canonici), chierici 5. Religiosi: Padri 
Francescani 2, Padri Cappuccini 2, Padri Gesuiti 4. Religiose 
Orsoline 12 (tra professe e novizie), stabilite a Naxos, sotto 
l’Arcivesc. Antonio Maturi (1733-49); nella loro casa soggior- 
navano anche 8 terziarie domenicane. Ventun’anno piii tardi ( J ) 

(') P. Clemente da Terzorio, IV, 171, 178. 

(*) Prop., Scritłure riferite , vol. 542: 140 r -164 v . 

( 3 ) Prop., Visiłe, vol. 38: 299 T -319'-, 329 T -331 r , 367 r -388 r . 

( 4 ) Prop., Scriłture riferite, vol. 730: 1I8 T -I40 r . Visita Apostolica, fatta 
dal Vescovo di Santorino , Antonio Razolini, marżo 1746. 

(•’) Prop., Scritłure riferite, vol. 808: 194 r -197 v . Relazione dell'Arcive- 
scovo di Naxos, Piętro Mar tire de Stef ani, 20 novembre 1764. 
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i cattolici erano scesi al numero di 331 e cosi pure le 
chiese e le cappelle; se ne contavano 5 nel castello e borgo 
di Naxos, e 18 cappelle campestri. Parimenti il numero dei 
sacerdoti era decresciuto a 11, fra i quali si contavano 8 na- 
tivi di Naxos; peró 9 altri sacerdoti secolari della stessa re- 
gione erano occupati altrove. Religiosi erano: 7 Padri (2 Fran- 
cescani, 1 Cappuccino, 4 Gesuiti). Caratteristico e il giudizio del- 
l’Arcivescovo De Stefani sopra tale situazione ecclesiastica: 
«Status fidei catholicae et missionis nec decrescit nec auge- 
tur». A Paros erano 3 sacerdoti (dei quali 1 Cappuccino), 
3 chiese a Parichia e 2 ad Ausa: i cattolici erano 70 o 80. 
Nell’isola di Antiparos era una chiesa cattolica, ma si aveva 
soltanto 1 cattolico; il vicario cattolico di quell’isola viveva a 
Parichia. 

Durante 1’occupazione russa (1770-74) 1’arcidiocesi ebbe 
da soffrire (*). Gli Albanesi dell’esercito russo che si stabili- 
rono a Paros, erano ostili ai cattolici ai quali proibirono, sotto 
pena di morte, 1’ingresso nella chiesa greca Hekatonpyliani (*) 
dove i Latini avevano un altare che gli Albanesi avrebbero 
distrutto se i Greci non l’avessero impedito. Ma gli Albanesi 
distrussero il monastero e la chiesa dei Cappuccini che erano 
gii partiti di la da 12 anni. Soltanto la chiesa di S. Giorgio 
ad Ausa restó conservata ai cattolici per un favore del vice- 
ammiraglio russo. Nell’isola di Naxos i cattolici ascendevano 
a 330 laici, 13 canonici, 1 Padre Cappuccino, 1 Padre Fran- 
cescano, 3 sacerdoti « exgesuiti» ( 3 ) che dopo la soppressione 
del loro Ordine (1773) potevano vivere in communita eon per- 
messo della S. Sede « si esercitano eon molto zelo a pro di 
queste anime ». Le Orsoline erano 15 professe ed 1 novizia; 
la loro disciplina religiosa era eccellente. II loro direttore spi- 
rituale era un ex gesuita. Terziarie Domenicane che vivevano 
nelle case proprie, erano 13. Nel 1783 entrarono ( 4 ) i Padri 


( l ) Prop., Scritture riferiłe, vol. 844 : 194 r -200 v . Relazione dell'Arcive- 
scoyo Gio. Baitisła Crispi, 2 luglio 1775. 

(’) Chiamata ordinariamente Katapoliani. 

( 3 ) Uno di ąuesti era il Tedesco Lichtle, il quale ci ha lasciato una de- 
«crizione di Naxos. Vedi W. Miller, Lichtles description of Naxos. Byzan- 
tinisch-neugriechische Jahrbucher, 6 (1929) 432-50. 

(*) Prop., Scritture riferiłe, vol. 891: 62 r -72 r . Relazione deli’Arcivescovo 
Giov. Batłista Crispi, 25 aprile 1792. 
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Lazzaristi in possesso dei beni appartenenti ai Gesuiti, a te- 
nore d’un accordo fra il Governo francese e la Sede Aposto- 
lica. Allora fu stabilito un seminario ecclesiastico sotto la di- 
rezione dei Lazzaristi e nel primo anno contava gia 10 o 12 gio- 
vani (dell’Oriente), peró nacquero difficolta fra il primo direttore 
e l’Arcivescovo che furono eliminate eon l’arrivo del nuovo 
direttore, pure Lazzarista. Nel 1792 il seminario contava 
9 alunni. I Lazzaristi erano allora 4 sacerdoti, e 2 Fratelli 
laici. Due ex gesuiti elessero di convivere eon loro. II supe- 
riore dei Cappuccini. che gia lavorava in questa parte da piu 
di 22 anni, era deciso cio nonostante 1’abolizione degli Ordini 
Religiosi per la Rivoluzione Francese « di non abbandonare 
questa residenza, ma persistere qui fin alla sua morte nel me- 
desimo suo stato ». II convento dei Francescani si trovava in una 
situazione finanziaria critica, perció l’Arciv. Crispi desiderava 
un Superiore piu capace. Delie Orsoline dice le lodevoli parole: 

« Le monache orsoline sono attualmente 16 di famiglia, compresa una 
novizia ed una conversa. Vivono in rigorosa clausura eon esatta osservanza 
del loro istituto e eon fervore ed esemplarita. Vengono dirette nello spiri- 
tuale dall’ottimo missionario D. Ignazio LiechtI exgesuita, e gli s’assegna 
ogni tanto uu confessore straordinario; fanno la scuola alle rigazze catto- 
licne, insegnandoli non solo i lavori manuali, ma anche il leggere e scrivere 
e sopratutto il catechismo, il timor di Dio, ed ogni educazione cristiana, eon 
piena soddisfazione ed edifieazione di tutto il paese. La loro chiesa o sia 
cappella dedicata alla Madonna Santissima Addolorata la tengono eon tutta 
pulizia e decenza, fornita di tutti i necessari paramenti e sacri utensili, man- 
tengono un cappellano per la messa ąuotidiana e recitano nel coro gl’ofiizi 
ed altre preci communi prescritte dalia loro regola eon tutta puntualita ed 
esattezza nelle ore e tempi destinati. In somma si pu6 dir eon ogni verita 
che questo santuario e lo specchio e 1’esemplarita in questa diocesi, non solo 
appresso i cattolici, ma anche appresso gli stessi eterodossi ». 


L’Arcivescovo nota la grandę emigrazione deisecolari. II 
numero dei cattolici era di 330; gli ecclesiastici, i Regolari e 
le monache (Orsoline, Terziarie Domenicane) erano 60. La 
conversione del cospicuo cittadino Giacomo Francopulo, spo- 
sato da 36 anni eon donna nobile e cattolica (i 3 figli e le 
3 figlie di questo matrimonio erano cattolici) dette occasione 
ad una persecuzione da parte del metropolita greco che si 
uni al dragoman del capitan pascia contro il convertito il. 
quale peró riusci ad allontanarsi dal paese eon i suoi figli 
maschi. Perció l’Arcivescovo cattolico fece passi presso l’am- 
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baSciatore francese di Costantinopoli in favore del povero 
padre di famiglia contro il metropolita greco. A Paros e cioe 
a Parichia restavano soltanto 20 cattolici sotto un sacerdote; 
dieci altri erano emigrati altrove. 

Nei prirni decenni (*) del secolo XIX la posizione della 
Chiesa Cattolica in Naxos,comealtrove nell’Oriente, peggioró,a 
cagione della triste situazione europea d’allora. Rimasero peró 
ancora 11 canonici, 3 preti secolari, 2 Padri Lazzaristi ed 1 Pa¬ 
dre Cappuccino. Accantoalla cattedrale erano tre cappelle (Laz¬ 
zaristi, Cappuccini, Orsoline); il numero dei cattolici era di 300. 

Se riassumiamo le cose finora dette, bisogna confessare 
che la Chiesa Cattolica di Naxos non e aumentata di membri, 
anzi notiamo in essa u na decrescenza. Tutto l'arcivescovado 
di Naxos (eon Paros, Antiparos) aveva in tempi favorevoli 
la cifra massima di circa cinąuecento cattolici. II fatto della 
decadenza numerica dei cattolici di Naxos potrebbe arrecare 
stupore a colui che lo confronta col numero dei sacerdoti, 
certamente assai grandę. Peró, per un giudizio eąuilibrato de- 
vesi tener conto dei seguenti fatti: 

I. La piu grandę parte dei preti secolari stava nel ser- 
vizio liturgico della cattedrale; 

II. I Religiosi (Cappuccini, Gesuiti, Lazzaristi) avevano una 
scuola freąuentata anche da greco-ortodossi; 

III. Anche a gli adulti greco-ortodossi di Naxos e delle 
isole vicine, su 1’espresso loro desiderio e col permesso del 
rispettivo vescovo, si dedicarono, particolarmente i Religiosi 
(alle cosi dette « Missioni volanti >); 

VI. La situazione povera del clero ed il sistema allora vi- 
gente dei beni ecclesiastici, in natura (campi), le difficolta delle 
comunieazioni (beni spesso assai lontani dalia citti) obbligava 
il clero ed i Religiosi a dare molto tempo alle cure materiali, 
aumentate anche dalie molestie (avanie) degli impiegati turchi, 
dei pirati, e delle incursioni belliche. 

Ci piace infine di riferire qui alcuni esempi caratteristici 
che dimostrano il frutto dell’apostolato cattolico sugli abitanti 
greco-ortodossi di Naxos. 

(*) Prop., Arcipelago, vol. 33: 768. Missioni dell' arcipę lago, relazione 
fatia per ordine della S. Congregazione di Propaganda , verso 1821 ; Prop., 
Scritture riferite, vol. 934: 300 r -300 ł . * Tableau generał des missions de la 
Congregation de S. Yincent de Paul en Levant» , 21 febr. 1824. 
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Un greco-ortodosso, Giovanni Anaplioti donó ai Cappuccini 
la propria casa (1652). II suo metropolita (*) Nicodemo scrisse 
dei Cappuccini (*): « La stessa divozione dimostrano verso i 
Padri Cappuccini gli altri cristiani cattolici e greci, vedendo 
ąuesti Religiosi che piacciano a Dio in ogni loro azione » 
(3aprile 1654). Un altro metropolita Giuseppe Dossa( 3 ), scrisse 
una simile lettera (1 marżo 1661). 

Anche 1’apostolato dei Gesuiti godeva il favore di pa- 
recchi metropoliti greci ( 4 ), per esempio di Geremia Barbarigo 
(1622-32, cattolico), di Beniamin (1632-37), di Nikodemos 
(1652-57) il quale era in buoni rapporti ( 5 ) col SuperioreGasparo 
Emmanuel, almeno dopo la sua seconda deposizione. 

Fu gia detto altrove che Makarios (1657-67) scrisse eon 
altri 4 vescovi greci una lettera rispettosa al Papa Alessan- 
dro VII (1662), edita in Orientalia Christiana, 22 (1931) 
142-4. Nikephoros Melissenos (1613-21) diventó cattolico. Ma¬ 
karios (1695-1699 e piii) scrisse col suo clero e popolo lettere 
alla Curia Romana, il 2 novembre e 25 dicembre 16%, in fa- 
vore del Preposto latino Smaragdo Ruggieri come candidato 
per la dignita arcivescovile ( 6 ), peró il predecessore di Ma¬ 
karios, Ioasaph ( 7 ) (1687-95), aveva scritto il 1 gennaio 1693 
contro Ruggieri. Nel 1671 si trovava a Roma Teofano Mau- 
rogordato che s’intitolava « Mr|tQ03toXiTr]ę II«Qovd;iaę », egli fece 
il 24 aprile 1671 cola la professione della fede cattolica ( 3 ). 


(*) Sopra i metropoliti greci di Naxos nel secolo XVII vedi V. Laurent, 
Chronologie des metropolites de Paronaxia au XVI[* silcie. Echos d’Orient, 
38 (1935) 139-50. 

( 2 ) Clemente da Terzorio, IV, 126. 

I 3 ) Egli si chiama « metropolita di Sebaste, presidente di Paros e Naxos ». 
II documento greco si trova nell’archivio dei Cappuccini a Naxos; ed 6 edito 
nella traduzione italiana da P. Clemente da Terzorio, IV, 132-33. 

( 4 ) Vedi la relazione del Padre Hardy S. I. « La mission des Jesuites 
a Naxos», edita dal P. Laurent, Echos d’Orient, 33 (1934) 218 sgg.; sopra- 
tutto il capitolo XIX « De ce qtte font les Plres de nostre Compagnie pour les 
Grecs*, in Echos d’Orient, 34 (1935) 350-5. 

( 5 ) Archiv. Rom. S. I., Gallia 96 II : 184 r -184 v ; lettera del P. Emma¬ 
nuel al P. Generale S. I., Naxos, 26 agosto 1662. 

(*) Prop., Greci, vol. 1: 330 r -330 T ; 490 r -49l r ; 496 r -496\ 

P) Prop., Greci , vol. 1: 269 T -270 r . 

( 8 ) II documento si trova nell’archivio del S. Uffizio. 
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La Processione solenne nella festa Corpus Christi trovó 
bellissima accoglienza presso i greco-ortodossi (*). 

L’apostolato cattolico trovó anche per ąuesta causa sim- 
patie presso i greco-ortodossi poiche erano testimoni che dal- 
l’occidente piu colto venivano Religiosi che seppero acqui- 
stare facilita nelle prediche greche ( 2 ) e nell’insegnainento 
greco in un tempo in cui la cultura era assai scarsa nel Le- 
vante. Ma sopratutto fece impressione sui greco-ortodossi la 
carita disinteressata dei Religiosi. Sopra tal punto abbondano 
i documenti; basta confrontare ąuelli citati nelle notę. 


2 . 

Syros (Sira). 

Dal secolo XIII fino all’anno 1822 1’isola di Syros ( 3 ) era 
quasi intieramente cattolica. Ben disse il Visitatore Aposto- 
lico Piętro Demarchis ( 4 ), il 4 ottobre 1624: « £ l’isola di Sira 
sola in Levante tutta del nostro rito latino, e per la riverenza 
che hanno alla Chiesa Romana et al Sommo Pontefice vien 
detta l’isola del Papa ». Allora vi erano 4000 cattolici, e 
70 greco-ortodossi. Nella citta. situata sulla montagna stavano 
6 chiese cattoliche: il duomo (dedicato a S. Giorgio), S. Gio- 
vanni, la Madonna del Rosario. S. Antonio, un’altra della 
Madonna, e S. Michele. Intorno alla citta ve ne erano 16, ed 
altre, sparse per 1’isola, delle quali erano celebri le cappelle 
di S. Croce, S. Lorenzo e S. Maria del vescovado (villa estiva). 
II numero totale delle chiese e cappelle era di circa 170. 

Un elenco ( 5 ) molto importante dei cattolici ci vien dato 
dal Vescovo Domenico Marengo, 2 agosto 1631. Egli da tutti 

(*) Prop., Scritture riferite, vol. 114 : 160M63’. Lettera dell'Arcivescovo 
Rafaele Schialtini alla S. Congregazione di Propaganda, 5 luglio 1628. 

( 2 ) Difatti nella cattedrale lalina predicavano nella Quaresima i Cappuc- 
cini e Gesuiti (in grandissima parte Francesi). 

( 3 ) Sopra Syros vedi Della Rocca, Traite... precede’ d’un precis kisto- 
rique et economique de cette tle (Syra). Paris 1790; T. D. Ampelas, 'IoTopia 
Trję vrjoou Sńfjon. Ermoupoli 1874. 

( 4 ) Prop., Visite, vol. I : 538 r -539 r . Relazione del Vescovo Piętro Demar¬ 
chis, 12 luglio 1624. 

( 5 ) Prop., Visite, vol. 10: 41 r -50', 53 r -54 v . 
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i nomi dei padri di famiglia, delle vedove, e degli altri cattolici 
(non compresi nella lista delle famiglie). Enumera 1985 laici, 
peró due terzi di questi erano, per penuria dell’isola, assentń 
« e se quest’anno Iddio non piove, non restera piu nissuno 
sopra 1’isola ». Chiese e cappelle erano in tutto 175. Lo stesso 
Presule pote annunziare (*), 4 anni piu tardi, un miglioramento 
della situazione. I cattolici ascendevano a 2008, soltanto la 
terza parte di loro era assente. Sacerdoti secolari erano 10. 
Dall’anno 1633 i Padri Cappuccini ( 2 ) stavano al servizio della 
chiesa di Sira, essi sono rimasti fino ad oggi ed hanno acqui- 
stato grandissimi meriti per il bene fatto ai cattolici ed anche 
ai greco-ortodossi, per 1’istruzione della gioventu, per le pre- 
diche ed altre opere. Nel 1638 la popolazione latina e catto- 
lica era di circa 3000; i greco-ortodossi erano circa 100 
e tutti abitavano nel castello. « Li nostri Latini» dice il Vi- 
sitatore Apostolico Tublni ( 3 ), « amano grandemente quelli del 
loro istesso rito, per la fede de quali sono tutti prontissimi 
esporre la propria vita e ció che hanno; et ogni volta che 
sentono nominare la Santita di Nostro Signore, gridano ad 
alta voce : Iddio lo consewi, Iddio lo feliciti , Iddio lo prosperi ». 

NeU’isola Gyaros (lora), suddita all’isola di Sira, dimora- 
vano 15 pastori di Sira, tutti cattolici ( 4 ) « ne vi e habitationi 
di fabrica fatta di calce o terra, ma qualche capannuccia e 
molte grotte; infatti e isola deserta e senza arbori; vi sono 
peró quattro chiesole, cioe S. Maria, S. Elia, S. Giorgio, e 
S. Antonio ». Verso la festa dell'Assunzione della Beata Maria 
Vergine nel 1644, predicó e confessó a Sira il Gesuita Gio- 
vanni Battista Alessi, di Chios, e ci ha lasciata una descri- 
zione ( b ) nella quale loda il concorso dei fedeli alle prediche 
e al Sacramento di Penitenza; anche i greco-ortodossi col loro 
vicario «iconomo > (rappresentante del vescovo greco di An- 
dros) si fecero istruire. 

II Visitatore Apostolico, Bernardo ( 6 ) Min. Capp. da nel 

(*) Prop., Scritture riferite, vol. 153: 223 r -233 ł . 

( 2 ) P. Clkmkntk da Terzorio, IV, 207. 

( 3 ) Prop., Visite, vol. 17 : 71 r . 

( 4 ) Prop., Visite, vol. 17: 71 r . 

( 5 ) Prop., Visite, vol. 25: 2U0 r -200 T . 

( 6 ) Prop , Scritture riferite, vol. 187: 559 r -576 r . Visita Apostolica, 
4-14 agosto 1652. 
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1652 questa statistica della popolazione: « Del rito latino, nu- 
mero di famiglie 448, numero de christiani tutti 2000, numero 
de communicanti 1254, sacerdoti 6, monache 40... Del rito 
greco, famiglie 47, greci tutti 174 >. Nel castello era la catte- 
drale di S. Giorgio eon 5 navi, Junga 62 palmi, larga 39 eon 
2altari; la Madonna Annunziata eon 1 nave, lunga 60 palmi, 
larga 26; S. Antonio abbate, eon 1 nave, lunga palmi 27 ł / 2 , 
larga 10; la Madonna di Carlo (fendatore) eon 1 nave, lunga 
27 palmi e larga 7, e S. Giovanni Battista (chiesa dei Cap- 
puccini). Fuori della citta ve ne erano 156 delle quali 130 sotto 
la cura di procuratori. II clero consisteva in 6 sacerdoti 
secolari, 8 chierici e 2 Padri Cappuccini. Monache di casa 
erano: 16 terziarie di S. Domenico, 12 di S. Francesco; per 
breve tempo vissero in un monastero altre 12 terziarie di 
S. Francesco. 

II castello era nel 1665 fermato da 300 case latine (*) e 
40 greche. Sulla cima stava il duomo di S. Giorgio. Le altre 
4 chiese soprannominate si trovavano dentro la stessa citta. 
I cattolici erano 3000; sacerdoti secolari 11. Undici anni piu 
tardi il Padre Rossiers S. I. ( 2 ), durante il suo viaggio da 
Naxos a Negreponte fermandosi 18 giorni a Syros predicó 
eon tale successo che 600 anime si confessarono da lui. La 
stessa lavorevole impressione ebbe il Visitatore Apostolico 
Monsignore Sebastiani ( 3 ) nel 1667. Cattolici erano piu di 4000, 
greco-ortodossi 100, sacerdoti secolari 14, Padri Cappuccini 2. 
La confraternita del Terz’Ordine di S. Francesco istituita a 
Syros gia nel 1647, contava 90 membri. Le monache di casa 
erano quelle di S. Chiara (Francescane) 16, di S. Dome¬ 
nico 19. Un altro Visitatore Apostolico, Vescovo di Tinos, Ve- 
nier ( 4 ), da la descrizione della intiera popolazione di Syros 
nel 1678, che ascende al numero totale di 2206; vi erano 
157 greco-ortodossi, 2049 cattolici, laici adulti cattolici 1492, 
uomini 612, donnę 880, fanciulli cattolici 509 (289 ragazzi, 


(*) Prop., Scriiture riferite, vol. 283: 90 r -93 r . Relazione del Vescovo 
Guarchi, 21 dicembre 1655. 

( 2 ) Prop., Scritture riferite, vol. 282: 314 r -314 v . Lełtera del Padre Fran¬ 
cesco Rossiers, 12 giugno 1666 . 

( 3 ) Prop., Visite, vol. 32: 47 r -55 r . 

( 4 ) Prop., Visite, vol. 32: 218 r -221 r . 



408 


G. Hofmann, S. I. 


220 ragazze), sacerdoti secolari (cattol.) 18, chierici (cattol.) 2, 
Padri Cappucc. 14, monache di casa 23 (14 Francescane, 9 Do- 
menicane). Le Case dei greco-ortodossi erano 44; 1 papas. 
156 laici greco-ortodossi. Come prima oltre il castello non vi 
era nessun villaggio. Nel castello si notano le gia dette 5 
chiese cattoliche fra le quali il duomo la cui nuova fabbrica 
cominciata sotto il Vescovo Guarchi (1665-9) non era ancora 
finita. I greco-ortodossi avevano una chiesa parrocchiale detta 
di S. Nicola ed una piccola cappella della SS. Trinita. 

II Vescovo Antonio Giustiniani (*) descrive la sua catte- 
drale cosl nel 1702: «la chiesa cathedrale, intitolata San Gior- 
gio, di sodissima fabrica, incominciata da Monsignor Gioseppe 
Guarco Vescovo dell’istessa diocesi, e terminata a spese di 
ąuella comunita per industria di Monsignor Venier, Ammini- 
strator dell’istessa chiesa, lunga passa 23 e larga 13, distinta 
in ąuatro navi, una coperta di tolle, e 1’altre fatte a volte, eon 
archate, sostentate da dieci colonne e capitelli di marmo; vi 
sono tre altari; il maggiore alquanto piu sollevato e fatto di 
colonne, cornice e scalinate di marmo; 1’altri due pur di marmo 
sono dedicati, l’uno alla Vergine Rosaria e 1’altro a Sant’An¬ 
tonio da Padua ». I sacerdoti secolari, compresi anche quelli 
che allora si trovavano nell’armata veneta in qualitik di cap- 
pellani, ed in altre isole in qualita di vicari o missionarii della 
S. Congregazione, erano 30; Padri Cappuccini 2, Monache di 
casa (comprese le novizie) 45 delle quali 27 terziarie di S. Fran¬ 
cesco, 19 di S. Domenico. Laici adulti cattolici erano 1560 
(uomini 700, donnę 860), greco-ortodossi 120 eon 1 prete. 
Fanciulli cattolici erano 440 (240 maschi, 200 femmine). Carat- 
teristica e la nota sui matrimoni misti: « quell’anime [dei Greco- 
ortodossi] quali dovendosi contrahere matrimonio eon alcun 
del rito latino, s’obligano sotto pene pecuniarie di battezar 
alla latina le proli ch’haveranno procreato, talmente che non 
possono avanzare ». 

II convento eon chiesa dei Cappuccini vien descritto nella 
Visita Apostolica di Monsignore Castelli ( 2 ), il 6 agosto 1710 
cosi: « Questo ospizio e come il resto della citta in anfiteatro 

(*) Prop., Scriłłure riferite, vol. 542 : 214 v -220’. 

(*) Prop., Visitc, vol. 38: 203 r -265 r cf. vol. 37. 
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sopra la sceśa d’una montagna aspra et alta, e consiste 1 in 
tre camere per i Padri; 2° in una chiesa meno spaziosa che 
non richiederebbe la divozione di questo povero, ma tutto 
cattolico popolo, essendo pienissima, maggiormente ogni do- 
menica e festa; 3° in un refettorio, cucina, et alcunaltra ca¬ 
mera, tanto per il servitore, ąuanto per altri forastieri, eon un 
giardinetto per insalata, e la scuola per i figlioli ». Sopra 
1’istruzione religiosa (prediche, catechismo) data dai Padri Cap- 
puccini, sentiamo: « Si predica anche nella chiesa nostra le 
maggiori solennita della Chiesa o dell’Ordine... II Venerdi 
Santo predichiamo la Passione. tutto il mondo venendo se- 
condo la consuetudine antica, processionalmente il giorno finito 
nella medema nostra chiesa, dove facciamo oltre di ąuesto le 
dottrine tutti li giorni dell’avvento e della quaresima... La scuola 
si fa li giorni ordinarii tre horę la mattina e tre la sera >. Ogni 
domenica e in ogni festa un alunno recitava, durante la Messa, 
ad alta voce, il Pater noster, il Credo, i Comandamenti di 
Dio e della Chiesa, in latino e greco, eon grandę profitto dei 
cristiani. I Padri Cappuccini erano 2. Sacerdoti secolari erano 
18, chierici 14, monache di case 49 delle quali 19 Domenicane 
e 30 Francescane. I cattolici erano 2500, i greco-ortodossi 160. 
Si presentarono al Visitatore Apostolico, il 10 agosto, i due 
sacerdoti parroci dei greco-ortodossi, papas Costantino Com- 
nenos (chiesa della SS. Trinita), e Giorgio (chiesa di S. Ni- 
cola); « ambi mostrano d’ haver sentimenti di veri cattolici, 
benche per timore del patriarcha di Constantinopoli da cui 
dipendono, non si spiegano sopra certi punti particolari, sin- 
golarmente in ordine all’autorita dęl supremo capo della 
Chiesa, benche uno di questi, cioe papa Constantino vuole, 
secretamente pero, farę la professione della fede in quella forma 
che prescrive il sacro concilio Tridentino, come ha latto, in- 
ginocchiato a piedi di Monsignor 111. mo Visitatore, presente li 
seguenti, cioe Fr. Giacinto d’Amiens, superiore de capuccini, 
missionario di questa citta... D. Luigi Guarchi missionario apo¬ 
stolico cancelliere ». L’atto giuridico della Professione di fede 
cattolica si trova negli stessi atti della Visita (vol. 37: 170 r - 
172 1 ), che ebbe luogo 1’ 11 agosto 1710. 

Sopra la situazione del cattolicesimo in Syros nella meta 
del secolo XVIII siamo informati dalie relazioni dei due Visi- 
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tatori Apostolici, 1’uno Vescovo di Santorino, Razouni (*), 
giugno 1744, 1’altro Arcivescovo di Naxos, Piętro Martire 
de Stefani (*), 2 giugno 1757. Monsignore Razolini enumera 
2000 cattolici, 63 greco-ortodossi, 30 sacerdoti secolari catto- 
lici e sacerdoti occupati altrove 25, chierici 3, 7 chiese nella 
citta e 60 in campagna; monache di casa: domenicane 30, 
francescane 26. L’Arcivescovo de Stefani indica 2000 cattolici 
(compresi 500 che vanno fuori), 24 sacerdoti secolari cattolici 
(tutti nativi di Syros), 11 chierici, e preti assenti (altrove oc¬ 
cupati) 25, 5 chiese catt. nella citta (la cattedrale, S. Giovanni 
Battista, 1’Assunta, S. Antonio abbate, due altre dedicate alla 
Beata Vergine) e 96 chiese campestri. 

I greco;ortodossi avevano ottenuto verso il 1757 qualche 
progresso: avevano 80 fedeli e 3 chiese. « Venti anni addietro 
i Greci scismatici erano in minor numero Ora sono cresciuti. 
Le ragioni di cio sono, perche sono qui capitati aląuanti Greci 
forastieri, e si sono accasati, e permettendosi anche i matri- 
moni tra i Latini e Greci, quest(i) hanno avuto piii comodo 
di accasarvisi e di moltiplicarsi >. 

II Visitatore vitupera i matrimoni misti per tre ragioni, 
primo per liberti della religione cattolica non contrastata dai 
Turchi, poi pel fatto che « quest’isola e tutta cattolica » e per 
pregiudizi e debolezza d’alcuni cattolici che « in prattica non 
abbiano gran difficolta di abbandonare il loro rito latino e di 
sottomettersi alla direzione di quelli che sono separati dalia 
Chiesa Romana, di accasarsi eon persone che non sono cat- 
toliche, e di permettere che la loro prole sia educata fuori 
della communione della Chiesa Romana. Dal sudetto errore 
pur nasce che eon ogni faciiita communichino in divinis eon 
quei che non sono cattolici, ricorrendo alle imagini de santi 
conservate dagli eterodossi, chiamando i sacerdoti non catho- 
lici a benedire i loro infermi e cose simili ». I Religiosi erano 
due Padri Cappuccini e due Padri Gesuiti da Napoli. L’uno 
di questi ultimi, cioe il Superiore, Antonio Gagliardi, era da 
4 anni cola; il suo compagno, Michele de Roxas, vi era da 
8 anni; essi erano occupati in prediche, confessioni, istruzioni 
a 8 chierici e ad altri 40 scolari. L’ambasciatore trancese di 

(*) Prop., Scritture riferite, vol. 729: Sy-lOć’. 

( 2 ) Prop., Scritture riferite, vol. 773: 395M04'. 



La Chiesa Cattolica in Grecia 


411 


Costantinopoli, Rolland Comte .Desalleurs aveva gia scritta 
una lettera di protezione (*) il 26 maggio 1745 e poi il 21 ot- 
tobre 1747 per la residenza dei Padri Gesuiti, la quale era 
fondata dal Signor Nicola Marango e approvata per decreto 
della S. Congregazione di Propaganda 21 marżo 1744. La loro 
chiesa s’intitolava Assunta. Dopo la soppressione della Com- 
pagnia di Gesu (1773) (*), col permesso della S. Sede, rima- 
sero gli ex gesuiti Francesco La Lomia e Michele de Roxas. 
II 16 dicembre 1786 il Vescovo di Syros Fr. Giacinto Giusti- 
niani ( 3 ) vendette, come Delegato della S. Sede, ai due ex 
gesuiti i beni stabili che appartenevano prima alla Compagnia 
di Gesu, a Catalimata, Chrussa, Vari, Catafia, Rachamu, Ro- 
paca, Dhamala, Finica, Talanda, ed un terreno donato prima 
da Leonardo Maidiotti. 

II Vescovo di Syros, Giov. Battista Fonton ( 4 ), enumera 

11 30 gennaio 1788 nella sua diocesi 400 e piii famiglie eon 
piu di 2000 abitanti dei quali un buon numero era fuori del- 
1’isola a Costantinopoli, Smirne, Salonicco. Per detta assenza 
i greco-ortodossi che venivano dalie isole vicine, aumentarono. 
Nella citta. vi era la cattedrale di S. Giorgio eon 3 navi ed 
una cappella che formava quasi la quarta nave; S. Giovanni (Cap- 
puccini); Beatissima Vergine del Carmine (ex gesuiti). 1 greco- 
ortodossi avevano 2 chiese nella citta ed 1 in campagna. I 
Sacerdoti secolari cattolici erano 47 dei quali 15 assenti, e 
7 chierici, 2 Padri Cappuccini, l’ex gesuita La Lomia «il quale 
oltre le confessioni a cui attende assiduamente, predica pure 
tutte le domeniche e feste dell’anno, la mattina di buon’ora a 
contadini, a mezza mattina ai cittadini; dopo il pranzo fa il cate- 
chismo. Due volte 1’anno dal medesimo si danno in chiesa gli 
esercizi spirituali a gli uomini separatamente, e alle donnę, come 
pure in altro tempo a tutto il clero. Fa insieme la scuola ai fi- 
gliuoli». L’altro ex gesuita de Roxas, molto vecchio, stava in una 
casa da lui fabbricata a Talanda. Le Monache di casa erano 38: 

12 Domenicane, 24 Cappuccine (o Francescane), e 2 Orsoline. 


(*) Stambuł, archivio dei Lazzaristi S. Benoit: I B 18, 19. 

( 2 ) Sopra l’attivita dei Padri Gesuiti a Syros ed a Tinos vedi Gaetano 
Romano, Cenni storici della missione della Compagnia di Gesii in Grecia. Pa¬ 
lermo 1912. 

( 3 ) Prop., Scrilture riferite, vol. 879: 324 r -324 T . 

( 4 ) Prop., Scrilture riferite, vol. 879: 269 r -273 r . 
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Sotto il governo ecclesiastico del Vescovo Rossini (1801-22) 
accaddero due fatti tristissimi per la Chiesa Cattolica. L’una 
fu una grave discordia interiore che terminó, quando Monsi- 
gnor Rossini rinunzió alla sua sede, per espresso desiderio del 
Santo Padre. L’altra era l’occupazione d’una grandę parte 
d’isola dagli abitanti di altre isole nelle guerre d’indipendenza 
greca contro i Turchi. I diritti dei cittadini finora quasi tutti 
cattolici furono violati gravemente e le loro proprieta usur- 
pate. Peggiore ancora sarebbe diventata la situazione dei cat¬ 
tolici se una nave francese ed una nave inglese non li aves- 
sero protetti. L’Amministratore Apostolico (dal 1830 Vescovo) 
Luigi Bpancis (*) trovó un compito assai difficile riguardo allo 
stato economico, religioso e politico di Syros, come ci rife- 
risce nella sua relazione del 10 aprile 1826. Dal 13 gen- 
naio 1825 fino al 10 gennaio 1826 1’entrata della mensa ve- 
scovile ascendeva a 265 scudi, 1’esito a 187. Al Vescovo 
rimaneva soltanto un fondo effettivo di 78 scudi (compreso la 
meta della pensione concessa dal Governo francese, 1’altra 
meta rimaneva nelle mani dell’Amministratore precedente). I 
terreni della mensa vescovile si trovavano in stato miserabile. 
II vescovato era inabitabile, cosicche 1’Amministratore prese 
alloggio nelfantico ospizio dei Padri Gesuiti. Nessuna mera- 
viglia se Monsignore eon i suoi famigliari stava in grandę mi- 
seria. Reca piu ammirazione che egli non si scoraggió, ma 
pensó a rimediare ai bisogni del suo popolo. In occasione di 
un assalto minacciato da 2000 Albanesi che erano gia nella 
vicina isola Zea (Kea). fece passi in iscritto presso un am- 
miraglio inglese che si trovava a Myconos e presso 1’ammira- 
glio francese stazionato a Smirne, per venire in aiuto di Syros. 
Questi due comandanti corrisposero alla domanda suddetta. 
Anche gli armamenti austriaci awisati per mezzo del Vescovo 
e deirinternunzio Cesareo di Costantinopoli protessero Syros. 
Cosi 1’isola fu risparmiata a vantaggio anche di quei 15000 Greci 
che aveano fatto rifugio qui per ordine del governo ellenico 
di Morea « che non avendo abitazioni usurpano il terreno dei 
Latini e materiali per fabricare a loro piacere delle casuccie, 
spogliano le campagne sotto pretesto che e terreno nazio- 
nale ». Ma piu stava a cuore al Vescovo la cura spirituale del 


(*i Prop., Scritture riferiłe, vol. 938: 393 r -396 r , 397 r -400 r . 



La Chiesa Cattolica in Grecia 


413 


suo gregge. Egli fece farę immediatamente dopo ii suo arrivo 
i santi esercizi al dero, e poi al popolo, da un Padre Gesuita, 
pensó seriamente ad ordinare le scuole, e domandó alla Con- 
gregazione di Propaganda di ottenergli due Padri Gesuiti dal 
loro Padre Generale. Anche piii tardi il Vescovo si mostró 
benemerito della sua diocesi, anzi di tutto il Peloponneso nella 
sua qualitci di Delegato Apostolico della Grecia. 

Se diamo uno sguardo retrospettivo alla Chiesa Cattolica 
nei due secoli che precedettero la formazione del nuovo Regno 
ellenico, bisogna dire che essa ha perduto il suo posto domi¬ 
nantę. L’isola i del Papa» divenne signoreggiata dai greco- 
ortodossi. Fu ancora un bene che i cattolici rimanessero nella 
loro antica citta. per tenerla cosi come comunita ąuasi esclu- 
sivamente cattolica. Peró una domanda viene spontanea: non 
hanno mancato i cattolici, prima degli awenimenti rivoluzio- 
nari, di iniziativa per fondare accanto all’antica citta (posta 
sulla montagna) una nuova citta nel porto che prometteva 
piii sviluppo? Non potevano essi assicurarsi, nei tempi del Go- 
verno turco, 1’appoggio di commercianti cattolici delfestero e 
delle loro potenze e piii tardi esser incorporati legalmente 
alla nuova Grecia eon un numero piii imponente di abitanti 
cattolici? Sappiamo infatti che molti cattolici emigrarono 
dall’isola gia prima delle guerre intorno alfindipendenza greca, 
poiche l’isola col suo porto ancor poco utilizzato non poteva 
nutrirli. Se le potenze cattoliche dell’occidente fossero State 
concordi nella difesa degli interessi cattolici dell’oriente greco, 
1’immigrazione aggravante dei greco-ortodossi colle sue in- 
giustizie non sarebbe piombata sopra la povera isola, e gia, 
qualche secolo prima le incursioni di pirati e le violenze del- 
l’autorita turche sarebbero State represse efficacemente ed 
avrebbero, forsę, suggerito agli abitanti cattolici del castello 
di uscire dal loro < ghetto > e di dare al porto di Syros piii 
sviluppo. Chi crederebbe ad esempio che ancora nel 1617, nel 
porto stesso di Syros, il Vescovo Andreas Carga (*) innocen- 
temente poteva esser impiccato dalfautorita turca? E nessuna 
potenza cattolica chiese riparazione dalia potenza ottomana 
per questa atrocita! 


(*) Sophr. Petridks A. A., Le venerable Jean-Andre Carga eveque lałtn 
de Syta, in Revue de l’Orienl Chretien, 5 (1900). 
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O. 

Andros, Tinos, Mykonos. 

a) Andros. 

II vescovado cattolico di Andros ( ł ) era gi&, nella prima 
meta del secolo XVII, assai ridotto. In una popolazione di 
15.000 anime, i cattolici erano soltanto 60. Dentro la citta ( a ) 
era la cattedrale e la chiesa di S. Giorgio, di S. Giovanni 
Battista, di S. Nicola. Oltre ąueste chiese i cattolici avevano 
fuori della citta la chiesa della Madonna, sita nelle possessioni 
del Vescovo, e ąuelle di S. Anna, S. Antonio, S. Caterina, 
dell’Annunziata, della Madonna, della S. Croce e di S. Nicola. 
Nel 1630 vennero i Padri Cappuccini ad Andros; essi, eon 
grandę interruzione fra il 1646 e il 1700, sono rimasti cola, 
amati dai cattolici e greco-ortodossi i ąuali affidarono alla 
scuola dei Padri i loro figli. I Cappuccini abitavano prima 
presso S. Giorgio, nella citta, e piii tardi presso S. Bernardino, 
un pó fuori della citta. La guerra di Candia fu fatale per la 
Chiesa Cattolica di Andros, poiche i Cappuccini dovettero 
partire e 1’isola fu saccheggiata dai Veneziani e poi dai Turchi. 
Anche la peste arrecó gravi danni. Nel 1652 i cattolici erano 28 
e ąuesti privi di istruzione religiosa ( 3 ). Con ąuesto piccolis- 
simo numero dei cattolici faceva contrasto il fatto che ancora 
14 chiese cattoliche sussistessero ad Andros, 4 dentro la citta 
e 10 fuori. Nel 1700 si contano 50 cattolici ( 4 ), nel 1710 do- 
dici famiglie cattoliche ( 5 ). II P. Tommaso da Parigi Min. Capp. 
fu stimato in modo particolare dai sacerdoti greco-ortodossi. 

(*) Sopra Andros vedi K. Hopf, Geschichte der Insel Andros. (Wien 
1855 56 (Akademie der Wissenscliaften); edizione italiana, Venezia 1859. 

Demetkios Paschales, Aaxtvoi gmoitoiroi 'Av8qov (1208-1710). Atene 1927. 

( 2 ) Prop., Visite, vol. 1: 484 r -488 r . Visita Aposłolica di Mons. Pieiro 
Demarchis, II giugno 1624. 

( 3 ) Prop., Scriłture riferite, vol. 187: 573 r -576 r . Visiie, vol. 31: 69. Re 
lazione del Visitatore Aposłolico Bernardo Min. Capp. agosto 1652. 

(*) Prop., Scriłture rifertłe, vol. 542: 203-225 T . Visita Aposłolica del Ve- 
scovo Giustiniani, 1700. 

( 5 ) Clemente da Terzorio, IV, 296. 
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La sua nomina come Vicario Apostolico di Andros nel 1712 
arrecó grandę gioia anche ai greco-ortodossi i quali scrissero 
una lettera di ringraziamento alla Congregazione di Propa¬ 
ganda. Egli succedette all’ultimo Vescovo Ignazio Rosa (*). 
Nella meta del secolo XVIII vi erano soltanto 9 famiglie cat- 
toliche, in tutto 26 cattolici (*), sotto ii regime ecclesiastico 
d’un Vicario Apostolico. Nel castello si trovava la chiesa par- 
rocchiale S. Andrea, fatta di pietra, in 3 navate, eon 3 altari; 
SS. Niccoló e Bernardino (chiesa dei Cappuccini), e S. Giorgio 
(chiesa quasi tutta rovinata). Altre chiese erano quelle della 
Madonna a Fogna, a Messachorió, a Mussanó, poi le altre di 
S. Caterina a Picia, di S. Barbara a Picia. NelFospizio dei 
Cappuccini abitava soltanto un Fratello laico. Una grave man- 
canza fu notata dal Visitatore Apostolico: « Tutti i matrimoni 
si fanno tra Latini e Greci scismatici. Le figliuole seguitano 
il rito delle madri greche e peró vi ha giovani cattoliche nu- 
bili». Alcuni laici cattolici tenevano ingiustamente i beni ec- 
clesiastici. La decadenza del cattolicismo ad Andros occasionó 
il 28 marżo 1824 il decreto della S. Congregazione di Propa¬ 
ganda, approvato dal Santo Padre, di non istituire piii Vicari 
Apostolici ad Andros ( 3 ), e di affidare 1’Amministrazione al 
Vescovo di Tinos; rimase peró un sacerdote nella prima meta 
del secolo XIX. Un ricordo del vescovado gia esistente e la 
chiesa di S. Andrea, che tuttora e rimasta nel possesso del 
Vescovo di Tinos. 


b) Tinos. 

Piu felice e la storia del vescovado di Tinos. Riferendomi 
al volume ( 4 ) che e gia pubblicato recentemente, voglio qui 
indicarne soltanto brevemente alcune linee caratteristiche. Nel 
1616 l’isola di Tinos aveva ( 5 ) i 4 porti Pallarmo, Collobiera, 

(*) Sopra di lui : Per. Zerlentes, ’Iyvdxioę 'Póoaę. Ermupoli 1924. 

( 2 ) Prop., Scriłłure riferite, vol. 773: 392 r -395 r . Relazione del Visitatore 
Apostolico, Arcivescovo De Stef ani, 1757. 

( 3 ) Tinos, arch. dioc., Dispense varie ottenute dalie Congregazioni di 
Roma (1705-1866): 36 r . 

( 4 ) G. Hofmann, Vescovadi Cattolici della Grecia. II. Tinos. Orientalia 
Christiana Analecta, n. 107 (1936). 

( 5 ) Relazione di Pompeo Ferrari, promeditore di Tinos, 20 luglio 1616. 
Firenze, Laurenziana: Asburnham 1661. Ritengo Portografia da lui usata. 
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S. Giovanni, e S. Nicoló; conteneva il castello (citta fortificata) 
col borgo annesso, e 22 villaggi o « ville » cioe Chielia, Cat- 
thoclisma, Comar, Perastra, Lutrik, Agappi, Comi, Fallatato, 
Messi, Stegni, Duoi Casali, Arnado. Carea, Montado, Tripo- 
tamo, Cotticado, Cazirado, Massarea, Campo, Smardaito, Oxo- 
merea. L’isola era popolata da circa 18.000 abitanti fra i quali 
i soldati italiani non sono compresi. L’isolani erano divisi in 
69 feudatari, parte dei quali abitavano nella citta e parte 
sparsi per l’isola; i primi erano senza feudo. Dai villaggi si 
prendevano 1377 soldati (indigeni). Gli abitanti della citta, 
senza i soldati, erano 774; la milizia della citta consisteva in 
100 fanti sottoposti ad un governatore ed un capitano. II borgo 
annesso alla citta aveva 98 case e botteghe eon due chiese, 
quella di S. Martino (chiesa greca) e 1’altra di S. Antonio (di 
rito latino); il borgo era tennto in gran parte dai cittadini che 
durante la notte si ritiravano nel castello. La guardia delle 
spiaggie e dei porti era bene organizzata; il porto di Pal- 
larmo era custodito da 60 soldati albanesi. Tre quarti degli 
abitanti erano del rito latino. Nel 1624 (*) si contano 30 
sacerdoti cattolici e 30 papas; nel 1632 (*) peró 50 papas, 
mentre il numero dei sacerdoti latini era lo stesso come 
nel 1624. 

11 Visitatore Apostolico Sebastiani nel suo rapporto del 
1667 enumera 12.000 abitanti, 8 000 latini e 4.000 greci, 30 sa¬ 
cerdoti latini e 50 papas greci. Egli pensa che tutti, anche 
ąuelli del « rito greco », siano cattolici. poiche ammettevano 
la sottomissione al Vescovo latino. Nell’ultima meta del se- 
colo XVII i Gesuiti ed i Francescani si stabilirono a Tinos; 
questi due Ordini Religiosi sono rimasti fedeli a quell’isola fino 
ai giorni nostri. Dopo 1’espugnazione turca (1715) vi erano an- 
cora 6000 cattolici, 60 sacerdoti e 32 chiese. Nella meta del 
secolo XVIII il numero dei sacerdoti scema a 47 e quello dei 
fedeli a 5.000 (anno 1746). Verso la fine del secolo XVIII con- 
tiamo 5.156 cattolici, 44 sacerdoti, 3 francescani, 2 ex gesuiti, 
monache di case 109 (53 Franciscane, 56 0rsoline), chiese cap- 
pellanie 29, e un’unica chiesa parrocchiale: la cattedrale (rela- 
zione del Vicario Apostolico di Smirne e Visitatore Apostolico 


( 1 ] Relazione del Visitatore Apostolico Piętro Demarchis. 
( 2 ) Relazione del Vescovo Niccold Rigo. 
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Giulio Maria d’Ameno O. F. M., 10 settembre 1783). Nei primi 
decenni del secolo XIX abbiamo circa lo stesso stato di cose. 
Piu prospero peró era il cattolicismo (*) nel 1844. In una po- 
polazione di 22.000 anime si enumerano 8.000 cattolici; il Ve- 
scovo era circondato da 6 canonici e 24 cappellani sparsi per 
i villaggi. L’unica parrocchia era la cattedrale. I Sacerdoti se- 
colari erano 30, Religioso 1 (Gesuita); le due case dei Fran- 
cescani erano transitoriamente vacanti di Religiosi. 

II vescovado di Tinos ha conservato fra il 1600 e il 1830 
una stabilita relativa; un progresso fu impedito sopratutto 
dalie grandi emigrazioni accadute dal 1715 in poi. I Tiniotti 
sono andati particolarmente a Costantinopoli, Smirne, Atene 
(e Pireo) ed hanno conservato un attaccamento commovente 
alla loro isola nativa. L’odierna cattedrale cattolica a Xinara 
e un monumento di devozione dei Tiniotti di Costantinopoli 
verso la loro antica diocesi. 


c) Mykonos. 

II vescovado di Mykonos ( 2 ), gia cessato verso il 1400 ed 
incorporato al vescovado di Tinos, era divenuto piu debilitato 
dopo 1’annessione politica delfisola omonima, nel 1537, all’Im- 
pero Ottomano. Ció nonostante si contavano ( 3 ) ancora nel 1667: 
20 cattolici sotto la cura d’un sacerdote; il loro numero crebbe: 
nel 1700 erano 100 dei quali ( 4 ) 80 di rito latino, nel 1719 
aumentarono sino a 130 ( 5 ). II Vescovo Cigala di Tinos fu 
accolto anche dai greco-ortodossi eon onori, nel 1719. La 
chiesa loro era intitolata: Madonna SS.ma del Rosario. Nella 
meta del sec. XVIII il numero dei cattolici era assai scemato: 


(') Nołizie statistiche delle missioni di łutto il mondo dipendenłi della 
S. Congregatione de Propaganda Fide. Roma 1844. 

( 2 ) Sopra Mykonos vedi Perikles Zerlentes, Sńoraoię tou koivou t(óv 
Mmtovuj)v. Ermupoli 1924. 

( 3 ) Prop., Visite, vol. 32: 83 r -84 r . Visita Aposłolica del Vescovo Seba- 
stiani, 1667. 

( 4 ) Prop., Scritture riferite, vol. 542: 226 r -227 r . Visiia Apostolica del 
Vescovo Giusłiniani, 1700. 

( 5 ) Prop., Scritture riferite, vol. 621 : 249 r -250 T . Relazione del Vescovo 
Cigala, 25 marżo 1719. 
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ve ne erano soltanto dodici famiglie, in tutto 24 cattolici (*). 
Da questa calamita il cattolicesimo di Mykonos non fu piu 
risvegliato ad una vita florida. Ancor oggi peró esiste la chiesa 
della Madonna del Rosario, in possesso del vescovado cattolico. 


4. 

Milos, Kimolos (Argentiera), Sifnos, Thermia, Kea (Zea) 

a) Milos, Kimolos. 

Nel secolo XVII Milos era ancora vescovado cattolico ( 8 ), 
ma dalfanno 1702 fino al 1713 era soltanto vicariato aposto- 
lico (*), rimase peró la stazione dei Cappuccini a Milos fino 
al 1745 ed a Kimolos dipendente gia dal vescovado di Milos, 
fino alla fine del secolo XVIII. I pochi cattolici di Milos e 
Kimolos furono poi assistiti, di tempo in tempo, dai sacer- 
doti mandati da Naxos. Un gran merito si acąuistó l’Arcive- 
scovo Rendi di Naxos nel 1595 intorno alla liberazione del 
vescovado cattolico per le ingiustizie di alcuni greco-orto- 
dossi, anche piu tardi le molestie riguardo ai beni eccle- 
siastici non mancarono. Si doverono ottenere lettere di pa- 
triarchi greco-ortodossi di Costantinopoli, per creare una 
situazione migliore per la chiesa cattolica di Milos contro 
violenti usurpazioni (*). Ciononostante rimase il Vescovo cat¬ 
tolico poverissimo. Ma piu desolante del caso del pastore era 
ąuello del gregge. Si contavano ( 5 ), nel 1638, solo 3 cattolici 
sotto il Vescovo Girolamo de Padova, un Frate Agostiniano 


(*) Prop., Scritture riferite, vol. 753 : I75 r . Visita Apostolica dell’Arci- 
vescovo De Stefani. 

( 2 ) Conosciamo i ąuattro Vescovi Francesco Ottumaccio, O. F. M., 
Girolamo de Padova, O. F. M., Antonio Serra, Giovanni Antonio de Ca- 
millis. 

( 3 ) Vicari Apostolici erano Giovanni Melisurgo, O. Carm., Crisostomo 
d’Auxerre, Min. Capp. 

( ł ) Vedi la lettera di Kyrillos Lukaris, luglio 1627, in 'EmtMio. 'Al.rjflna 
IX (1888-9) 176. 

( 5 ) PrOp., Visiłe, voI. 17: 72'; visiia apostolica del Vicario Generale 
Ciro Tubini, 19 giugno 1638. 
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cappellano della Repubblica Veneta, un chierico servitore del 
Vescovo ed un chirurgo francese di cui i figli erano greco- 
ortodossi. *Vi era soltanto una chiesa cattolica dedicata a 
S. Piętro, un mezzo miglio dalia citta. Un greco-ortodosso, 
Giorgio Tataracchi, concesse gratis una sua casa come abi- 
tazione al Vescovo cattolico. Lo stesso laico ed alcuni altri 
desideravano che si fondasse cola una stazione dei Padri Cap- 
puccini (*). Questi peró vennero soltanto nel 1661. II Yisita- 
tore Apostolico, Bernardo ( 2 ), trovó, nel 1652, cinąue famiglie 
cattoliche eon 13 membri, ąuattro chiese, cioe la cattedrale 
dei SS. Cosma e Damiano nella citta, e fuori la chiesa della 
Madonna di Dacila, S. Bernardino e S. Policarpo. Vescovo 
era Antonio Serra, dal 1642; eon lui erano 1 sacerdote ed 
1 sottodiacono. II Padre Gesuita Francesco Richard ( 3 ), tro- 
vandosi in escursione apostolica nelle isole greche, scrive da 
Milos, il 24 agosto 1650: « Lui (Monsignore Serra) fabrica 
una bellissima chiesa tutta di pietre quadrate eon una bella 
capella; ha ąuesta chiesa 46 piedi di longhezza e 13 di lar- 
gessa... Con il suo zelo, prudenza e sapienza lui ha fatto che 
il rito nostro tanto sprezzato qui da’ Greci, sarik per l’advenir 
in honore, e gia va crescendo il numero dei nostri. Prima 
non erano che due case del rito nostro, adesso sono quator- 
dici. E che piii e, duodeci preti greci vogliono far professione 
della nostra santa fede ». Anche in Kimolos lo stesso Mon¬ 
signore fece fabbricare una nuova chiesa; erano cola cinque 
famiglie cattoliche sotto la cura spirituale d’un sacerdote. In 
13 anni il Vescovo Serra (*) riusci di convertire alla Chiesa 
Cattolica 13 laici e 3 sacerdoti greci. Nel 1667 erano ( 5 ) a 
Milos 100 cattolici, a Kimolos 33, nel 1678 erano (®) a Milos 


(*) Sopra l’attivita dei Cappuccini a Milos ed a Kimolos vedi Cle- 
mente da Terzorio. IV. 317-51. 

( 2 ) Prop., Scritłure riferite , vol. 187: 569 r -572 r ; visita apostolica del 
P. Bernardo , Min. Capp., 17-18 agosto 1652. 

( 3 ) Prop., Scritłure riferite, vol. 272 : 162 r -I63 r . 

( 4 ) Prop., Sritture riferite , Grecia 9: 122 r -127 r ; relazione del Vescovo 
Serra, 16 decembre 1661. 

( 5 ) Prop., Visite, vol. 32: 127 r , 133 r ; visita apostolica del Monsignore 
Sebastiani. 

( 6 ) Prop., Visite, vol. 32 : 249 v -255 r , 248 r -248 T ; yisita apostolica del Ve- 
SCOZtO 1/enipr 
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15 famiglie cattoliche ed altre 20 persone, 2 sacerdoti seco- 
lari ed il Vescovo; a Kimolos 25 cattolici ed un sacerdote. 
Cappuccini erano a Milos nel 1667 tre cioe due Padri ed un 
Fratello, essi (Padri) « sentono le confessioni de’ Latini e de’ 
Greci, tanto in ąuesto luogo (Milos) come nel castello e nel- 
1’Argentiera (Kimolos), predicano spesso nelle chiese de’ Greci 
e nella quaresima ogni giorno, e nella propria tutte le dome- 
niche e tutte le feste, e cosi fanno al castello et all’Argen- 
tiera, insegnano la dottrina cristiana etiam ai figli de’ Greci 
de’ quali e il maggior numero ». 

Triste era la situazione del cattolicismo a Milos ed a Ki¬ 
molos nel principio del secolo XVIII. A Milos vi erano (*) 
soltanto 20 cattolici, a Kimolos 15, rimanevano peró le chiese 
ed i sacerdoti col Vescovo (o Vicario Apostolico). I Cappuc¬ 
cini aprirono una stazione a Kimolos nel 1710, eon approva- 
zione della Congregazione di Propaganda; lasciarono peró 
fra il 1720-27 quell’isola, per ritornarvi di nuovo. Nel 1757 si 
trovavano ( 2 ) a Milos 13 cattolici «le mogli e le figliuole de’ 
cattolici sono di rito greco (cioe greco-ortodossi !) », le chiese 
erano 3: quella parrocchiale di SS. Cosma e Damiano, quella 
dei Padri Cappuccini (i quali non erano piu a Milos) « essa 
chiesa e una delle piu belle che abbiano i cattolici in queste 
parti di Levante », la terza di S. Bernardo, rovinata. Un 
sacerdote ebbe la cura dei cattolici. A Kimolos vi era, 
unico missionario, un Padre Cappuccino ; 22 cattolici si trova- 
vano cola. 

La causa principale di decadenza della Chiesa Cattolica 
in Milos e Kimolos, sembra essere il matrimonio misto senza 
la necessaria dispensa e senza 1’educazione della prole nella 
fede cattolica. Su questo doloroso stato di cose influl almeno 
per qualche tempo la negligenza di qualche sacerdote catto- 
lico che trascurava 1’istruzione catechistica. I Visitatori Apo¬ 
stołki insistevano su questo punto. Ora, una volta nell’anno, 


( l ) Prop., Scritture riferiłe , vol. 542: 184 r , 192 r ; visita apostolica del 
Vescovo Giusliniani, 1700; vedi anche Prop., Visife, voI. 37: 10 T , 72 r ; ki¬ 
siła apostolica di Monsignore Castelli, 1709. 

(*) Prop., Scritture riferiłe, vol. 773: 4lO r -413 r , 408 r -410 r ; Visita apo¬ 
stolica delt’ Arcivescovo De Stef ani, 1757. 
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viene mandato dal VeScovo di Syros un sacerdote a Milos, 
per celebrare la S. Messa nella chiesa cattolica cola esi- 
stente. 


b) Si/nos ( Siphanto ). 

Nella prima meta del secolo XVII sussisteva anccra il 
vescovado cattolico di Sifnos ( ł ), peró in stato assai triste. 
Nel 1624 si trovava col Vescovo (*) un solo sacerdote. Nella 
citta stava la cattedrale dedicata a S. Antonio; fuori vi erano 
le chiese di S. Michele e dell’Annunziata. Quanto nel « palazzo 
vecchio » quanto nel « palazzo nuovo » vi era una cappella. Nel 
1638 i cattolici erano solo otto ai quali si aggiungevano un 
sacerdote ed il Vescovo ( 3 ); le chiese nominate, erano quattro: 
la cattedrale, S. Maria di Cipro, S. Michele, S. Nichitta. Nella 
meta ( 4 ) del secolo XVII vi erano 4 cattolici ed altri 10 o 12 
forestieri, un Francescano che ebbe una piccola scuola (2 la- 
tini, 4 greci), ed il Vicario Generale del Vescovo Camponesco 
(gia dal 1643 non risiedeva piu il Vescovo qui); si avevano 4 
chiese, una cappella latina nelI’antico palazzo fu usurpata dal 
Vescovo greco-ortodosso. Nel 1667 i cattolici ( s ) erano 11, sotto 
un sacerdote secolare; il Padre Francescano teneva ancora 
la sua scuola; nel 1678 vi erano (*) « 3 soli huomini cattolici» ed 
1 sacerdote. Dopo tre decenni, nel 1700, si trovano ( 7 ) cola 
20 cattolici « accasati eon donnę greche che per lo piu tirano 
nel suo rito i propri figli ». Nella meta del secolo XVIII esi- 
stevano ( s ) nel castello sei famiglie cattoliche, eon 22 persone, 


(*) Conosciamo i Vescovi Angelo Gozzadini, Giacomo della Roccn, 
Giovanni Camponesco O. F. M., che peró non risiedeva. 

(*) Pkop., Visite, vol. 1 : 574 r -575 v ; visita apostolica di Monsignore De- 
marchis, 1624. 

( 3 ) Prop., Visite, vol. 17: 72 r -72 v ; visita apostolica del Vicario Gene¬ 
rale Tubini, 17 giugno 1638. 

( 4 ) Prop., Visiłe, vol. 31; 39 r -41 v , 67 r -67 v ; visiła apostolica del Padre 
Bernardo, 1652. 

( 5 ) Prop., Visite, vol. 32: 113 r ; visita apostolica del vescovo Seba- 

siiani, 1667. 

( 6 ) Prop., Visite, vol. 32: 246 r -248 r ; wsita del Vcscovo Venier, 1678. 

( 7 ) Prop., Scritture riferite, vol. 542: 194 T ; visita apostolica del Ve- 
scovo Giusłiniani, 1700. 

(*) Prop., Scritture riferite, vol. 773: 405’-408 r ; visita apostolica del- 
VArcivesccrvo De Słefani, 1757. 
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ed un sacerdote; il Visitatore, Arcivescovo De Stefani, peró 
nota: « Trent’anni addietro ci era maggior numero de’ Latini. 
Solamente i giovanetti cattołici erano una trentina. Per la po- 
verta altri sono partiti dal paese, altri si son fatti greci prima 
d’accasarsi colle greche... ed altri son stati pervertiti dalie 
madri scismatiche, specialmente dopo la morte del padre cat- 
tolico, giacche tutti li matrimoni si fanno tra li cattołici e le 
scismatiche, e le figliuole seguitan il rito della mądre. Da 
aląuanti anni in qua escono alcuni allievi del colleggio greco 
che e nell’isola di Patmos li quali girando per queste isole, 
predicano cose orride contro i Latini ». Questa situazione 
triste della Chiesa Cattolica a Sifnos non si cambió, anzi la 
Chiesa Cattolica si estinse cola totalmente. 

c) Thermia. 

Thermia apparteneva alla giurisdizione del Vescovo di 
Sifnos. Gia nel 1638 non si trovava ( a ) cola nessun cattolico. 
Le possessioni ecclesiastiche erano usurpate dai greco-orto- 
dossi. II Visitatore Apostolico, Bernardo (*), trovó nel 1652 
nella citta vecchia una cappella cattolica rovinata, ed 1 sola 
donna cattolica maritata ad un greco-ortodosso. Migliore era 
la situazione, quando arrivó il Visitatore Apostolico Venier ( 2 ) 
nel 1679. 1 cattołici erano 15. Nel 1676 fu comprata la chiesa 
greca della S. Croce e mutato il titolo in quello di S. Gio- 
vanni Battista. Nella citta antica vi era la chiesa di S. An¬ 
tonio. La Congregazione di Propaganda istitui un cappellano 
che dovette prowedere ai cattołici di Thermia e Kea. Nel 
1700 vi erano a Thermia (*) 20 cattołici ed 1 sacerdote. Ma 
nel 1757 non vi era piu nessun cattolico ( 4 ); sussisteva peró 
la chiesa, benche rovinata nel tetto. II viceconsole di Francia 
conservó in deposito le sacre suppellettili. 


(') Prop., Visile, vol. 17 : 7l v -72 r . 

( 2 ) Prop., Fisite, vol. 31 : 39 r -4I T . 

( 3 ) Prop., Visite, vol. 32 : 279 v . 

( 4 ) Prop.. Scritture riferite, vol. 542 : 199 V ; visita apostołka del Vescovo 
Giusłiniant. 

( 5 ) Prop., Scritture riferite, vol. 773 : 423 T ; Tiisita apostolica delt'Ara- 
vescovo De Stefani. 
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d) Kea (Zea). 

Nel 1533 esisteva ancora il vescovado cattolico di Kea ( 1 ), 
anzi fino alla meta del secolo XVI sembra esservi stato un 
Vescovo cattolico (non soltanto titolare) di Zea e Thermia 
(Le Quien III, 868-9). Ma nel 1652 non vi era piu nessuna per¬ 
sona cattolica in quell’isola ( 2 ), soltanto la chiesa (benche in 
cattivo stato) sussisteva ancora. Peró nel 1667 si trovavano ( 3 ) 
cola 8 cattolici sotto un parroco, e 3 chiese: 1’antica catte- 
drale di S. Andrea, mezza rovinata, S. Caterina e la Ma¬ 
donna di Piscopi (occupata dai greco-ortodossi). Quasi lo 
stesso stato di cose fu trovato dal Visitatore Apostolico, Ve- 
nier ( 4 ) nel 1679 e dal Visitatore Apostolico Giustiniani ( 5 ) nel 
1700. Nella scuola cattolica vi erano nel 1667 soltanto 3 ra- 
gazzi greco-ortodossi, ma nel 1757 gli scolari erano 18 (17 
greco-ortodossi, 1 cattolico). I cattolici ( 6 ) erano nel 1757 do- 
dici in 5 famiglie « le mogli di rito greco e quasi tutti i 
loro parti ». Cosi si verificava di nuovo che i matrimoni misti 
sono State una delle principali cause per le quali la Chiesa 
Cattolica venne a mancare in parecchie isole greche. E detto 
nella Visita Apostolica del 1757 che 1’unico sacerdote era 
Vicario Apostolico, immediatamente dipendente dalia S. Sede, 
come lo era allora anche quello che risiedeva a Sifnos. Peró 
gia nel 1638 il Vescovo di Sifnos, Giacomo della Rocca, vien 
chiamato ( 7 ) « Vescovo di questo luogo di Thermia e Zea », 
anche nel 1652 il Visitatore Apostolico, Bernardo ('), fa di- 
pendere Thermia e Zea dalia giurisdizione del Vescovo di 
Sifnos. 


(*) I. N. PsYi.l.As, ’IoTOQiu trję vr| 0 Ot) Kśaę. Atene 1921. 181. 

( 2 ) Prop., Visite, vol. 31 : 39 r -41 v ; relazione del Visiłatore Apostolico 
Bernardo. 

( 3 ) Prop , Visite, vol. 32 : 119 r ; visita apostolica del Monsignore Seba- 
słiani . 

( 4 ) Prop., Visiłe, vol. 22 : 62 r . 

(■*) Prop., Scritlure riferite, vol. 542 : 201 r . 

(*) Prop., Scritlure riferite , vol. 773 : 422 r -423 ł ; visita apostolica del- 
l‘Arcivescovo De Stefani. 

0 Prop., Visite, vol. 17 : 72 r . Gia dal 1665 e noto Monsignor Fran- 
guli < Vicario Apostolico » (Prop,, Scritlure riferite , vol. 282 : 314’). 

( 8 ) Prop., Visite, vol. 31 : 67 r -67 Y . 
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O. 

Chios, Mitilene, Salonicco 

a) Chios. 

Le due isole Chios e Mitilene furono incorporate al regno 
di Grecia nel 1913 (pace di Londra). 11 vescovado cattolico 
di Chios rimase come prima; Mitilene, ancora vescovado cat¬ 
tolico fino al 1462, appartenne poi al vicariato apostolico di 
Costantinopoli, e fra il 1843 (circa) e 1931 al vicariato apo¬ 
stolico dell’Asia Minore (unito all’arcivescovado di Smirne), 
e finalmente al vescovado di Chios. Avendo gia pubblicato i 
documenti che riguardano Chios (*) e Mitilene (*), posso qui 
limitarmi ad alcune notę. 

Dopo i primi 4 decenni della dominazione turca (1566-1913) 
su Chios comincia un periodo tranąuillo fino al 1664. Anzi 
nella meta del secolo XVII e da constatarsi una vita florida 
del cattolicismo. I cattolici erano 8000, i sacerdoti secolari 
indigeni 24, sacerdoti appartenenti ad Ordini Religiosi 22, 
cioe 6 Francescani, 4 Domenicani, 6 Gesuiti, 6 Cappuccini. 
Nella citta nuova vi erano 9 chiese e 12 stavano fuori, non 
comprese le 10 cappelle nelle possessioni private. I greco- 
ortodossi si mostrarono nella prima meta del secolo XVII 
favorevoli alla Chiesa Cattolica, ma da circa il 1664 il me¬ 
tropolita greco ortodosso, Ignazio Neurides, cominció una lotta 
terribile contro 1’apostolato cattolico e riusci ad influenzare la 
Porta Ottomana contro i cattolici. Soltanto 1’aiuto diploma- 
tico di Venezia e lo sborso di molto denaro ottennero una 
mitigazione della situazione dolorosa dei cattolici. Ma dopo 
tre decenni segul una gravissima sciagura della ąuale ne 
soffre ancor oggi il vescovado. cioe la ritirata della flotta ve- 
neziana, che aveva occupato Chios per alcuni mesi, il 16 set- 


(*) Vescovadi Cattolici della Grecia. I. Chios. Orienta/ia Christiana, 
XXXIV, 1 (1934). 

( 2 ) [l Vicariato Apostolico di Costaulinopoli (1453-1830). Orientalia Chri¬ 
stiana Analecta , n. 103 (1935). 
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tembre 1694 diede occasione aH’emigrazione del Vescovo Bal- 
sarini, di circa 20 sacerdoti e di 60 famiglie cattoliche. Ancora 
nel 1709 non vi era nessuna chiesa cattolica nella quale fosse 
permesso di celebrare od ascoltare la S. Messa, benche fos- 
sero ancora in numero di sopra 4000. Un breve respiro di 
pace dato alla Chiesa cattolica nel 1720, per intercessione 
del conte imperiale, di Virmond, fu seguito, nel 1722, da nuove 
molestie: soltanto nel 1730 fu ottenuto dal governo turco il 
permesso di rifabbricare tre piccole chiese fuori della citta. 
Nella meta del secolo XVIII la conversione di 35 persone dette 
occasione al fanatismo d’alcuni greco-ortodossi di scatenare una 
nuova tempesta sopra la povera Chiesa Cattolica, di nuovo de- 
nunciandola presso 1’autorita turca. Soltanto lo sborso di 3000 
piastre e 1’aiuto dell’ambasciatore di Francia e dell’ inter- 
nunzio imperiale a Costantinopoli, ottennero la liberazione 
di circa 20 cattolici carcerati, ed almeno un po’ piu di tolle- 
ranza. £ certo un buon segno della forza interiore del ve- 
scovado, di aver potuto sostenere tante tempeste. Infatti nel 
1783 vi erano ancora 25 preti secolari fra i quali tre Padri 
della Compagnia di Gesu soppressa (1773), e 3 Padri (1 Fran- 
cescano, 1 Cappuccino, 1 Domenicano), la cattedrale, la chiesa 
di S. Antonio di Padova, un oratorio attiguo alla casa con- 
solare di Francia, 3 piccole chiese fuori della citta, ed 1 spe- 
dale. Nella scuola cattolica insegnarono nel 1777 due sacer¬ 
doti. U numero dei cattolici era 1101 nel 1791. La terribile 
strągę fatta dai Turchi nel 1822 danneggió gravemente anche 
la Chiesa Cattolica. Questa era ridotta nel 1826 al numero 
di 456 membri sotto la cura di 13 preti secolari e di due 
Religiosi (1 Francescano, 1 Cappuccino). Le sede vescovile 
allora vacante fin dal 1821 fu conferita nel 1829 ad Ignazio 
Giustiniani, nativo di Chios. Egli fini 1’edificazione della cat¬ 
tedrale di S. Nicola incendiata nel 1822. 

II cattolicismo di Chios si mostró di grandissima impor- 
tanza per tutta la Grecia ed ebbe influssi anche fuori. Un 


numero non piccolo dei diocesani ascese alla dignita vesco- 
vile (vedi 1’elenco dato nella mia pubblicazione sopra Chios). 
La storia del vescovado di Chios ci insegna come l’amore 
alla Chiesa Cattolica, la fedelta alfautorita civile, e 1’amore 
^ *a cultura greca possano formare una bella sintesi. Infatti 
vescovado di Chios non fomentó mai rivoluzioni ne dimostró 
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disprezzo della lingua greca. Sappiamo dai documenti, che 
anche sotto il governo turco nella cattedrale e nelle quattro 
chiese dei Religiosi (benche in parte stranieri) erano tenute 
prediche in lingua greca; anche nelle scuole non fu negletta 
la lingua greca. 


b) Mililene. 

La Chiesa Cattolica a Mitilene fu assai ridotta nel prin- 
cipio del secolo XVIII. Nel 1721 dimorava nella citta un con- 
sole francese eon 15 altri cattolici; mancava un sacerdote (‘) 
(relazione del Vicario Apostolico Pier Battista Mauri, 28 mar¬ 
żo 1721). Nel 1760 vi erano circa 20 cattolici; per 9 mesi 
1’isola fu sprowista di aiuto spirituale, ma dal 2 ottore 1759 
vi giunse, mandato dal Vicario Apostolico di Smirne, su espli- 
cito desiderio del competente Ordinario (il Vicario Apostolico 
di Costantinopoli) il sacerdote Piętro Avediale (relazione del 
Vicario Apostolico Pauli, giugno 1760). Lo stesso Vicario 
Apostolico Pauli riferisce il 20 agosto 1765: « Da che la 
Corte di Francia ha levato il Console di Metelino, non vi si 
trova piu alcun sacerdote stabile che accudisca a ąuelle anime; 
peró in ąuesto ultimo mio quinquennio mi sono maneggiato 
eon il Superiore di questi PP. Riformati ad inoltrare cola, da 
Smirne una o due voIte l’anno alcuno loro Padre, o altro sa¬ 
cerdote secolare, per amministrare a quei pochi cattolici i 
Sacramenti; cosi fin’ora si e fatto ». Non essendo i France- 
scani in istato d’inviare cola i suoi missionari, il Vicario Apo¬ 
stolico s’indirizzó al Padre Custode dei Cappuccini (*) a Co¬ 
stantinopoli per prowedere ai cattolici di Mitilene. II Superiore 
dei Cappuccini mandó un Padre a Pasqua nel 1765, in quel- 
1’ isola dove erano 5 famiglie cattoliche, ed altri 4 o 5 cattolici. 
Nel 1802 vi erano 13 cattolici; non vi era missionario stabile, 
ma il Vicario Apostolico di Costantinopoli mandava di tanto in 
tanto qualche sacerdote. Gia nel 1833 l’Arcivescovo di Smirne 
era autorizzato dal Yicario Apostolico di Costantinopoli a spe- 


( 1 ) Per6 gia avanti il 1720 risiedeva per ąuattro anni cola un Padre 
Cappuccino come cappellano del console di Francia. 

( 2 ) Sopra i rapporti dei Cappuccini eon Mitilene vedi Clemente da 
Terzorio, Le misstoni dei Minori Cappuccini. IV. Roma 1918, 99-101. 
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dire ąualche missionario in mancanza di assistenza spirituale 
(Visita Apostolica(‘) di Smirne, 1833, fatta dal Monsignore Hil- 
lereau); allora si contavano a Mitilene 45 cattolici. E dopo 
alcuni anni la Congregazione di Propaganda conferi all’Arci- 
vescovo di Smirne nella sua ąualita di Vicario Apostolico 
dell'Asia Minore la cura di Mitilene; e cosi restó fino al 
20 agosto 1931. 


c) Snlonicco. 

Qnesta citta appartiene di nuovo alla Grecia insieme eon 
Chios e Mitilene. Sotto il governo turco il territorio di Salo- 
nicco era sotto messo alla giurisdizione del Vicario Apostolico 
di Costantinopoli ( 2 ). Dopo i cambiamenti politici la Congre¬ 
gazione di Propaganda pensó di creare una nuova diocesi di 
Salonicco che fu eretta il 18 marżo 1926 ed affidata ad un 
proprio Ordinario il 5 maggio 1927. Peró, a cagione di diffi- 
colt& col governo greco, la diocesi fu data alfamministrazione 
apostolica dell’Arcivescovo di Atene, nel 1929. 

La prima stazione cattolica stabile fu eretta soltanto nel 
1706 sotto l’iniziativa del Padre Gesuita Braconnier; peró gia 
nel 1650 e nel 1693 avevano i Religiosi dello stesso Ordine 
tentato di prendere cola posto. Sotto la protezione del con- 
sole francese i Padri poterono farę lavori apostolici nella 
citta e nei paesi ed isole vicine. La Congregazione di Pro 
paganda eresse la missione dei Padri in parrocchia nel 1740; 
allora fu costruita una nuova chiesa piu ampia. 

Nel 1760 vi erano a Salonicco circa 186 cattolici sotto la 
cura di due Padri Gesuiti ed un prete secolare, cappellano 
d’un console e sagrestano della chiesa parrocchiale (relazione 
del Vicario Apostolico Pauli, giugno 1760). Cinque anni piu 
tardi lo stesso Prelato dice: « Questa chiesa e servita dalii 
PP. Gesuiti i quali vi hanno pure una residenza. Al presente 
vi sono tre sacerdoti, ed un laico, vi e anche un prete seco¬ 
lare da Naxia che convive eon essi in ąualita di sagrestano. 
In detta citta vi sono da cento e sessanta anime fisse, parte 


(*) Prop., Scriłture riferite , vol. 949: 59 v sgg. 

( 4 ) Documenti sopra Salonicco vedi nel nostro libro sul Vicariato Apo¬ 
stolico di Costantinopoli. 
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di nazione franca e parte levantina. Vi approdono peró molti 
bastimenti franchi, lo che da molta occupazione a detti Padri, 
qualor vogliano esercitare il loro zelo. La missione di essi 
consiste in ąuesto, cioe ogni domenica dell’anno si dispensa 
la parola di Dio in italiano nella prima Messa, ed in un’altra 
Messa che si dice piu tardi, si predica in francese, et il dopo 
pranzo si canta il vespro, dopo il quale si fa la dottrina Chri¬ 
stiana in greco. Nelle domeniche peró dell’avvento e quare- 
sima dopo li vespri si predica nella stessa lingua, si fanno 
anche tutte le funzioni solite a farsi in ogni parrocchia. Vanno 
pure detti Padri sopra i bastimenti franchi a catechizzare ed 
esortare quella gente di marę che rare volte sente la parola 
di Dio ». 

Anche dopo la soppressione della Compagnia di Gesu 
alcuni ex gesuiti ritennero, eon permesso della Santa Sede, 
la cura spirituale di Salonicco. Nominiamo ad esempio, Ro¬ 
berto Francesco Guórin du Rocher, curato di Salonicco dal 
1769 al 1774, martirizzato nella Rivoluzione francese e beati- 
ficato dal Papa Pio XI. Nel 1808 era provicario (delegato del 
Vicario Apostolico di Costantinopoli) Ignazio M. Dapey ex 
gesuita. Con lui erano 2 preti ed il Signor Carapelli Lazza- 
rista, cappellano francese; due chiese vi si trovavano, l’una 
parrocchiale sotto il titolo della Concezione, e 1’altra dei Laz- 
zaristi, dedicata a S. Luigi. Vi erano circa 230 cattolici (rela- 
zione per ordine della Congregazione di Propaganda sopra 
lo stato delle missioni nel Vicariato Apostolico di Costanti¬ 
nopoli, 1808). Nel 1824 vi erano 130 cattolici con residenza 
stabile, il parroco era un Lazzarista, aiutato da un sacerdote 
indigeno (da Chios) che era cappellano d’Austria. 1 framas- 
soni cercarono con qualche successo di guadagnare alcuni 
cattolici, anche i matrimoni misti danneggiarono la Chiesa 
Cattolica (relazione del parroco Alquieres 20 maggio 1824, 
relazione del Vicario Apostolico Coressi, 4 agosto 1824). 

III. 

Apostolato antico e moderno 

Non e facile presentare le notizie statistiche riguardanti 
i cattolici delle diverse regioni della Grecia fra il 1600 e il 
1830. La diversita delle circostanze politiche e culturali deve 
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considerarsi in un giudizio sintetico sul cattolicismo di tale 
paese. Le Isole łonie offrono un altro ambiente di ąuello dei 
paesi sottomessi ai Turchi, ed anche fra ąuesti ultimi non 
esisteva dovunąue lo stesso clima culturale. Salonicco diffe- 
risce dalie Cicladi. Peró in tutte le varieta dei secoli, delle 
regioni, delle formę politiche e culturali possiamo notare 
alcune linee caratteristiche communi dell’ apostolato antico 
(1600-1830), appoggiati su documenti sicuri, ma rimanendo 
insieme lontani da giudizi apologetici e contrastanti colla ve- 
rita storica. Alcune eccezioni non distruggono la regola. 

1. L’apostolato cattolico in Grecia non era ispirato da fini 
politici, ma dalie massime religiose. Tutti i missionari, tutti i 
vescovadi cattolici della Grecia sottostavano alla Congregazione 
di Propaganda Fide le cui normę dovevano essere eseguite an¬ 
che dai Religiosi di Ordini esenti. I Visitatori Apostolici man- 
dati dalia detta Congregazione ebbero istruzioni particolareg- 
giate per promuovere gl’interessi religiosi nella Grecia. 

2. Le autorita ecclesiastiche insegnavano la fedelta al- 
1’autorita civile, e non predicarono mai la rivoluzione: sotto 
la dominazione turca alcune regioni greche si sottomisero 
all’autorita omonima; durante la dominazione veneziana esse 
furono suddite fedeli della Repubblica Serenissima, e dopo 
che la rivoluzione dell’ indipendenza greca ebbe creato altre 
situazioni politiche, le singole regioni riconobbero come loro 
dovere 1’esser buoni sudditi della Nuova Grecia. 

3. Come deve esser altamente lodato che il governo 
turco e ąuello veneziano non soppressero la lingua greca ; 
cosl deve anche essere rammentato che la Chiesa Cattolica 
in Grecia non abbia negletto ne la lingua greca ne gl’ indi- 
geni. La Congregazione di Propaganda promosse non pochi 
sacerdoti indigeni alla dignita di Vescovi. I missionari venuti 
dairOccidente impararono la lingua greca, e, ąuello che forsę 
fa piu impressione, e che parecchi missionari fossero invitati 
dai metropoliti greco-ortodossi a tenere prediche in greco 
nelle loro chiese. Le scuole cattoliche non trascurarono la 
lingua greca, e godettero, per la loro moralita e la loro dot- 
trina, la fiducia dei genitori greco-ortodossi. Non e inoltre 
da dimenticarsi che a Costantinopoli ed a Smirne la Chiesa 
Cattolica esercitó il suo apostolato (prediche, scuola) anche 
in lingua greca. 
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4. La Chiesa Cattolica dette occasione ai giovani greci 
di ricevere una istruzione piii alta nei collegi di Roma e, se 
costoro erano membri di Ordini Religiosi cattolici, si istrui- 
vano negli istituti degli stessi Ordini. E cosi, ritornando nel- 
1’Oriente greco la cui cultura, sotto i Turchi, era insufficiente, 
poterono essere propagatori d’una cultura elevata, e se rima- 
nevano nell’Occidente, come Piętro Arcudi, Leone Allacci, 
Eudaimon S. I., Mamachi O. P., Timoni S. 1., poterono ecci- 
tare simpatia alla loro patria e acquistare benefattori per i 
loro poveri connazionali. 

5. Abbiamo un numero non piccolo di scrittori cattolici (*) 
(indigeni o missionari) che promossero la letteratura greca, 
traducendo catechismi, opuscoli ascetici e testi patristici 
latini. 

Vincenzo Castagnola, S. I., Ai8aoKcA.ia XQ umavl łdj. Roma 
1628, 1637; Paris 1659. 

Leonardo Philaras, Ai8aałtctAia xG iatiavix1 l' Roma 1616; 
Paris 1633. 

Tomaso Stanisi.ao Velasti, S. I., Didascalia chrisłianiki. 
Chios 1754. 

Andrea Rendi, S. I., '0§r|Yia tu)v (X|4,aQTa>Xu)V ( Ludovico de 
Granada). Roma 1628. 

GiORGIO Bostronio, S. I., Documenii spirituali del P. Maestro 
Giovanni d'Avila. Roma 1637. 

Neophytos Rhodinos ( 2 ), O. S. Bas., Tou ev dymię natężę 
r|(x(jóv AuyoiKmYou Ijrjt(óvr|ę eyxeiQi8iov. Roma 1637. 


(‘) Emilk Legrand, Bibliographie helleniąue (XVII 0 sićcle). I-V. Paris 
1894-1903. 

Id., Bibliographie hell(nique (XVIII 8 sićcle). I-II. Paris 1918-28. 

Id., Bibliographie ionienne. I-II. Paris 1910. 

Anche il monaco greco-ortodosso Nikodemos Hagiorita tradusse in 
greco, per6 eon aggiunte, alcuni trattati spirituali dei Latini, cioć nel 1796 
Scupoli, U combatłimenlo spirituale e nel 1800 G. P. Pinamonti, Esercizi 
spirituali di S. [gnazio. Vedi M. Viller, in Revue d'Ascełiąue et de My- 
stigue 5 (1924). II libro del Padre V. Huby, S. I., Miroir de l‘dme ebbe pure 
nel 1857 una traduzione d’un autore greco-ortodosso. Vedi M. Viller, in 
Orientalia Christiana 5 (1926) 285-7. 

( 2 ) Lo stesso autore tradusse il Martirologio Romano, 1’Imitazione di 
Cristo, il cosidetto < Soliloąuio di S. Agostino », la Philotea di S. Fran¬ 
cesco di Sales. Vedi Lćgrand, Bibliogr. helleniąue (XVII 8 sićcle). II, 121-2. 
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Giorgio BoSTRONio, De ascensu mentis in Deum per scalas 
rerum, creaiurarum (S. Roberto Bellarminó). Roma 1637. 

Th. Stan Velasti, S. I., Anapausis tis cardhias (Alfonso Ro- 
drigues, S. /.). Roma 1746. 


6. Non mancano trattati apologetici, compendi prattici 
dei S. Sacramenti, prediche, in lingua greca. 

Neophytos Rhodinos, S/uyoijnę toW deia>v Rai ieQĆ5v tfję ex- 
xXr)<ńaę [xuorriQimv. Roma 1628, 1632. 

N. Rhodinos, Ilepi eioiTO^oyrjagcoę. Roma 1630. 

Francesco Rossiers, S. I., Swrjyopoę tć5v o|rux®v tato ev tw 
xaOaQTT|Qi(p Ti[i(OQOvpev(ov, Paris 1657. 

F. Aegidius a Cesario, Min. Conv., Apologiae. Venezia 1678 
(edizione trilingue, cioe latina, greca, italiana). 

Aloysius Andruzzi, Veius Graecia de S. Romana Sede prae- 
clare senłiens. Venezia 1713 (edizione bilingue cio& latina e greca). 

Francesco Richard, S. I., Tapya Tfję juateooę Tfję pGipautfję 
exxA,r|aiaę. Paris 1658. 

Th. Stan. Velasti, Psichofelis loji (prediche per le domeniche 
e feste). Messina 1753. 

Sopra le traduzioni fatte dal P. Rossiers, S. I. e importante il 
testimonio (*) del P. Francesco Richard, S. I.: « Je ne puis pas ra- 
conter tous les livres qu’il a traduit en grec yulgaire pour n’en sca- 
voir pas le nombre asseurć; toutefois je puis dire qu’il a traduit la 
Philothee du glorieux saint Franęois de Sales, Le tableau de l'inno- 
cence, du R. P. Girard, Le bouclier de la foye contrę les erreurs des 
Grecs, L'avocat des ames du Purgatoire, L’arl de bien mourir (del 
Padre Fr. Poire), L'examen de conscience, Les prieres journalieres 
d'un chrestien... il acheva la version de 1’Imitation de J6sus Christ 
de Thomas Kempis ». II suo ultimo lavoro fu la yersione del libro 
Ribadeneira, S. I., Flos sancłorum. 

7. L’Occidente ha ricevuto non poche conoscenze geo- 
grafiche, filologiche, storiche, liturgiche proprio dai cattolici 
greci, dai missionari della Grecia, e dai Visitatori Apostolici. 
E superfluo di enumerare i libri di Leone Allacci, Piętko 


(*) V. Laurent, AA, Le P. Franęois Rossiers, S. J. missionaire du 
Levant, in L’Unite des Eglises 12 (1934) 284-5. 
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Akcudt, Giovanni Matteo Caryopiiylles che possono con- 
sultarsi nei lessici (p. es. Vacant, Baudrillart). Nomino qui lo 
storiografo di Chios, Michele Giustiniani, 1’editore delPEu- 
chologium, cioe il P. Giacomo Goar, O. P., che fu missio- 
nario a Chios, il suo confratello, nativo di Chios, Tommaso 
Maria Mamacchi, che e 1’autore dell’opera Origines et anti- 
guitates christianae (5 vol., Roma 1749-55). Un altro compa- 
triota che divenne Cardinale, Orazio Giustiniani, e editore 
degli atti latini del Concilio di Firenze. 

Di Naxos scrisse il Gesuita Liciitle ( ł ), di Zante il ve- 
scovo Remondinl (*), di Santorino e particolarmente sopra il 
vulcano di la il Padre Richard, S. I. ( 3 ), del Monte Athos 
Braconnier, S. I. ( ł ), di Corfu l’Arcivescovo Quirini ( 5 ), sopra 
le isole dell’Arcipelago greco il Vescovo e Visitatore Aposto- 
lico Sebastiani ( 6 ), e sul Peloponneso Babin, S. I. (’) e Ro- 
BERTO DE DrEUX, MlN. CaPP. ( 8 ). 

Notiamo infine alcune grammatiche ( 9 ). 

La nostra lista peró (da n. 1-7) non pretende di essere 
esauriente. 

Dopo questa breve sintesi sopra 1’importanza dell’apo- 
stolato cattolico antico e sopra il suo influsso anche sulla 
formazione culturale greca. possiamo, riassumendo, esporre 
Ie cagioni della decadenza del cattolicismo in alcune regioni 


( 1 ) W. Miller, Lichtles descripłion of Naxos. Byz.-neugriechische Jahr- 
biicher VI (1929) 432-50. 

( 2 ) De Zacynthi antiguiiatibus et fortuna commentarius. Venezia 1756. 

( 3 ) Relation de ci qui s’est passe de plus remarguable a Sani’Erini. 
Paris 1657. 

( 4 ) Mont Athos (1706); edizione: H. Omont in Missions archeologigues 
franęaises en Orient au XVII' : e XVIII' siicles. II. Paris 1902. 994-1027. 

( 5 ) Primordia Corcyrae. Lecce 1725. 

( 6 ) Viaggio e navigazione di Monsignor Fr. Giuseppe di S. Maria del- 
l’ordine de’ Carmelitani Scalzi. Roma 1687. 

( 7 ) Relation de 1’śtat present de la ville d’Athlnes (Lyon 1674). 

( 8 ) Hubert Pernot. Voyage en Turguie et en Grice du R. P. Robert 
de Dreux atimonier de 1’ambassadeur de France (1665-9) publie et annole. 
Paris 1925. 

( 9 ) Andrea Percivale, S. I., Compendium grammaticae graecae. Pa¬ 
lermo 1658 (2 edizioni). 

Th. Stan. Velasti, S. I., De litlerarum graecarum pronuntiatione. 
Roma 1732, Praha 177 ). 
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della Grecia- Sulle isole di Andros, Mykonos, Milos, Sifnos, 
Serifos, Thermia, Kea, la Chiesa Cattolica venne e mancare. 
Le cagioni di tale triste realta in tutte queste isole apparte- 
nenti al gruppo delle Cicladi sono da porsi nelle guerre ve- 
neto-turche e nei matrimoni misti: le guerre produssero so- 
prattutto 1’emigrazione dei cattolici di protezione veneta. Per 
la regressione del cattolicismo in Creta e nelle Isole łonie, 
la principale ragione la troviamo nella fine della dominazione 
veneta (1669, 1797); peró anche qui ci sono le perdite dolo- 
rose per i matrimoni misti o defezioni dei cattolici dalia fede. 
L’elenco dei nomi italiani di non poche famiglie oggi greco- 
ortodosse e istruttivo. La cagione della decadenza del catto¬ 
licismo a Chios sta nellemigrazione (1695-1822); ed anche 
qui 1’elenco dei greco-ortodossi mostra non pochi nomi italiani. 
La mancanza d’un progresso a Naxos non sta soltanto nel- 
l’emigrazione, ma probabilmente anche nell’ isolamento dei 
nobili cattolici e nella mancanza d’una prole numerosa. 

L’isola di Tinos, per la grandę poverta del paese e 
del porto, meno sviluppato, era costretta ad ima grandę emi- 
grazione. Nel 1833 si contavano a Smirne 1033 cittadini greci 
cattolici di Tinos. D’altra parte e da notarsi una immigra- 
zione di non pochi cattolici di Malta nelle isole di Cefalonia 
e Corfu, sotto il dominio inglese nel secolo XIX. 

Veniamo adesso all’apostolato moderno in Grecia. Un 
fatto risalta allo sguardo: 1’estensione dell’apostolato cattolico 
che prima si restringeva in gran parte alle isole, crebbe eon 
lo sviluppo della citta di Atene col Pireo. Atene e centro 
principale del cattolicismo, il secondo posto appartiene a 
Syros, seguono poi Corfu, Salonicco e Tinos. La Chiesa 
Cattolica (*) conta in tutta la Grecia 35182 membri, mentre 
1 intiera popolazione e di 6 567000 abitanti. Ad Atene ( 2 ) vi 
sono circa 30000 cattolici, dei quali 25-26000 del rito latino, 
3000 del rito armeno, 1000 del rito greco. A Syros sono 


(*) Prendo la statistica dal libro Guida delle Missioni Całtoliche. Roma 
1934. 358-360, 46*-47*, completandola riguardo a Santorino e Naxos dal libro 
Missiones catholicae (Roma 1930) e da una informazione dell’Arcivescovo di 

Naxos. 

(*) Vengono considerate 1’organizzazioni eccles. dell’Arcivęscovo latino, 
dell Ordinario armeno e del Vescovo del rito greco. 
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11000, a Corfu (eon Zante e Cefalonia) sono 4194, a Salo- 
nicco (di amministrazione apostolica) 4000, a Tinos 4039. A 
Candia sono 438, a Chios 296, a Santorino circa 200, a Na 
xos 111. L’awenire di maggiore sviluppo sembra apparte- 
nere alle due citta di Atene e Pireo ( J ). Fu di importanza 
non lieve anche sul destino del cattolicismo in Grecia che il 
primo Re della Grecia fosse stato cattolico e che abbia tra- 
sferito la sua residenza da Nauplia ad Atene nel 1833. L’o- 
dierno villaggio cattolico Herakleion presso Atene e una co- 
lonia bavarese dei tempi del primo Re discendente dalia 
dinastia bavarese. La cooperazione concorde degli ambascia- 
tori e consoli cattolici residenti in Atene, col consenso del 
Re, dette impulso alla bella opera della chiesa di S. Dio- 
nigi, situata nel centro della citta, cominciata nel 1851 ed 
inaugurata solennemente il 4 aprile 1865. II Primo Delegato 
Apostolico di tutta la Grecia, il Vescovo di Syros, Blancis, fu 
riconosciuto come tale eon decreto regio del 27 maggio 1838, 
benche eon indugio di ąuattro anni dopo la nominazione 
pontificia. II Protocollo di Londra (1830) che costituiva il regno 
ellenico, riconobbe del resto in termini formali 1’esistenza le- 
gale alla Chiesa Cattolica: « La Chiesa Cattolica godra, nel 
nuovo Stato, il libero esercizio del suo culto; i suoi beni le 
saranno guarantiti, i suoi vescovi saranno mantenuti nelFin- 
tegrita delle funzioni, diritti e privilegi di che hanno goduto 
sotto il patronato dei re di Francia ». Anche nel trattato del 
1863 riguardo alla cessione delle Isole łonie alla Grecia viene 
stipulato lo stesso diritto alla Chiesa Cattolica. Fu conse- 
guenza logica ed insieme desiderio di Sua Maesta Giorgio I 
(successore del Re Ottone esiliato) che 1’arcidiocesi d’Atene 
fosse ristabilita dalia Santa Sede nel 1875. II grandę sviluppo 
delbapostolato cattolico in ąuesta arcidiocesi ed in alcuni altri 
vescovadi appare gia dalie statistiche (*) pubblicate fra il 1843 


(*) II progiesso del cattolicismo in ąueste due citta sarebbe probabil- 
mente piu grandę, se 1’organismo parrocchiale fosse piu moltiplicato. 

(*) La prima statistica (1843) si trova anclie riprodotta nel libro Otto 
Meyer, Die Propaganda, Gottingen 1852. 515-7. Le altre, sotto il titolo 
Missiones Całholicae (1886, 1887, 1889, 1890, 1891, 1892, 1895, 1898, 1901, 
1907, 1922, 1930). A ąueste s’aggiungono i due libri riguardanti i cattolici 
di rito orientale : Statistica della gerarchta e dei fedeli di rito orienlale (Citta 



La Chiesa Cattolica in Grecia 


435 


e 1934 dalia Congregazione di Propaganda Fide. Piu che il 
progresso numerico e importante lo sviluppo delle formę 
apostoliche. Fra queste emergono molte scuole elementari e 
medie sotto la direzione di Congregazioni Religiose maschili 
e femminili. Nominiamo gl’istituti dei Lazzaristi a Salonicco, 
Zeitenlik, ed a Santorino; le opere dei Fratelli della Scuola 
Cristiana a Salonicco, al Pireo, a Corfu, a Syros; quelle dei 
Fratelli Maristi ad Atene (due collegi, dei quali il primo fon- 
dato dal Papa Leone XIII) ed a Patrasso; il collegio dei Sa- 
lesiani ad Atene. Non minori meriti nell’educazione della 
gioventu s’acquistarono i collegi e le scuole femminili delle 
Suore Orsoline a Naxos e Lutra (Tinos); delle Suore di 
S. Giuseppe dell’Apparizione ad Atene, al Pireo ed a Chios, 
nella Creta (La Canea, Candia), a Volo; delle Suore di No- 
stra Signora della Compassione a Corfu, delle Domenicane 
ad Atene, delle Francescane Missionarie del S. Cuore ad 
Ergastoli (Cefalonia) ed a Zante, delle Missionarie France¬ 
scane del Giglio ad Alessandropoli; delle Figlie di Caritik 
(di S. Vincenzo) a Syros ed a Santorino. Oltre questo grandę 
sviluppo riguardo alle scuole abbiamo opere caritative delle 
quali si occupano particolarmente le Figlie della Carita (di 
S. Vincenzo), ospedali od orfanotrofi, a Salonicco, Kukuś, 
Zeitenlik, Giannitsa, Santorino. Anche le Suore di S. Giu¬ 
seppe di Lione hanno un asilo-orfanotrofio a Vathy (Samos) 
e le Suore di S. Giuseppe delTApparizione due ospedali ad 
Atene ed orfanotrofi ad Atene, al Pireo, ed a La Canea. 
I Francescani, Cappuccini, Lazzaristi, Gesuiti ed i Missionari 
di Lione aiutano i preti secolari nella cura delle anime. II 
noviziato dei Fratelli della Scuola Cristiana ad Herakleion 
presso Atene, la scuola apostolica dei Gesuiti a Syros, ed il 
seminario ecclesiastico ad Atene hanno cura delle vocazioni 
indigene religiose ed ecclesiastiche. Un punto culminante nella 
yita della Chiesa Cattolica in Grecia durante il secolo XIX e 
il Concilio Cattolico Orientale a Smirne nel 1869; a questa 
smodo presero parte i due Arcivescovi di Corfu e Naxos, ed 
i quattro Vescovi di Chios, Syros, Tinos, Santorino. 

^aticano 1929) ; Statisłica eon cenni siorici dell'Oriente cattolico (Citta 
e Vaticano 1932). L’ultiina publicazione e Gnida delle tnissioni cattoliche 
U<onia 1934). 
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Due fatti sono notevoli nella storia della Chiesa Cattolica 
in Grecia nel secolo XX: 1’ istituzione d’un Ordinario (Rev.mo 
Cirillo Min. Capp.) per tutti i cattolici di rito armeno in Grecia, 
e quella d’un Vescovo di rito greco, ambedue residenti ad 
Atene. Una congregazione femminile sotto il titolo Pamma- 
karistos (Suore di rito greco) fondata da Monsignore Cala- 
vassy (Vescovo del rito greco) si dedica alPapostolato cari- 
tativo od educativo. I due Prelati nelle tempeste abbattute 
sopra i profughi greci ed armeni si sono acąuistati grandis- 
simi meriti, e poterono fissare la sede ad Atene, col consenso 
del governo. Purtroppo 1’agitazione di alcuni fanatici dette 
piu tardi molto da soffrire al Rev.mo Vescovo Calavassy 
come ben lo descrive la Guido, delle Missioni Cattoliche (pa- 
gina 359). II moderno apostolato cattolico in Grecia (dal 
1830 fino ad oggi) si e mostrato degno successore (*) degli 
esempi illustri delPantico apostolato (1600-1830); e in alcuni 
punti (scuole, ospedali) l’ha superato. Speriamo che la Chiesa 
Cattolica possa eon 1’aiuto divino svilupparsi sempre meglio 
per il bene delle anime e del popolo ellenico, retto saggia- 
mente da Sua Maesta Re Giorgio II. 


G. Hofmann, S. I. 


(') Riguardo alla coltura greca promossa dai cattolici fra il 1830-1936 
basta qui ricordare l’insegnamento e la predieazione in lingua greca, la 
stampa cattolica greca (p. es. KaOoA,ixrj; 'AyYeAiafpóooę). Grandę diffusione 
ebbero i catechismi cattolici in lingua greca. Fra i missiouari e scrittori (in 
lingua greca) hanno un posto onorifico p. es. Bonaventura Aloisio, S. I.. 
missionario di Syros (+ 1877), e Giambattista da S. Lorenzo, Min. Capp., 
missionario a Naxos nel secolo XX. 



ZUR KE.N.NT.NIS DES ARABISCHEN 
IM 13. UND 14. JAHRHUNDERT 


Mein Beitrag zu der kulturgeschichtlich nicht unwichtigen 
Frage, wieweit die Kenntnis der arabischen Sprache wahrend 
des Mittelalters im Abendlande verbreitet war, ist ebenso wie 
andere ahnliche kulturgeschichtliche Untersuchungen aus mei- 
nen Forschungen zur Geschichte der Mission des 13. und 
14. Jahrhunderts hervorgewachsen und will im Zusammenhang 
mit diesen Studien in erster Linie auf Manner aulmerksam 
machen, die sich ais praktisch tatige Missionare arabische 
Sprachkenntnisse angeeignet haben; nur bei einem kleinen 
Teil handelt es sich um literarisch tatige Manner, dereń Sprach¬ 
kenntnisse wir aus ihren Werken feststellen und kontrollieren 
konnen. Mit diesem Hinweis ist das Quellenmaterial bestimmt, 
aus dem ich in der Hauptsache die hier erstmals dargebo- 
tenen Nachrichten erhebe. Im Hinblick auf die Tatsache, dass 
es sich um uberaus weit zerstreute Quellennachrichten han¬ 
delt, will und kann ich natiirlich nicht den Anspruch erheben, 
dass mir eine vollstandige Ausfindigmachung und Sammlung 
aller mit der Mission im Zusammenhang stehenden christli- 
chen « Arabisten » gelungen sei. Es sollte nur ein Anfang ge- 
macht werden. Bisher beschaftigte sich die wissenschaftliche 
Forschung nur mit jenen christlichen Kennern des Arabischen, 
die ais Uebersetzer arabischer Schriften befruchtend auf die 
Entwicklung der abendlandischen Philosophie, Geschichte, Ma- 
thematik, Medizin und Naturwissenschaft eingewirkt haben (*). 

(*) Die hier in Frage kommende Literatur ist in der Hauptsache bei 
Ueberweg-Geyer, Geschichte der patristischen und scholastichen Pkilosophie, 
1928 verzeichnet. Ueber das wissenschaftliche Leben am sizilianischen Hofe 
v Sl. die von mir in der Byzantinischen Zeitschr. 1936, zusammengestelite Li¬ 
teratur. — Vgl. weiterhin M. Steinschneider, Polemische und apologetische 
Literatur in arabischer Sprache zwischen Muslimen, Christen und Juden, 1877; 
J' r ussel, Hereford and Arabie Science in England about 1175-1200 in: 
Isis 18, 1932, 14-25. 


29 



438 


B. Altaner 


Wenn die von mir nachgewiesene Zahl von Mannern, die die 
arabische Sprache beherrscht haben, relativ klein ist, so passt 
diese Feststellung sehr gut zu einer dem 14. Jahrhundert an- 
gehorenden Ausserung des spanischen Dominikaners Altons 
Bonhombre (f 1339). Danach machten damals selbst die Juden 
besonderes Aufheben davon, wenn sie arabisch verstanden, 
und die Zahl der des Arabischen kundigen Christen war noch 
viel geringer (*). Diese Lagę wird z. T. dadurch erklart, dass 
die direkte Mohammedanermission, fiir die die Kenntnis der 
arabischen Sprache in erster Linie notwendig gewesen ware, 
schon im Mittelalter vielfach ais absolut aussichtslos galt (*), 
und dazu kam, dass in den islamischen Reichen wegen des 
dort geltenden Religionsgesetzes jeder Uebertritt zum Chri- 
stentum ebensogut wie alle Propaganda fiir den christlichen 
Glauben mit dem Tode bestralt wurde ( s ). 

Bereits friiher habe ich in einer eigenen Abhandlung dar- 
gelegt, welche Gedanken sich fiihrende Manner des Missions- 

( f ) Fr. Alfonsus O. P. bemerkt dies in einem an seinen Ordensgeneral 
gerichteten Schreiben: Sciendum autem, quod inter Judaeos multum glo- 
riantur illi, qui arabicarum obtinent peritiam litterarum, tum quia istae lit- 
terae sunt in antiquorum philosophorum scientia copiosae, tum quia in eis 
utpote paucis ludaeis et paucioribus Christianie notis scribunt confidentius 
secreta sua, quae volunt ab aliis occultare; Mortier, Histoire des maitres ge- 
neraux de l’Ordre des Frćres Precheurs, III, 1907, 156 A. 1. — Ueber Fr. Al¬ 
fonsus s. u. Nr. 15. Aus dem bei G. Goli;bovich, Biblioteca Bio-Biblio- 
grafica delta Terra santa e dell'Oriente francescano, III, 1919, 68-72 abge- 
druckten Bericht Ober die Pastorationsreise von Franziskanern, die 1303/4 die. 
seit dem Falle von Tripolis und Accon (1289 und 1291) in Gefangenschaft 
schmachtenden Christen in Aegypten besuchten, geht deutlich hervor, wie 
die Fratres infolge ihrer Unkenntnis des Arabischen an der Durchfiihrung 
ihrer Mission behindert wurden. 

( 2 ) Vgl. meine Nachweise in : Hist. Jahrbuch (sonst: HJB) 1928, 586 A. 1 
und im Oriens Christianus, 3. Ser. 9, 1934, 130 und bei O. van der Vat, 
Die Anpdnge der Franziskanermissionen und ihre Weiterentwicklung im nahen 
Orient und in den mohammedanischen Ldndern wdhrend des 13. Jahrhunderts, 
1934, 182 f. ; dazu noch Andreas von Perugia O. F. M. bei Golubovich, 
III, 1919, 308. Ueber eine optimistische Beurteilung der Lagę vgl. B. Alta¬ 
ner, Die Dominikanermissionen des 13.Jahrhundert, 1924, 235 und in: HJB 
1933, 590 ff. 

( 3 ) S. M. Zwemer, Das Gesetz wider den Abfall vom Islam, 1926, 24 fi., 
63 flf. ; ferner Humbert von Romans (1274) in: E. Brown, Appendix ad Jas- 
ciculum rerum expetendarum, II, 1690, 200; Monumenta Ordints Praedicalo- 
rum hist., I, 1897, 218; Analecta Franciscana, III, 1897, 541 lin. 19 f.; Go- 
LLBOYICH, III, 257; V, 1927, 333 f. 



439 


Zur Kenntnis des Arabischen im 13. und 14. Jahrundert 

lebens iiber das Problem der sprachlichen Vorbildung der 
Glaubensboten gemacht und wie insbesondere der Dominika- 
nerorden in praxi Schritte nnternommen hat, um die sprach- 
liche Ausbildung der fiir die Missionsfront bestimmten Mitglie- 
der zu erreichen ( l ). Wir erfahren hier Genaueres dariiber, dass 
schon um 1237 in den Konventen der dominikanischen Terra 
sancta Sprachschulen besonders zum Studium des Arabischen 
eingerichtet wurden. Anerkennenswert waren dann vor allem 
die Anstrengungen, die von seiten der spanischen Ordens- 
provinz gemacht wurden, um innerhalb ihrer Einflusssphare 
durch Einrichtung von Sprachschulen den Bediirfnissen der 
Missionspraxis zu entsprechen. In diesen Schulen wurde, ab- 
gesehen vom Hebraischen besonders das Arabische gelehrt. 
Eine Reihe von Beschlussen der General- und Provinzialkapitel 
zeigen uns den Weg, den man einzuschlagen tur gut fand. 
Auch das vom Papst Innozenz IV. im Jahre 1248 in Paris ins 
Leben gerufene sogenannte orientalische Institut und ebenso 
das von Raymundus Lullus 1276 in Miramar auf der Insel 
Mallorca begriindete Missionskolleg konnten dazu beitragen, 
die Kenntnis des Arabischen im Abenlande zu verbreiten ( 2 ). 
Leider ist es bis jetzt kaum moglich festzustellen, wie viele und 
welche Manner bereits im Abendlande durch Beniitzung der 
im Occident gebotenen Ausbildungsmoglichkeiten sich einige 
arabische Sprachkenntnisse erworben haben. Es scheint, dass 
die uberwiegende Mehrzahl der im folgenden genannten Mis- 
sionare und Orientreisenden sich erst an Ort und Stelle unter 
dem Zwange und in der Not des taglichen Lebens die not- 
wendigen Sprachkenntnisse verschafft haben. 

Einleitend sei fiir den hier aufgestellten Katalog von christ- 
lichen « Arabisten » noch folgendes bemerkt. Die Aufnahme 
in die hier gebotene Listę besagt in den meisten Fallen nichts 
dariiber, ob wir im einzelnen Fali eine wirkliche Beherrschung 
der fremden Sprache annehmen diirfen, und vor allem auch 
nichts dariiber, ob die hier aufgefuhrten Manner imstande wa¬ 
ren auch, abgesehen von der Sprache des taglichen Lebens, 
arabische Schriften d. h. die theologisch-philosophische Lite¬ 
ratur der Araber zu lesen und zu verstehen. Ausserdem be- 

(*) Zeitschr. f. Missionswissensckaft (sonst: ZMW) 1933, 233-241. 

( 2 ) Vg. Altansr, in: ZMW 1928, 195-197 und in : HJB 1933, 193 f. i 
VAN UKR Vat, 179-181. 
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merke ich noch, dass hier neben Missionaren in einigen Fallen 
auch Orientreisende bzw. Pilger erwahnt werden, und zwar 
deshalb, weil mitunter die Grenze zwischen einem Missionar 
und einem Orientpilger nicht scharf gezogen werden kann. 
Fiir die Gruppierung des Stoffes ist nach Moglichkeit die 
chronologische Ordnung eingehalten worden, jedoch so, dass 
ich in einem ersten Abschnitt zunachst diejenigen Manner 
nenne, bei denen wir mit Sicherheit oder grosser Wahrschein- 
lichkeit eine Kenntnis der arabischen Sprache anzunehmen 
berechtigt sind. In einem 2. Teil behandele ich diejenigen, 
dereń Vertrautheit mit dem Arabischen zweilfelhaft oder von 
der bisherigen Forschung zu Unrecht angenommen worden ist. 


I. 

1. In dem im Jahre 1237 geschriebenen, fiir Gregor IX. 
bestimmten Rechenschaftsbericht des DominikanerprovinziaIs 
der Terra sancta, der von angeblich uberaus giinstigen Unions- 
aussichten mit bedeutenden Teilen der orientalischen Christen 
berichtet, wird ausdriicklich der uns aus der Geschichte des 
hl. Dominikus bekannte Johannes von Monłeferrato O. P. zu 
denjenigen gezahlt, die die arabische Sprache beherrschen. Er 
wurde mit zwei anderen Biidern, die gleichfalls des Arabi¬ 
schen kundig waren, zu Unionsverhandlungen mit dem Patriar- 
chen der nestorianischen Kirche entsandt (*). 

2. Wie uns der englische Chronist Matthaeus Parisiensis 
berichtet (*), ubersetzte ein Kurienkardinal, dessen Identifizie- 
rung nicht sicher moglich ist, einen vom 25. Mai 1246 datier- 
ten, an Innozenz IV. gerichteten arabisch geschriebenen Brief 
des agyptischen Sultans verbo ad verbum fideli interpreta- 
tione ins Lateinische. Auch neun weitere damals (1246-1247) 
an der papstlichen Kurie eingelaufene arabische Schreiben 
wurden hochstwahrscheinlich von demselben Kardinal iiber- 


(*) Matthaeus Parisiensis ed. H. R. Luard III, 397f; Monutn. Germ. 
hisł. SS 23, 941 f. — Zur Biographie Wilhelms vgl. Altaner, Der hl. Do¬ 
minikus, 1922, 25 f.; Altaner, Dominikanermissionen, 44. 65, 73, 82 ; H. Cu. 
Scheeben, Der hl. Dominikus, 1927, 225, 271, 280, 284, 393, 403. 

(2) Matth. Parisiensis IV, 566; Genaueres bei Altaner in : Zeitschr. f. 
Kirchengeschichte (sonst: ZKG) 1936, 100. 
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setzt. Der Ueberstzer entstammte entweder dem damals z. T. 
noch maurischen Spanien oder hatte sich friiher langere Zeit 
im Orient aufgehalten (*). 

3. Aus der « Geschichte Ludwigs IX. » von Jean de Join- 
ville lernen wir mehrere arabisch sprechende Manner kennen, 
die dem Konige wahrend seines Aufenthalts im Orient (1248- 
1254) ais diplomatische Unterhandler oder ais Dolmetscher 
Dienste geleistet haben. Es waren dies Boudoin d’Ibelin, Sene- 
schalk von Cypern (*) und ein Mąitre Nicole d'Acre ( 3 ). Eine 
besondere Rolle spielte der Dominikanerprovinzial der Terra 
sancta, Frater Ivo der Bretone ( 4 ). Schliesslich wird noch ein 
nicht mit Namen bezeichneter Johanniterritter ewahnt ( 5 ). 

4. Der ais Missionar und diplomatischer Unterhandler be- 
deutende Andreas von Longjumeau O. P-, der ein Vertrauens- 
mann Ludwigs des HI. von Frankreich war und ihn aufseinen 
zwei Kreuzziigen 1248-1254 und 1270 begleitete, verstand, wie 
ich an anderer Stelle in ausfiihrlicher Untersuchung dargetan 
zu haben glaube, nicht bloss arabisch, sondern auch persisch 
und vielleicht auch griechisch ( 8 ). Ais Frater Andreas 1249 von 
Cypern aus seine Gesandtschaftsreise nach Ostasien an den 
Hof des Grosschans des Tatarenreiches antrat, begleiteten ihn 
damals u. a. auch zwei Ordensbriider mit Namen Wilhelm und 
Johannes. Der Dominikaner Wilhelm war, wie Pelliot glaub- 
haft gemacht hat, der leibliche Bruder des Frater Andreas 
und verstand ebenfalls arabisch. Dieser Fr. Wilhelm von 


(*) Genaueres bei Altaner in: ZKG 1936, 100. 

(*) N. de Waii.lv, Jean de Joinidlle, Histoire de Saint Louis, ed. 1874, 
193, n. 354; vgl. n. 268, n. 339. n. 344, n. 357. 

( 3 ) Ebd. 197 n. 361, 199 n. 363. 

( 4 ) Ebd. 243 n. 444, 251 n. 458 ff.; Biographisches bei Altaner, Domi- 
uikanermissionen, 33 f. 


( 5 ) Ebd. 429 u. 809. Vielleicht verstand auch der ais Unterhandler ta- 
tige Dominikaner Fr. Radulphus (Raoul) arabisch; vgl. ebd. 219 n. 401 f. 
Auch der ebd. 300 n. 548 genannte Jean le Grand ist wohl Dolmetscher 
gewesen. — Aus 249 n. 454 und n. 456 scheint hervorzugehen, dass die bei- 
den Grossmeister der Johanniter und Templer, die sich dauemd im Orient 
aufhielten, kein Arabisch verstanden. 

( ) ZKG 1936, 115 ff. Zur Geschichte dieses bedeutenden Mannes vgl. Al¬ 
taner, Dominikanermissionen, 52 ff., 80 f., 110, 128 ff. u. 0.; Pelliot in: 
Remie de 1’Orient chretien, 28, 1931-1932, 3-84 ; A. Rastoul in: Diet. d'hist. 
et de gśogr. eccles. II, 1677-1681. 



442 


B. Altaner 


Longjumeau wurde einige Jahre vor der Einnahme Antio- 
chiens durch Sułtan Bibars (1268) von Sarazenen getotet ('). 

5. Der von Salimbene O. F. M. (t um 1288) erwahnte 
Franziskaner Jakobus Ultramarinus weilte « viele Jahre > und 
zwar aller Wahrscheinlichkeit nach wohl schon in der Zeit 
vor 1250 im Orient d. h. er war Mitglied der franziskanischen 
Terra sancta ( 2 ). Nach der genannten Quelle sprach er aus- 
gezeichnet arabisch. 

6. Dass Spanien einen Grossteil aller Arabisten stellt, 
hangt mit der politisch-kulturellen Entwicklung der iberischen 
Halbinsel zusammen. So trat der nach der Vertreibung der 
Mauren neu eingesetzte erste Bischof von Carthagena Petrus 
Gallego O. F. M. (1250-1267) ais Uebersetzer arabischer Schrif- 
ten hervor. Er ubertrug zwei zoologische Werke ins Latei- 
nische ( 3 ). 

7. Der bedeutendste Arabist und Hebraist des 13. Jahr- 
hunderts war der Dominikaner Raymund Martini (f nach 1284), 
dessen antiislamische und antijudische Schriftstellerei auf die 
folgenden Jahrhunderte grossen Einfłuss ausgeiibt hat ( 4 ). Einer 
seiner Schiller im Hebraischen und vielleicht auch im Arabi- 
schen war der bekannte Arzt und Laientheologe Arnald von 
Villanova (f 1311). Lalande vertritt die Ansicht, dass seine 
arabischen Sprachkenntnisse nicht sehr gross gewesen seienf). 

(*) Pklliot, l. c., 44-49; Altaner, Dominikanermissionen, 133 A. 18. 

( 2 ) Mon. Gertn. hist. SS 32, 55 lin. 31 ff.: optime scivit arabicum id est 
saracenicum et optime gallicam linguam... Mutinae obiit. Vgl. noch Golubo- 
vich, I, 1906, 160 f. 

( 3 ) A. Pelzer, Un traducłeur inconnu in: Miscellanea Fr. Ehrle, I, 1924, 
407-456; van der Vat, Die Anfange der Franziskanermissionen, 198. — Hin- 
gewiesen sei in diesem Zusammenhange auf A. Rubio y Lluch, Documenis 
per 1’historia de la cultura catalana mig-eval, I, 1908, 205: Pedro III von 
Aragonien veranlasste 1363 die Uebersetzung einer arabischen Schrift De agri- 
cultura. Der Uebersetzer ist nicht genannt. Ebd. I 163 und 164 (1352) ist die 
Rede von einer aus dem Arabischen ins Katalanische ubersetzten, nicht naher 
bezeichneten Schrift. 

( 4 ) Genaueres uber Raymund s. bei Altaner, Dominikanermissionen, 
95 f. und in der von mir in der Biblischen Zeitschrift (sonst: BZ) 21, 1933- 
1934, 299 A. 1 notierten Literatur. Dazu ist noch nachzutragen: M.-H. Lau- 
rent in: Archivum Frałrum Praedicałorum (sonst: AFP) 2, 1932, 146 A. 4, 
wo Mitteilungen uber Mas des Cap. Jud. gemacht werden; s. u. S. 427 A. 1. 

( 5 ) Altaner : BZ 21, 1933-1934, 304 f. Die neuere Literatur bei G. Mol- 
lat, Diet. cPhist. et de geogr. eccles., 3, 440 und bei Grabmann, Lexikon 
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— Inwieweit andere spanische antiislamische Polemiker des 
13. Jahrhunderts wie Roderich Ximenes, Erzbischof von Toledo 
(t 1247) und Petrus Paschalis (t 1300), Bischof von Granada, 
auch arabisch verstanden, vermag ich nicht festzustellen (*). 

8. Der Dominikaner Wilhelm von Tripolis ist ais erfolg- 
reicher Sarazenenmissionar und ais Verfasser eines mit einer 
fiir seine Zeit ungewohnlichen Objektivitat geschriebenen Wer- 
kes iiber den Islam bekannt, das unter dem Titel De statu 
Saracenorum et Mahometo pseudopropheta eorum et eorum 
lege et fide erschienen ist (1273). Er ist wahrscheinlich ais 
Sohn frankischer Eltern in Syrien geboren und konnte in ara- 
bischer Sprache predigen. Den Koran las er in der Origi- 
nalsprache und kannte, wie es scheint, auch Kommentatoren 
des Koran (*). Fr. Wilhelm wurde 1273/74 auf seiner allerdings 
nicht zu Ende gefiihrten Reise zum Grosschan der Tataren 
auch mit dem spater beriihmt gewordenen Venetianer Marco 
Polo bekannt, den wir gleichfalls zu den Kennern der arabi¬ 
schen Sprache zahlen diirfen ( 3 ). 

9. Aus theoretisch-wissenschaftlichem Interesse betrieb der 
beriihmte Franziskaner Roger Bacon (f 1294) seine Sprach- 
studien. Ausser Griechisch, Hebraisch und Aramaisch hatte er 
auch einige Kenntnisse im Arabischen ( 4 ). 


fur Theol. und Kirche I 683 f.; E. Lalande, Arnaud de Villeneuve, Sa vie 
et ses <zuvres, Thćse Paris 1896, 34 f. ; dazu J. Carreras y Artau, La Lii- 
breria d’Arnatt de Vilanova und P. Marti de Barcelona, Nous documents 
per la biografia d’Arnau de Vilanoua in: Anal. sacra Tarraconensia, 11, 1935, 
85-128. 

(*) Weiteres s. bei Altaner in: HJB 1936, 233: hier noch einiges 
iiber weitere antiislamische Polemiker und ein Hinweis auf den nach 1367 
verstorbenen Dominikaner Jakobus Dominici, der, wie es scheint, eine neue 
lateinische Uebersetzung des Koran besorgt hat. 

( 2 ) Wilhelms Schrift wurde von H. Prutz, Kulturgeschichte der Kreuz- 
■zige, 1883, 575-598 erstmals vollstandig ediert. Hier werden S. 589 n. 23 sa- 
pientes qui glossant praedictum verbum (Mahometis) erwahnt; S. 594 n. 43 
heisst es: dicunt glossatores Alcorani. Genaueres iiber sein Leben und die 
altere Literatur bei Altaner, Dominikanermissionen, 85-88 und HJB 1936, 
229; dazu F.-M. Abel O. P. in: Miscellanea Dominicana, Romae 1923, 226 f. 

( 3 ) A. BOrck, Die Reisen des Venełianers Marco Pało im 13. Jakrhun- 
derł, 1845, 47 und A 23; Altaner in: ZKG 1936, 105. 

( 4 ) H. Felder, Geschichte der wissenschafllichen Sludien im Franziska- 
nerorden, 1904, 416 f.; Ch. B. Vanderwalle, Roger Bacon dans 1'kistoire 
de la philologie, 1929 (Sonderdruck aus La France franciscaine, 1928, 315-410, 
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10. Der Franziskaner Fidentius von Padua lebte wahr- 
scheinlich mehr ais 20 Jahre ununterbrochen im Orient und 
hat sich eine anscheinend ausreichende Kenntnis der arabi- 
schen Sprache angeeignet, denn 1289 verhandelte er nach 
dem Falle von Tripolis mit dem Sułtan von Damaskus wegen 
der Freilassung der christlichen Gefangenen (*). In seiner 1291 
nach seiner Ruckkehr in die Heimat verfassten Schrift De re- 
cuperatione Terrae sanctae berichtet er iiber ein bei dieser 
Gelegenheit im Lager der Sarazenen gefiihrtes theologisches 
Gesprach, das allem Anschein nach ohne die Hilfe eines Dol- 
metschers erfolgt ist (*). Ausserdem finden sich bei ihm auch 
einige Koranzitate ( 3 ). 

11. Ueber das Verhaltnis des grossten mittelalterlichen 
Islammissionars Raymundus Lullus (f 1316) zur Kultur des ara- 
bischen Orients und seine Sprachkenntnisse sind wir auf Grund 
seines Schrifttums genauer unterrichtet. Es geniigt hier darauf 
hinzuweisen, dass die alteste von einem Zeitgenossen verfasste 
Vita ausdriicklich davon erzahlt, dass Luli nach seiner Bekeh- 
rung sich neun Jahre lang mit Lfebungen der Frommigkeit, 
philosophisch-theologischen Studien und dem Erlernen der 
arabischen Sprache beschaftigt hat. Sein Sprachlehrer war 
ein maurischer Sklave. Luli beherrschte das Arabische so gut, 
dass er spater mit arabischen Gelehrten disputieren konnte 
und sogar einzelne Schriften in arabischer Sprache verfasste( 4 ). 
Wiviel des Arabischen kundige Missionare aus seinem 1276 
begriindeten Sprachenkolleg Miramar, das fast 20 Jahre be- 
standen hat, hervorgegangen sind, lasst sich nicht feststel- 
len ( 5 ). Erwahnt sei noch, dass Luli an mehreren Stellen sei¬ 
ner Schriften davon erzahlt, dass ein arabisch sprechender 


1929, 45-90; hier die gesamte altere Literatur; dazu Altaner: BZ 21, 1933/1934, 
294; M. Bouyges, Roger Bacon a-t-il lu des livres arabes? in : Archives d’hist. 
docłrinale et litteraire du Moyen-age, 5, 1931, 311-316; danacli hat R. Bacon 
neben den von ihm in lateinischer Uebersetzung gelesenen arabischen Au- 
toren keine arabischen Originale gekannt. 

(*) Golubovich, I, 291 f., 426-428; Ii, 1-6. 

( 2 ) Ebd. II, 21; hier ist 9-60 seine Schrift heraugegeben. 

( 3 ) Ebd. II, 18, 21, 22. 

( 4 ) Vita b. Raymundi Lulli ed. B. de Gaiffier, Analecta Bollandiana, 
48, 1930, 151 n. 11; vgl. Altaner: HJB 53, 1933, 191 f. 

( 5 ) Ueber einen Franziskaner Simon von Puigcerda und zwei anonyme 
Minderbriider ais Schiller dieses Kollegs vgl. van der Vat, 181. 
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Missionar, der jedoch nicht mit Namen genannt wird, den er- 
folglosen Versuch gemacht habe, den Emir von Tunis fiir das 
Christentum zu gewinnen (*). 

12. Aus einem Schreiben marokkanischer Christen an den 
Papst (1307) konnen wir entnehmen, dass der 1307 zum Mis- 
sionsbischof von Marokko geweihte friihere Lektor der Theo- 
logie Bernard von Murcia O. P. arabisch spracli (*). 

13. Genauer Bescheid wissen wir iiber den grossen Orient- 
missionar, den Florentiner Ricoldo da Monte Croce O. P. 
(| 1320) ( 3 ). Kurz nach 1285 ging er nach dem Osten, ohne 
dass er, wie es scheint, sich sprachlich besonders darauf vor- 
bereitet hatte. Noch wahrend seines sechsmonatigen Aufent- 
halts in Tabris (1289/90) musste er bei seinen Predigten die 
Hilfe eines Dolmetschers in Anspruch nehmen. Dasselbe diirfte 
auch noch wahrend seiner Tatigkeit in Mossul und an anderen 
Orten geschehen sein, wo er vor dem jakobitischen Klerus und 
Volk arabisch gepredigt hat ( 4 ). Erst in Bagdad, der Metro- 
pole arabischer Kultur und Wissenschaft, wo er wahrend seines 
mehrjahrigen Aufenthalts arabische Schulen besuchte und in 
regem Gedankenaustausch mit arabischen Gelehrten stand, ge- 
wann er eine gute Kenntnis der arabischen Sprache, Literatur 
und Theologie des Koran ( 5 ). Ais Niederschlag dieser seiner 

(*) Salzinger, Opera B. Raymundi Lulli, t. IV Liber de convenieniia 
fidei et intellecłus in obiecto, S. 4; Obres de Ramon Luli Edicion original, 
Palma Mallorca IX, 1914, 326 n. 5 f.; De acąuisitione Terrae sanctae ed. 
E. Longprć in: Criterion, Barcelona III, 1927, 276: narratur, quod quidam 
christianus religiosus bene in arabico litteratus ivit Tunicium disputandum 
cum rege, qui Miramamoli vocabatur. Vgl. dazu noch Littrć, Hisl. liii. de 
la France, XXIX, 169 und van der Vat, 236. Cf. Rech. Thćol. anc. et mćd. 
1935, Buli. II, 538 n. 1020: Raym. Martini soli gemeint sein. 

( 2 ) Van der Vat, 228. 

( 3 ) Grundlegend ist die Untersuchung von P. Mandonnet, Revue bi- 
bliąue, 2, 1893, 44 ff., 182 ff., 584 ff.; vgl. noch H. Barge, Allgtmeine Mis- 
sionszeitschrift, 43, 1916, 27-40; Altaner, Dominikanermissionen, 43, 60 f. 
83 f.; Abel in : Miscellanea Dominicana, 1923, 229-231. 

( 4 ) J. C. M. Laurent, Peregrinatores medii aew quatuor, 1873, 123, 
126 n. 41 . Die bitteren Erfrahrungen, die er mit dieser Art zu predigen machte, 
veranlassten ihn offenbar zu den von mir an anderer Stelle mitgeteilten Aus- 
serungen, die die Dringlichkeit und Notwendigkeit guter Sprachstudien be- 
tonen ; vgl. ZMW 23, 1933, 234. 

( 5 ) Qużtif-Echard, Scriptores Ordinis Praedicatorum, I, 1719, 506; 
Mandonnet, Revue biblique, 2, 1893, 585 A. 1 ; Mignę, PG 154, 1039: Unde 
cum... pervenissem ad famosissimam civitatem Saracenorum Baldacum, ubi 
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Studien konnen wir heute die haufige Einfiigung arabischer 
Ausdriicke und Zitate von ubersetzten Koranstellen ansehen, 
die sich in seinem polemischen Werk, der Confutatio Alco- 
rani, aber ebenso auch in anderen Schriften z. B. seinen flinf 
Klagebriefen finden, die er 1291 anlasslich des Falles von Ac- 
con (1291) verfasste (*). Der Klosternekrolog von Santa Maria 
Novella in Florenz riihmt nur seine Kenntnis des Arabi- 
schen ( 2 ), ohne dariiber etwas zu sagen, ob der mit weltoffe- 
nem Auge durch den Orient reisende Missionar sich nicht 
auch noch einige Kenntnis anderer Sprachen des Ostens ver- 
schafft hat. Tatsachlich diirfen wir auf Grund zweier Ausse- 
rungen, die erkennen lassen, dass er wegen einer angeblich 
im Neuen Testament enthaltenen, auf Mohammed hindeuten- 
den Weissagung Jesu auch den syrischen Schrifttext verglichen 
hat, ihm einige Kenntnis des Syrischen zuschreiben ( a ). Viel- 


generale ipsoruni et solennie habetur studium, ibi pariter linguam et litteram 
arabicam didici et legem eorum diligentissime relegens, et studiose in scholis 
et cum magistris ipsorum freąuenter conferens, magis ac magis per experien- 
tiam apprehendi perversitatem praedictae legis; vgl. noch seine weiteren Mit- 
teilungen bei Laurent, Peregrinatores, 133 n. 27, 134 n. 28. — 1301 kehrte 
er wieder nach seiner Heimtstadt Florenz, wo er 1320 starb, zuriick; Revue 
bibligue, 2, 1893, 606 f. 

(*) Die von Demetrius Kydones ins Griechische ubersetzte Confutatio 
Alcorani bei Mignę PG 154, 1037 1152; uber seine Schriften vgl. sonst Rev. 
bibl. 2, 1893, 596 fl'. Ricoldos Klagebriefe in: Archioes de 1’Orietił latin, II, 
2, 1883, 264 ff. ed. von R. Róhricht mit genauem Nachweis der Koran¬ 
stellen. Ausserungen uber sein Koranstudium vgl. in Arch. de 1’Orient lał., 
II, 2, 286: frequenter cum legerem Alcoranum arabice, ipsimi librum apertum 
posui super altare tuum (sc. Dei); ebd. 274: nonne legis arabice in pluribus 
et pluribus locis in alcorano; ahnlich ebd. 267, 281, 282, 288; vgl. noch Lau¬ 
rent, Peregrinatores, 126 n. 46, 127 n. 7. n. 9 fif., 131 n. 21, 8; 134 n. 29, 
12 u. ó. — Ob der Ordeusbruder Ricoldos Petrus de Pennis, der um 1350 
gleichfalls einen Tractatus contra Alcoranum schrieb, etwas vom Arabischen 
verstand, ist nach dem bis jetzt zuganglichen Materiał nicht zu entscheiden; 
vgl. Altaner in: HJB 1936, 231. 

( 2 ) Rev. bibl. 2, 1893, 606 A. 3: in lingua arabica ita profecit, quod 
ipsum proponebat populis verbum Dei. 

( 3 ) Archives de 1’Orient latin, II, 2. 1883, 282 und Laurent, Peregri¬ 
natores, 138 n. 21: vgl. dazu noch Mignę PG 154, 1055. Ueber diese Stellen 
habe ich in: BZ 21, 1933/34, 303 ausfuhrlicher gehandelt.— Ueber angebliche 
Mohammed-Prophezeiungen im Neuen Testament vgl. Erd. Fritsch, Islam 
und Christentum, Beitrdge zur mittelalterlichen Geschichte der muslimischen 
Polemik gegen das Christentum in arabischer Sprache, 1930, 74 ff., 141 fif. ; 
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leicht verstand er auch etwas vom Persischen, weil er sich 
langere Zeit auf persischen Gebiet aufgehalten hat (*). 

14. Der kiihne Franziskanermissionar und Chinareisende 
Oderich von Pordenone bei Udine (f 1331) ( 2 ) predigte, wie wir 
in einem um 1450 geschriebenen Heiligenkatalog des Fran- 
ziskanerordens lesen, « wahrend 33 Jahren in vielen Sprachen ». 
Oderich war ferner, wie hier erzahlt wird, der Dolmetscher 
seines Oberen Konrad von Pigau, der Leiter der Kiptschak- 
mission war und selbst 30 Jahre hindurch unter den (im Ta- 
tarenreiche lebenden) Sarazenen ais Missionar gearbeitet hat. 
Da Fr. Oderich nach dieser Quelle im Verkehr mit Sarazenen 
Dolmetscherdienste leistete, darf angenommen werden, dass 
er auch arabisch verstand (*). 

15. Der spanische Dominikaner Alfonsus Bonhombre 
(t 1339) iibersetzte ein arabisch geschriebenes Werk eines jii- 
dischen Rabbi Samuel, das die Messianitat Jesu aus dem Alten 
Testament beweist, ins Lateinische und widmete seine Ueber- 
setzung dem Ordensgeneral Hugo von Vaucemain (1333 
1341) ( 4 ). 


van der Vat, 185. — Ueber syrische Sprachkenntnisse des Franziskaners 
Fr. Flamingus vgl. Arch. franc. hisi. (sonst: AFH) 1925, 353 f. und Altaner 
in: ZKG 1936, 103. 

(*) Vgl. die von Ricoldo aus dem Persischen gegebene etymologische 
Erklarung bei Laurent, Peregrinatores , 123 n. 4 . 

( 2 ) H. Cordier, Les yoyages en Asie au XIV e siicle du bienheureux Frbre 
Oderic de Pordenone, 1891; Golubovich, III, 1919, 374-393: AFH 1917, 17-46; 
T’oung Pao Archives , 15, 1914, 405-418; 20, 1921, 275 fi'., 301 ff.; 21, 1922, 
387 ff.; H. Matrod in: Etudes franciscaines, 40, 1928, 19-41, 153-171, 481-503, 
612-634. 

( 3 ) Golubovich, II, 61; 111,377: (Odericus) praedicans multis annis et 
linguis... De ipso narravit Frater Conradus de Pigan, vicarius Aąuilonaris, 
qui et ipse inter Sarracenos XXX annis circuiens, quod quocunque dictus 
frater solius latini sciolus pervenit, eum linguarum iuterpretem reperit. Die 
Glaubwurdigkeit dieser Nachricht iiber die Dolmetschertatigkeit des Oderich 
ist m. E. wegen des Hinweises auf das Zeugnis des Vicarius Konrad gesi- 
chert, auch wenn die hier nebensachliche Behauptung, Oderich sei die gan- 
zen 30 Jahre hindurch mit Konrad zusammen gewesen, sicher falsch ist; Ober 
Konrad vgl. Golubovich, III, 369. 

(*) Qużtif-Echard, I, 1719, 594 f.; Mortier, Hisi. des maitres gene- 
raux, III, 154 ff.; Mandonnet in: Diet. Bibligue , 2, 1472 ; Altaner in: BZ 
21, 1933/34, 305 f.; weitere Lit. bei U. Chevalier, Reperłoire des sources 
hisi. du moyen-Age, I 2 , 1905, 163; s. o. S. 420 A. 1 . 
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16. Aus dem Berichte englischer Jerusalempilger (1344/45), 
denen ein eigener Dolmetscher zur Verfugung stand, erfahren 
wir, dass sie, um die Erlaubnis der zustandigen Behorden zum 
Besuch des hl. Grabes zu erhalten, noch die Hilfe eines in Je- 
rusalem lebenden arabisch sprechenden Frater Nikolaus, cu- 
stos hospitalis Jerosolimitani, in Anspruch nehmen mussten. 
Dieser Frater Nikolaus stammte aus Sizilien und sprach ausser 
italienisch auch gut arabisch (‘). 

17. Bertrand Mignanelli, ein Kaufmann aus Siena, der in 
der Zeit von 1394 bis 1402 im Orient weilte und zweimal nach 
Jerusalem pilgerte, leistete dem 1394 am Hofe des Sultans von 
Damaskus weilenden Gesandten des Mailander Herzogs Ga- 
leazzo Visconti Dolmetscherdienste. Spater im Jahre 1437 
wurde er anlasslich der Anwesenheit von abessinischen Ge¬ 
sandten auf dem Konzil von Florenz ais Dolmetscher heran- 
gezogen (*). 


II. 

Im zweiten Teil der Untersuchung handelt es sich z. T. 
um Personen, dereń Kenntnis des Arabischen zweifelhaft ist, 
und z. T. wird auf einzelne Manner hingewiesen, denen falsch- 
lich ein Vertrautsein mit der arabischen Sprache zugeschrie- 
ben wird. 

1. Wenn wir dem historisch unzuverlassigen Bericht iiber 
die «Passio» der ersten Marokkomartyrer vom Jahre 1219, 
des Frater Vitalis und seiner Gefahrten, Glauben schenken, 

(*) Golubovich, IV, 1923, 450: clericus eloąuentissimus in vulgari la- 
tino et lingua ćaldaica saracenorum. Die lingua vulgaris Iatina ist das Ita- 
lienische; vgl. Altanek, ZKG 1934, 454 A. 43 und Matrod, Etudes francis- 
caines, 35, 1923, 485. Mit der lingua caldaica saracenorum ist hier fur Jeru¬ 
salem das Arabische gemeint. Sonst wird gewóhnlich mit lingua caldaica 
oder caldea das Syrische bezeichnet: vgl. die von mir in : HJB 1933, 218 
A. 125 gesammelten Belege. In einigen anderen Fallen ist damit jedoch auch 
das Aethiopische gemeint; vgl. Olivkrius, //ist. Damiata ed. Hoogeweg 
1894, 264; Ludolf von Sudheim (Archwes de VOrient laiin, II, 2, 3b8). Bei 
Matth. Parisiensis ed. Luakd, V, 87; VI, 115, 163 wird mit lingua caldea 
das Persische bezeichnet; vgl. dazu Altaner in : ZKG 1936, 119f. — Uber 
den Fr. Nikolaus vgl. sonst noch Golubovich, IV, 1923, 14, 20, 432. 

(*) Golubovich, V, 1927, 301-304. 
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s o befand sich unter ihnen ein Subdiakon Fr. Berald, der ara- 
bisch sprach ( 4 ). Bezeichnend fiir die Unglaubwiirdigkeit dieser 
Quelle ist es jedoch, dass zugleich auch alle fiinf Fratres zu- 
sammen ais redend und vor den Sarazenen predigend einge- 
fiihrt werden. Es wird so der Eindruck hervorgerufen, ais ob 
samtliche fiinf Missionare sich mit den Sarazenen verstandigen 
konnten (*). 

2. Der in der Geschichte der Kreuzziige viel genannte 
pagstliche Legat und Bischof von Accon Jakob von Vitry 
(f 1240) und ebenso der Franzikaner Wilhelm Rubruk, der 
1253-1255 seine beriihmt gewordene Reise an den Hof des 
Grosschans der Tataren unternahm, werden vielfach irriger- 
\ireise ais Kenner der arabischen Sprache angesehen ( 3 ). Das 
Gleiche gilt von dem Dominikanermissionar Jordanus Catalani, 
der jedoch persisch verstand. Um 1321 missionierte er in der 
Nahe von Bombay ( 4 ). Auch der bekannte Exeget Nikolaus 
vm Lyra O. F. M. (f 1349) ist aus der Listę der Arabisten 
zu streichen, er verstand vom Griechischen ebensowenig etwas 
wie vom Arabischen ( 5 ). 

3. Wenn es richtig ist, dass der Franziskanerbischof von 
Marokko Lupus (f 1266) in arabischer Sprache niedergeschrie- 
bene Predigten hinterlassen hat ( 6 ), muss sein Name in unse- 
rer Listę erwahnt werden. 

4. Der wahrscheinlich dem Magdeburger Konvent ange- 
horende Orientfahrer Burchard de Monte Sion O. P. bereiste 
wahrend der Jahre 1283-1285 Palastina, Aegypten, Syrien, Klein- 

( f ) Analecta Franciscana, III, 585, lin. 34 : minister autem verbi erat 
Fr. Beraldus, qui noverat Saracenorum idioma. 

(*) Ebd. III, lin. llff., lin. 31 ff.; 17 lin. 10 f., lin. 16 f., 587 ff., 589 lin. 17 ff. 
Eine kritische Darstellung der Marokkomission bei van der Vat, 46-49; son- 
stige Lit. bei Altaner, Dominikanermissionen, 98 A. 1; dazu La France 
franciscaine, 7, 1924, 111 ff. und J. Lopez, Memoria sobre la mision fran¬ 
ciscana de Marruecos, Tanger 1924. 

( 3 ) Genaueres bei Altaner in ZKG 1936, 99, 122. 

( 4 ) Anal. Franc. III, 598 lin. 14 ff. L. Lemmens, Die Meidenmissionen 
des Spdtmittelaltcrs, 1919, 88 u. C. Other, Franzik. Studien, 16, 1929, 74. 
Vgl. sonst uber Jordan: H. Cordier, Les Merueilles de l’Asie par le Pire 
Jourdain Catalani de SSverac, 1925; und A. C. Moule in; Journal of Royal 
Asiałic Sociely for 1928, 351-361 ; R. Loenertz in : AFP 2, 1932, 49-55. 

( 5 ) Altaner in: BZ 21, 1933/34, 306. 

( 6 ) Van der Vat, 220-224; 224 A. 99. 
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armenien, Kappadozien und Cypern (*). Nirgends erwahnt er 
in seinem Reisebericht, der Descriptio Terrae sanctae, dass 
er sich der Hilfe eines Dolmetschers habe bedienen miissen. 
Auf Grund von inneren Kriterien kann angenommen werden, 
dass er vielleicht arabisch verstanden habe. An mehreren 
Stellen seiner Schrift finden wir die Bemerkung, dass er auch 
bei der einheimischen mohammedanischen Bevolkerung Er- 
kundigungen eingezogen habe (*). Ais er von den Anschauun- 
gen der Mohammedaner iiber Christus, Maria und Johannes 
den Taufer spricht, bemerkt er: hoc legi in Alcorano, qui 
est liber legis eorum ( 3 ). Gelegentlich ubersetzt er ein ara- 
bisches Wort ins Lateinische ( 4 ). Wenn wir beriicksichti- 
gen, dass Fr. Burchard sich fiir seine Orientreise besonders 
vorbereitet und eine Anzahl von historisch-geographischen 
Werken iiber Palastina gelesen hat ( 5 ), und dass er professor 
sacrae paginae, also Lektor der Theologie gewesen ist, darf 
man wohl mit F.-M. Abel der Vermutung Raum geben, dass 
er vielleicht bereits in Europa in einer der von seinem Orden 
ins Leben gerufenen Sprachschulen arabisch gelernt hat ( 6 ). 

(*) Seine Descriptio Terrae sanctae bei Laurent, Peregrinaiores, 19-84; 
vgl. sonst Altaner, Dominikanermissionetn, 88 f. 

( 2 ) Laurent, Peregrinatores, 20 n. 19, 29 n. 22, 59 n. 46, 60 n. 46. 

(•’) Ebd. 53. 

(*) Ebd. 32 n. 6, 34 n. 4. 

( 5 ) Burchard kennt Flavius Josephus, Antiquitates und Bellum judaicum; 
Eusebius, Historia ecclesiastica; Jakob von Vitry, Hist. Jerosolimitana; vgl. 
Laurent, 25 n. 5, 40 n. 8, 45, 65, 66, 67, 73, 85. 

( 6 ) Miscellanea Dotninicana, 1923, 228; auch Laurent, 55 A. 346 und 
Prutz, Kulłurgeschichłe der Kreuzzuge, 1883, 26 neigen dazu, ihm einige 
Kenntnisse im Arabischen zuzuschreiben. Ziemlich ablehnend aussert sich da- 
gegen V. Ls Clerc in : Hist. litteraire de la France , XXI, 203. — Wie vor- 
sichtig man in der Annahme von arabischen Sprachkenntnissen sein muss, 
kónnen wir dem bei GoluboviCH III, 1919, 246-282 abgedruckten Pilgerbe- 
richt zweier irischer Franziskaner Simeon und Hugo (1322-1324) entnehmen. 
Wir erfahren hier ausdriicklich (III, 256, 276 f.), dass die beiden Minderbru- 
der sich nur mit Hilfe eines arabisch sprechenden Dolmetschers verstandigen 
konnten. An anderen Stellen jedoch hóren wir davon, dass sie in Aegypten 
mit Jakobiten publice et privatim iiber theologische Kontroverspunkte disfiu- 
tiert haben, ohne dass der Mitwirkung eines Dolmetschers gedacht wird. Wie' 
derholt werden auch Koranzitate gebracht und in einem Fali wird sogar ein 
Kommentator des Koran beniitzt; schliesslich werden auch verschiedene ara- 
bische Termini mit lateinischer Uebersetzung wiedergegeben; vgl. III, 259; 
258 f., 261, 262, 267, 274; 262 A. 5; iiber die Sprachschulen s. o. S. 439. 
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5. Aus der Geschichte der Missionen des 13. und 14. Jahr- 
hunderts kennen wir eine Reihe von Fallen, in denen die 
Glaubensboten, von heisser Sehnsucht nach der Martyrer- 
krone getrieben, trotz des islamischen Religionsgesetzes, das 
jede Propaganda fiir das Christentum mit dem Tode bestrafte, 
offen den Versuch machten, das Evangelium vor Mohamme- 
(httiern zu verklindigen. Man konnte erwarten, dass gerade die 
Missionare, die sich direkt an die arabisch sprechenden Zu- 
horer wandten, etwas vom Arabischen verstanden haben. 
Dieś ist jedoch meist nicht der Fali gewesen. Durch die fol- 
genden kurzeń Hinweise erhalt das von mir in meinen ver- 
schiedenen Arbeiten Liber das Sprachenproblem in der mittel- 
alterlichen Missionsgeschichte dargebotene Materiał eine neue 
Beleuchtung. 

An erster Stelle kann hier auf die Missionsreisen des 
hi. Franziskus hingewiesen werden, der u. a. auch, wie ver- 
schiedene Berichte Liber seinen mehrtagigen Aufenthalt im 
Lager des agyptischen Sultans vor Damiette (1220) erzahlen, 
dort « predigte », obwohl er nicht arabisch sprechen konnte (*). 
Auch religionspsychologisch interessant ist der Bericht iiber 
das Auftreten eines Fr. Livinus O. F. M., der 1345 wahrend 
des Gottesdienstes in eine Moschee in Kairo eindrang, in der 
gerade auch der Sułtan weilte, und den Versuch machte, in fran- 
zosischer Sprache zu predigen. Da ihn aber der Sułtan nicht 
verstand, begann der Missionar plotzlich, wie der Legenden- 
schreiber erzahlt, in arabischer Sprache auf den Sułtan ein- 
zureden und die Lehre des Islam anzugreifen, ohne dass er 
diese Sprache erlernt hatte ( 2 ). Ein anderes Sprachenwunder 
berichtet uns Bartholomaeus Pisanus von einem Fr. Gentilis, 
der Provinzial der italienischen Marken war (um 1340). Zu- 
nachst qualte sich der Franziskaner in Kairo vergeblich ab, 
die arabische Sprache zu erlernen. Ais er jedoch schon ent- 
schlossen war, nach Europa zuriickzukehren, trat ein Jiingling 
an ihn heran und mahnte ihn zu bleiben: ...et Domini ex 

(*) Jordanus a Jano, Chronica ed. H. Boehmsr, 1908, 9; Golubovich, 
I> 1906, 39. Vgl. AFH 1926, 559-578 und Goi.ubovich I, 8-84 ; iiber die er- 
sten franziskanischen Missionsversuche iiberhaupt vgl. van der Vat, 39-59. 

( 2 ) Anal. Franc., III, 540-543; zum Wundermotiv der Sprachengabe vgl. 
H. GOnter, Legendenstudien, 1906, 95, 154 A. 2 und P. Toldo in: Słudien 
zur vergleichenden Literaturgeschichte hg. von M. Koch, I, 1901, 340. 
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parte, quod hanc scias linguam, concedo. Von diesem Augen- 
blick an sprach er gut arabisch und verblieb noch langere 
Zeit in Aegypten(‘). Aus der Geschichte von vier im Jahre 1391 
in Jerusalem getoteten Franziskanern interessieren uns hier 
lolgende Einzelheiten. Ais die vier Fratres sich entschlossen, 
vor den « Kadi » von Jerusalem hinzutreten und den christli- 
chen Glauben zu verkiindigen, weilten sie bereits mehrere 
Jahre in Jerusalem. Jeder einzelne brachte seine Predigt, die 
er zu halten gedachte, schriftlich aufgezeichnet mit und zwar 
waren die Ansprachen litteris italicis lingua araba (*) nieder- 
geschrieben. Da also die arabisch aufgesetzte Rede in latei- 
nischer Schrift transscribiert war, muss angenommen werden, 
dass sich die Briider ihre arabische Ansprache von einem 
ihrer Ordensgenossen haben aufsetzen und dann umschreiben 
lassen, weil sie selbst wenig und gar kein arabisch verstan- 
den. Die transscribierte Rede wurde dann auch nicht frei vor- 
getragen, sondern, wie ausdriicklich berichtet wird, vorgele- 
sen ( 3 ). Auch aus einem uns bei Johannes von Winterthur 
erhaltenen Berichte iiber einen Franziskaner, der Martyrer wer¬ 
den wollte, ist nicht klar zu erkennen, ob der den Mohammeda- 
nern predigende Frater etwas vom Arabischen verstanden 
hat ( 4 ). 

Breslau. B. ALTANER. 


( Ł ) Anal. Franc., IV, 274 f.; Golubovich, IV, 1923, 312-315. 

(*) Die zweite iiberlieferte Fassung: in vulgari italico atque in arabico 
(Golubovich, V, 1927, 285) scheint mir nicht die urspriingliche zu sein; sie 
gibt den wirklichen Hergang offenbar nicht richtig wieder. 

( 3 ) Golubovich, V, 285: qui ad domum ipsius (sc. Cady) perducti in- 
vicem rotulos suos produxerunt ac legerunt coram ipso. Der ganz Bericht iiber 
das Martyrium bei Golubovich, V, 283-289 und in : Archhies de VOrient laiin , 
I, 1881, 539 ff.; vgl. noch L. Lemmens, Die Franziskaner im HI. Lande, I, 
1916, 84 ff. und Marcellino da Civezza, Storia universale delle missionifran- 
cescane, Roma, IV, 340-343. 

( 4 ) Johannes von Winterlhur, Chronik hg. von F. Baethgen, 1924 {SSrer. 
German. N. S. 3), 231 f. 
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1. Romę et art chretien primitif. — 2. Epigraphie grecque chre- 
tienne et disciplines auxitiaires. — 3. Ouurages d'ensemble 
sur Part byzantin. — 4. Monographies et etudes de detail. — 
5. Melanges et periodigues. 

Le present bulletin fait suitę a ceux que nous avons 
publićs en 1928, 1930, 1932, 1934, dans 1’ancienne sćrie des 
Orientalia Christiana (t. XI, XX, XXVIII, XXXIV). Son in- 
sertion dans une revue póriodiąue nous amene a en modi- 
fier quelque peu la formę; mais notre point de vue reste 
inchangć. La principale difference avec le passć consistera, 
sans doute, dans une plus grandę frequence, a intervalles 
plus rapproches. 


1. — Romę et art chrćtien primitif. 

Le Pontificio Istituto di Archeologia cristiana de Romę 
continue la sćrie de ses belles publications. Depuis notre 
dernier bulletin, la collection Studi di Antichita Cristiana 
s’est enrichie de cinq volumes. 

Dans le premier (*), M. 1’Abbó de Bruyne ćtudie les 
portraits de papes qui dćcoraient 1’ancienne basilique de 
Saint-Paul-hors-les-murs. On sait qu’une partie des módaillons, 
la moitić environ, a pu etre sauvće, apres 1’incendie de 1823, 
et se voit aujourd’hui au musee de Saint-Paul. (Quelques 


(*) Luciano ds Bruyne, L’antica serie di riiratii papali delta basilica 
di S. Paolo fuori le mura (S. A. C., VII). Roma, 1934. In-8°, vii-264 p., 
79 fig., II pl. 
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autres, d’une seconde sćrie moins importante, sont conservćs 
dans le monastere). Le reste est connu par des copies dues 
principalement au Cardinal Barberini et par les observations 
de Bianchini et Marangoni. L’auteur reproduit tout ce qui 
nous est parvenu, soit en original, soit en copie — mettant 
souvent en regard 1’original et la copie; et il s’efforce de 
fixer 1’origine et le caractere des differents groupes de por- 
traits: probleme si longtemps dóbattu. Pour lui, un premier 
groupe est du a saint Lćon, un autre est du dćbut du VI e 
siecle; le troisieme enfin remonte au papę Formose. La sćrie 
des petits mćdaillons entre les arcs est de Cavallini. Partout, 
du reste, les retouches et restaurations ont ćtó nombreuses. 
Les lćgendes qui accompagnent les portraits ont ćte modi- 
fićes. Des confusions se sont produites que 1’auteur s’efforce 
de corriger. II apporte dans l’ćtude du sujet une minutie ex- 
trfeme, que certains trouveront peut-etre excessive, mais qui, 
assurćment, laissera peu a glaner a qui voudrait s’aventurer 
apres lui sur le meme terrain ('). 

Le volume suivant (*) constitue les Actes du IIP Congres 
international d'Archeologie chretienne tenu a Ravenne, a la fin 
de Septembre 1932. Ayant parlć assez longuement de ce 
congres et des rapports qui y furent lus, dans un bulletin 
prćcćdent ( 3 ), nous n’y reviendrons pas. Mais nous nous re- 
procherions de ne pas signaler ici le soin avec lequel la pu- 
blication est faite. On ne saurait trop remercier 1’Institut 
Archćologique Pontifical d’avoir tenu a nous donner intćgra- 
lement le texte des Communications et rapports prćsentćs, et 
de n’avoir pas reculó devant une illustration extremement 
abondante, et de toute premiere qualitć, tant par 1’interet et 
la nouveautć des sujets que par la perfection de l’execution. 

M. Maurice Mesnard a entrepris de retracer — dans la 
mesure ou cela est possible — 1’histoire de la basiliąue de 


(') Une distraction fait attribuer, p. 88, n. 1, les Inscriptiones christianae 
vełeres 4 M. Ch. Diehl. 

( ? ) A tli del III Congresso inłernazionale di Archeologia cristiana. Ra- 
venna 25-30 settembre 1932. ( S. A. C., VIII). Roma, 1934. In-8°, vln-528 p., 
275 fig., 10 pl. 

( 3 ) Voir notre Bulletin... III ( Orient. christ., t. XXVIII, 1932), p. 293-298. 
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Saint-Chrysogone a Romę (*). Sur la ąuestion des origines, il 
interroge tour a tour les textes, qui sont rares et peu prćcis; 
les inscriptions, dont 1’intćret principal est de montrer la dć- 
pendance du cimetiere de Saint-Pancrace par rapport au titre 
de Saint-Chrysogone; les rósultats des fouilles qui, exćcutćes 
a plusieurs reprises, n’ont malheureusement jamais ótó pous- 
sćes a fond. II estime que le nom primitif du titulus est celui 
d’un fondateur, d’ailleurs inconnu, et que le culte du martyr 
d’Aquilće n’y a ćtć introduit qu’apres coup, en raison de 
l’homon} r mie. La premiere salle liturgique, analogue a celles 
de Saint-Clement et de Saint-Martin-aux-Monts, remonterait 
aux III*-IV" siecles. Agrandie plus tard, et non dćtruite, elle 
serait devenue 1’eglise basse. De celle-ci, 1’auteur reproduit 
i nouveau et ćtudie les trop rares dćbris de dćcoration 
peinte. Le morceau (fig. 49), d’un art barbare, attribuć au 
X* siecle et ainsi dćcrit: « un diacre tenant une torche, un 
encensoir a ses pieds > est important. L’encensoir, qui est en 
l’air, ne peut etre que tenu par la chaine, et dans la main gau- 
che nous croyons reconnaitre la pyxide. C’est le plus ancien 
exemple d’une representation des diacres fróquente en Orient 
a partir du XI" siecle — et qui se trouve aussi en Occident, 
— a laquelle nous avons consacró une rćcente ótude (*). 

Les deux derniers volumes de la sćrie, bien que de ca- 
racteres diffćrents, sont consacrós aux monuments funćraires 
chrótiens. L’un ( 3 ), du a M. Hans-Ulrich von Schoenebeck, 
ćtudie le cdlebre sarcophage de Milan et les monuments du 
meme groupe. L’dtude, a la fois iconographique et stylistique, 
est poussde avec beaucoup de pónótration. Dans cette ceuvre 
remarquable, 1’auteur reconnait jusqu’a trois mains diffiśrentes, 
celle du maitre, qu’il croit grec, et celles de deux aides; il 
marque exactement la part de chacun. II en fixe la datę 
au temps de Thćodose le Grand. Le sarcophage Borghese 
(aujourd’hui au Louvre et, partiellement, a Romę) en est 


(') Maurice Mksnard, La Basiligue de Saint-Chrysogone & Romę 
( S. A. C., IX). Roma, 1935. In-8°, x-I73 p., 73 fig., 1 plan h. texte. 

( 2 ) L’attribut des diacres dans fart chretien du moyen-age en Orient 
(Etę |ivr||uyv 2. Adpnpou, p. 403-416. — Sur ce recueil, voir ci-apres). 

( 3 ) Hans-Ulrich von Schoenebeck, Der Mildnder Sarkophag und 
seine Nachfolge (C. A. S., X). Roma, 1935. In-8°, xv-128 p., 54, fig. 
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une imitation romaine, un peu postćrieure. Parmi les autres 
« sarcophages a ddcor de portes de villes » ceux de Tolen- 
tino et d’Ancone sont antórieurs au chef-d'oeuvre de Milan; 
celui de Mantoue, plus rćcent, ce qui amene 1’auteur a ćcrire 
un chapitre sur l’art a Milan au temps de Theodose et d’Ho- 
norius. Contrę 1’authenticitć du coffret de Saint-Nazaire qui 
est ici invoquć, M. Morey a prćsentć de fortes objections 
(Am; J. of Arek., 1919, p. 101-125). Avec raison, 1’auteur re- 
fute (p. 46-47, notę) une opinion recente qui voudrait reporter 
au III® siecle le sarcophage de Junius Bassus. Le volume est 
magnifiquement illustrć. Suivant une móthode habituelle a 
M. Rodenwaldt, dont 1’influence est manifeste et dóclarźe, 
les considćrations stylistiques sont appuyćes sur des repro- 
ductions de details a grandę ćchelle, qui leur donnent une 
force singuliere et emportent la conviction. 

De son cótć, M. Fernand Benoit ćtudie les cimetieres 
suburbains d’Arles et de son faubourg, au dela du Rhóne, 
Trinquetaille ( l ). Lbtude est surtout topographique et histo- 
rique. Elle s’applique a identifier les anciens cimetieres, malheu- 
reusement dćtruits pour la plupart, les ćglises, chapelles, mo- 
nasteres qui y furent ćlevćs. Par bonheur pour Tarchćologie 
chrćtienne, ce qui subsiste des cólebres Aliscamps est juste- 
ment la partie postórieure au triomphe de 1’Źglise. Mais les 
monuments ont ótć facheusement bouleversćs et dispersćs. 
Chemin faisant, 1’auteur restitue a leur lieu dorigine certaines 
de ces pieces qui ont ćmigrć fort loin: jusqu’a la region lyon- 
naise ou a Paris. Le sarcophage « aux arbres » signalć, d’apres 
Millin, par Leblant, comme proche de Carpentras et que M. Be¬ 
noit situe exactement « dans une campagne, a Bedoin » est, 
si je ne me trompe, inedit. II mćriterait d’&tre ćtudić et pu¬ 
blik, car il ofifre une reprćsentantion anormale et intćres- 
sante d’une scene qui ne peut guere s’interpróter que com¬ 
me une Ascension (*). 

(*) Fernand Beno!t, ancien membre de l’Ecole franęaise de Romę, 
conservateur du musee archeologiąue d’Arles. Les cimetieres suburbains 
d' Arles dans l’antiquit( chretienne et au moyen-age (S. A. C., XI). Koma, 1935. 
In-8*, vii-73 p., 33 fig. 

(i) A rapprocher du fragment de 1’aucien musee Kircher (aujourd liui 
au mus6e des Thermes) publiś par Garrucci, Słoria..., V, pl. 404, 1 (en haut). 
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Signalons ici le remarąuable sarcophage rćcemment trouvć 
a Constantinople, dans la rćgion de Fener Issa Djami, et entrć 
au Musće des Antiąuites. De petite taille, il pouvait etre des- 
tine a un enfant d’une douzaine d’annees. Les deux grandes 
faces sont ornćes d’anges volants (plutót que de Victoires), por- 
tant un chrisme dans une couronne de lauriers; les petits cótćs 
ont deux groupes d’apótres accostant la croix. M. Arif Miifit (*) 
qui dćcrit et publie la piece, l’attribue a la premiere moitić 
du V* siecle; et Ton peut accepter cette datę. Le travail de 
sculpture n’a pas t$tć completement terminć. Les tetes d’un 
des groupes d’apótres sont restćes a 1’ćtat d’ćbauche. De 1’autre 
cóte, une seule tete, celle de saint Paul est achevóe; et elle 
est fort belle: la maniere rappelle tout a fait celle du maitre 
grec du sarcophage de Milan. Ces groupes d’apótres accos¬ 
tant la croix doivent etre rapprochćs d’un des plats de reliure 
Kouchakdji ( 2 ) et peuvent l’expliquer, quoique le mćrite de 
l’ceuvre constantinopolitaine (malgrć des fautes de proportions) 
soit bien supórieur. 


2. — Epigraphie grecąue chrćtienne et disciplines 
auxiliaires. 

M. V. Beśevliev qui s’y ótait prćparć par plusieurs publi- 
cations prćliminaires ou par des ćtudes particulieres ( 3 ), nous 
a donnó recemment le recueil des « inscriptions protobulga- 
res », c’est-ik-dire des textes ćpigraphiques ródigós en un grec 
plein de barbarismes et d’expressions bulgares, remontant 
pour la plupart ik l’ćpoque des khans Kroum et Omourtag ( 4 ). 

( 1 ) Arif Mufit, Istanbulda bulunan bir prens lahti. Ein Prinzensarko- 
phag aus Istanbul. {Publications des Musees des Antiguites, X). Istanbul, 1934. 
(En turc et allemand). In-8 tl , vii pl. 

( 2 ) Syria, 1926, p. 121. Tant qu’elle etait isolće, cette reprśsentation 
pouvait eveiller des soupęons. Le sarcophage de Constantinople montre que 
le theme etait connu en Orient avant le VI e siścle, datę probable du piat de 
reliure. 

( 3 ) Voir notamment sa communication au Congres de Sofia: Die byzan- 
tinischen Bestandteile der protobulgarischen Inschrifłen (Actes du IV* Cong. 
des Et. By z., pp. 269-272). 

( 4 ) V. Beśevliey, ntpeoótJirapcKH HaanHCH. yBoat, Tekcrb h KOMemapt. 
Die protobulgarischen Inschriften. Einleitung, Text und Kommentar. (An- 
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La valeur historiąue d’un bon nombre cle ces textes est con- 
siderable; tous prćsentent un reel intćret du point de vue phi- 
loIogique; mais 1’irrdgularitd de la langue. 1’imperfection de 
la gravure et souvent l’6tat fragmentaire du document en font 
l’explication fort malaisće. Aussi M. Beśevliev n’a-t-il rien nć- 
gligd pour rendre la publication aussi complete que possible 
et epuiser toutes les difficultós de lecture et d’interprćtation. 
Sur les quelque 160 pages de sa brochure, une douzaine seu- 
lement est consacrće au corpus des 48 textes. Tout le reste 
appartient a 1’introduction, aux commentaires philologiques et 
historiques, aux index minutieusement dresses. Jamais, je crois, 
recueil de textes n’a 6tć accompagnó d’un tel luxe d’expli- 
cations. 

On pouvait croire que tout ce qui ótait susceptible de so- 
lution avait enfin livró son secret, et qu’il ne restait plus rien 
a ajouter a de si patientes recherches. Pourtant M. Grógoire, 
dans un tres brillant article de Byzantion (*), limitant son ef- 
fort a un petit nombre de textes, a tache de combler quel- 
ques lacunes, d’ćclaircir quelques points douteux. II y montre 
une ingóniositó extreme, accompagnóe d’une erudition pro- 
digieuse. Parfois la hardiesse dans les restitutions paraitra 
quelque peu imprudente. Mais le progres rźalise est incon- 
testable. II a dćcide M. Beśevliev a donner un supplćment a 
sa publication premiere ( 2 ). II y ajoute les inscriptions du ca- 
valier de Madara, dont les irritantes enigmes sont loin d’etre 
toutes resolues, et quelques menus fragments (n. 49-56). Des 
suggestions de M. Gregoire, il retient ce qu’un nouvel examen 
des originaux permet d’accepter. Le commentaire est enrichi 
de nombreuses rófórences a des travaux rdcents. L’illustration 
photographique, abondante des le premier fascicule, reęoit ici 
un complćment important... Cette excellente publication ne 
laisse qu’un seul regret du fait de sa langue, qui la rend peu 


tiuaire de l’Universiti de Sofia. Fac. hist.-phil., xxxi, 1). Sofia, 1934. (En bul- 
gare). In-8°, 164 p., xxv pl., 1 carte. 

(*) H. Gregoire, Les sources epigraphigues de 1’hisloire bulgare (By¬ 
zantion, IX, 1934, pp. 745-786;. 

( 2 ) B. Beśevliev, FltpBoótJirapCKH HaanHCH. HoSaBKH h onpaBKH. nie 
protobulgarischen Inschri/ten. Ergiinzungshefl. (Annuaire de l’Un. de Sofia. 
Fac. hist.-phil., xxxii, 5). (En bulgare). Sofia, 1936. In-8°, 48 p., xxx pb 
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accessible a beaucoup de lecteurs. II fut ąuestion, si je ne 
me trompe, d’un projet d’ćdition franęaise. Nous souhaitons 
de le voir se rćaliser. En allćgeant le commentaire, on en fe- 
rait — a peu de frais, semble-t-il — un instrument de travail 
capable de rendre a beaucoup les plus grands services. 

M. Jean Lassus, de I’Institut franęais de Damas, a entre- 
pris un inventaire et un relevć rapide de tous les monuments 
anciens d’une rćgion ddterminźe de Syrie, formant un rectangle 
d’environ 40X 50 kilometres au nord-est de Hama. La rćgion 
choisie ne l’a pas ćtć pour sa richesse en monuments, mais 
parce qu’elle a presąue entierement echappć jusqu’a prćsent 
anx recherches des archćologues. C’est dire que le butin rap- 
portć d’une sćrie d’allćes et venues, tres patiemment et tres 
judicieusement menćes, ne prćsente pas de pieces exception- 
nelles. Nćanmoins il est intćressant. Et la mćthode est bonne, 
et mćriterait d’etre ćtendue au reste de la Syrie, du moins 
aux territoires qui, comme celui-ci, n’ont jamais ćte explorćs 
d’une maniere methodique. 

La publication doit comprendre deux volumes. Le se- 
cond sera un album de planches photographiques oii nous 
aurons sans doute des morceaux de valeur. Le volume de 
texte, que nous avons sous les yeux, contient l’inventaire (*). 
Pour certains monuments, une simple mention; pour d’autres, 
une description plus ou moins dźtaillźe, mais qui se borne 
toujours a 1’essentiel. De nombreux dessins, bien venus: plans 
sommaires d’ódifices, dćtails d’architectures, croquis de dócors 
sculptes, principalement de linteaux ou de portes en basalte. 
(Remarquer, p. 153, un curieux relief de stylite; p. 99, une image 
sculptóe de la Vierge). Beaucoup de fac-similźs d’inscriptions. 
La partie epigraphique est pour nous la plus importante. 134 
textes, en majoritó nouveaux: les lectures de ceux qui ćtaient 
connus sont amendćes. Les textes dates sont en proportion 
anormale: 51, soit pres des deux cinquiemes. Sur le nombre, 
les trois premiers sont des annees 145, 150, 165; deux autres 
sont du milieu du III 8 siecle; tout le reste s’ ćchelonne entre 


( Ł ) Jean Lassus, [nventaire archeologique de la region au nord-est de 
Hama. (Documents d’etudes orientales, IV). Institut franęais de Damas [1935]. 
In 4° carre, xvii-250 p., 216 fig., 1 carte hors-texte. 
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356 et 602 (la majoritć, du VI“ siecle). On devine que l’ćpi- 
graphie chrćtienne tirera grand profit de la collection. Non 
pas que les textes soient tres remarquables: la plupart ne 
s’ćcartent pas des formulaires connus; mais le nombre des 
points de repere chronologiques est prćcieux. Les tables sont 
dressćes avec une móthode irrćprochable. Ajoutons que le 
volume, sorti des presses de 1’ Imprimerie Catholique de Bey- 
routh, se prćsente sous une formę discretement modernę, d’une 
sobre ćlćgance, des plus attrayantes. 

La mćthode suivie par M. Jean Lassus est celle que 
1’ « American Society for archaeological researches in Asia 
Minor» entend appliquer, dans les Monumentu Asiae Minoris 
Antigua, a la totalitó du territoire anatolien. Dans nos deux 
prćcćdents bulletins nous avons fait connaitre les dćbuts bril- 
lants de 1’entreprise (*). Depuis 1933, nous n’avons plus rien 
reęu. Sans doute, effet de la crise qui regne ćgalement, dans 
la librairie, sur les deux rives de l’Atlantique. Mais une heu- 
reuse nouvelle nous rendrait confiance, s’il en ćtait besoin, en 
la vitalitć de l’oeuvre. Elle s’est rćcemment associć M. Louis 
Robert qui est en passe de devenir le meilleur ćpigraphiste 
de notre temps. II a consacrć les voyages de ces dernieres 
annóes a 1’ótude de la Carie ( 2 ), et nous en promet les rćsul- 
tats dans un prochain volume des M. A. M. A. L’ important 
óditdeMylasa ( Inscr. gr. chr. cFA.M., n e 240), perdu depuis 
Pococke, a retrouvć, dćgagó, copió, photographió. Riche 
aubaine pour les byzantinistes et les juristes. 

Par un dernier et magnifique volume, M. Gerola a com- 
plćtć la publication des Monuments Venitiens de V ile de 
Crite ( 3 ), dont les trois premiers volumes (quatre tomes) avaient 
paru de 1906 a 1917. Ce couronnement de l’ceuvre mórite tous 

(*) Orient, christ., XXVIII, 1932, p. 238-247; XXXIV, 1934, p. 197-199. 

( 2 ) Louis Robert, Rapport somtnaire sur un premier voyage en Carie 
American Journal of Archaeology, XXXIV, 1935, p. 331-340). Rapport som¬ 
tnaire sur un second voyage en Carie (Revue archeologigue, oct.-dec., 1935, 
p. 152-163). 

( 3 ) Dottor Giuseppe Gerola, Monumenti Veneti delfisola di Creta. 
Vol. IV, Venezia, Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti, 1932. In-4°, 
626 p., 5 pl. Nombreuses fig. 
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les ćloges. II se compose de deux parties. La premiere est 
une ótude des ouvrages hydrauliąues: aąueducs, citernes, fon- 
taines, bains, ponts, moulins, ports, arsenaux, que suit un ap- 
pendice sur les « lions de Saint-Marc > et les emblemes lfe- 
raldiąues. 

La seconde, de beaucoup la plus importante a notre point 
de vue, est un autre appendice donnant le corfius des inscrip- 
tions crćtoises depuis les dóbuts de lfepoque byzantine: d’abord 
les latines, italiennes, franęaises (p. 301-389), puis les grec- 
ques (p. 390-595), enfin deux łfebraiques (596-597). Attirons 
surtout 1’attention sur les deux cents pages d’inscriptions grec- 
ques, publfees avec un luxe de photographies et de fac-simi- 
lćs, appefes i rendre de grands services pour 1’etude de la 
pafeographie monumentale. Naturellement, les textes dfepoque 
vónitienne sont les plus nombreux; mais il y en a une quan- 
titó apprćciable remontant aux dóbuts du moyen age byzantin. 
P. 557, n° 43: un inferessant exemple de datation d’un texte 
(VH 6 -VIH® s.) connaissant 1’indiction, le quantieme du mois et 
la ferie (*). Cette importante collection a ćfe recueillie et la 
publication en a ćfe próparće en collaboration avec feu Ste- 
fano Xanthoudidis ( 2 ). On regrettera, sans doute, que ce corpus 
ne prćsente pas une nunrferotation continue qui eut facilife les 
renvois. 

Parmi les ouvrages pouvant preter appui aux ćtudes 
dfepigraphie et d’arcłfeologie byzantines, nul peut-etre ne sera 
plus utile que le Corpus Notitiarum episcopatuum, si longtemps 
attendu, dont nous annoncions le premier fascicule — simple 
introduction — il y a quatre ans (Orient. Christ., XXVIII, 
1932, p. 258-259). Depuis cette datę, le dćces de 1’auteur au- 
rait pu compromettre le succes de 1’entreprise, si celle-ci n’avait 
ćfe assuróe du concours de 1’Institut d’Etudes byzantines de 
Kadikoy. Le R. P. V. Laurent a recueilli les documents de 
Gerland; il a assuirfe la charge de les compfeteret de les 
publier. De ce fait, l’ouvrage, commence en allemand, se con- 


(*) Voir l’exemple que nous avons developpć dans les Orientalia Chri¬ 
stiana, XXVI, 1932, p. 151-153. 

(*) Voir S. A. Xanthoudidis, XQi<mavi5tal Liiypatpai, KprjTrię ('AflrpKi, 
t- XV, 1903). 
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tinue en franęais. Nous avons entre les mains le dćbut du 
volume I" consacrć au listes conciliaires (les Notitiae propre- 
ment dites sont rćservdes au tome II). Ce fascicule (*) com- 
prend deux documents d’inćgale importance: la listę, fort breve, 
du synode de Constantinople en 394 ( 2 ), et celle du concile 
d’ Ephese. Celle-ci, publiće avec un soin remarąuable (p. 59- 
97), est prćcćdće d’une longue etude qui, a vrai dire, aurait 
pu etre allćgće. Plusieurs de ses parties touchent a 1’histoire 
du concile plutót qu’elles ne visent a 1’etablissement du texte 
du document et ik son explication. Mais les historiens ne s’en 
plaindront pas. Peut-etre quelques-uns souhaiteraient-ils une 
ródaction et une prćsentation plus limpides. Certains tableaux, 
tout a fait clairs pour qui les a dressćs, embarrasseront un 
lecteur peu au courant de la matiere. Sans doute, rćsultat des 
conditions dans lesquelles le fascicule aura ćte rćdigć, traduit, 
et remaniź. Que 1’auteur actuel ne craigne pas, dans la suitę, 
de s’assimiler la matiere et de nous la rendre, en franęais, 
parfaitement digćrće. 

Le fascicule se termine par de bonnes tables et il est 
prćcćdć d’ une notice biographique et bibliographique sur 
E. Gerland. 

Au meme titre nous signalerons le tout recent volume 
consacró par MM. Diehl et Maręais au monde Oriental de 395 
a 1081, dans X Histoire du Moyen-Age ćditee par les Presses 
Universitaires de France. On sait que le tout fait partie d’une 
Histoire generale publice sous la direction de M. Gustave 
Glotz ( 3 ). Louons dans ce volume la darte de l’exposition, 
l’ćtendue et l’exactitude de 1’information. Nous insisterons sur- 


(*) Corptis notitiarum episcopatuum Ecclesiae Orientalis Graecae. Vol. I. 
Les listes conciliaires etablies par K. Gekland. revues et completees par 
V. Laukent A. A. Fasc. II. Socii Assumpiionistae Chalcedonenses, 1936. In-4°, 
xvi-106 p. 

( 2 ) Au titre, ce Synode est appelć, je ne sais pourquoi, < Synode de 
Gabadins*. Le vrai nom apparait au corps de l’ouvrage: « Causa Gabadii 
et Agapii ». Les titres courants errones, de la p. 7 4 la p. 13, risquent d’en- 
gendrer quelque confusion. 

( 3 ) Carles Diehl, membre de 1’Institut, professeur honoraire a la Sor- 
bonne, et Charles MARęAis, correspondant de I’ Institut, professeur a la 
Faculte des lettres d’Alger, Histoire du Moyen-Age, t. III. Le Monde Oriental 
de 395 ćt 1081. Paris, 1936, In-8», vnl, 628 p. 
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tout sur 1’attention donnće au dćveloppement des institutious, 
de la civilisation et des arts a Byzance. Dans les chapitres 
concernant ces matieres, M. Diehl met a jour ce qu’il a ^crit 
en ses ouvrages antćrieurs, en tenant compte des plus recen- 
tes recherches. C’est ainsi que nous le voyons attribuer (p. 517) 
i Romain II, et non a Romain IV, le feuillet d’ivoire du Ca- 
binet des mćdailles. 


3 . — Ouvrages d’ensemble sur l'art byzantin. 

Tous les amis de l’art byzantin attendent avec impatience 
l’achevement du grand ouvrage de MM. Hayford Pierce et 
Royall Tyler. Annoncć depuis assez longtemps par la « Li- 
brairie de France », le premier volume devait paraitre en 
octobre 1931, le second en janvier 1932, les autres devaient 
se suivre de six mois en six mois environ. En fait, nous n’a- 
vons reęu jusqu’a prćsent que les deux premiers volumes (*). 
Nous souhaitons vivement en voir la suitę, car le caractere 
de cet ouvrage, tout a fait nouveau, lui assure un succes du- 
rable: il aura dćsormais sa place a cótó des grandes histoires 
de l’art byzantin dues a M.M. Diehl, Dalton, Wulff. Ici la 
plus grandę place, et de beaucoup, est rćservće a 1’illustra- 
tion. Les deux volumes parus forment un total de quatre 
cent huit planches in-quarto, ou les sujets sont reproduits 
en phototypie et a grandę ćchelle, ce qui permet une źtude 
minutieuse. Nous approuvons les auteurs d’avoir tres souvent 
prófórć la reproduction d’un dźtail a 1’ensemble. Le choix 
des objets est parfaitement judicieux. II est commandć par 
la conception que les auteurs se font de 1’art byzantin, ainsi 
dćfini au debut du premier volume: « un art de grand luxe, 
un art de cour, religieux en tant qu’il s’emploie a donner au 
lieu et aux objets du culte une splendeur digne du Basileus 
et des grands personnages de sa suitę ». De la, prepondć- 
rance, dans l’ouvrage, de ce que l’on appelle les artes mi- 


( l ) HAyRFORD Pierce et Royall Tyler. L’Arł Byzantin. 200 (et 208) 
planches en phototypie dćcrites et commentćes. Tomes I et II. Paris, Li- 
brairie de France, 1932 et 1934. Grand in-4°, 1 carte, 116 p., 200 pl. ; et 
1 carte, 151 p., 208 pl. 
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nores ou les arts industriels. L’architecture, en tant que telle, 
est absente, et elle n’intervient que comme support de la 
dćcoration. Exception est faite cependant pour Sainte-Sophie, 
dont la conception architecturale est brievement, mais exac- 
tement dćfinie(*): on ne pouvait y ćchapper, si ćtroite est, 
dans ce monument unique, la liaison entre la conception 
architecturale et le dćcor. Cest, du reste, ce qui fait de 
Sainte-Sophie non seulement le chef-d’oeuvre de 1’architec- 
ture byzantine, mais le chef-d’oeuvre de 1’architecture tout 
court. Cest ce qui fait qu’en y entrant, personne n’ćchappe 
a une impression que l’on n’eprouve nulle part ailleurs: un 
ćblouissement devant tant de richesse, et une pleine satis- 
faction de 1’esprit, tant cette richesse parait postulće par le 
monument lui-meme: si extraordinaire, elle semble la plus 
naturelle du monde. On vante souvent l’inćgalable impression 
d’unitć que donnent les lignes de Sainte-Sophie: on oublie 
que cette unitó s’ćtend aussi a tout le dćcor, jusqu’a ses 
moindres dćtails. 

Mais revenons a nos auteurs. Chaque volume comprend, 
outre les planches, un texte relativement court qui comprend 
d’abord un rćsumć chronologique de l’ćpoque envisagóe: IV e 
et V° siecles pour le premier volume, VI e pour le second; 
puis quelques pages oii les principales caractóristiques de 
l’art pendant cette pćriode sont brievement indiquóes, enfin 
le commentaire des planches. Celui-ci formę la part la plus 
importante du texte. Les auteurs s’appliquent a próciser la 
chronologie des monuments, a en dćfinir le style. Pour leurs 
datations, ils font souvent appel aux monnaies, seule sórie a 
peu pres complete et ininterrompue de points de reperes 
chronologiques. Ils ont raison d’attirer 1’attention sur ce cri- 
tere, d’une sćcurite absolue, d’une application souvent facile, 
qui a ótó trop nćgligć jusqu’ici. Peut-etre se montrent-ils un 
peu sćveres a 1’ógard des mosaiques de Ravenne, presque 
absentes de leurs volumes. II est vrai que le travail des res- 

(*) Definition eclairće par des photographies, non par des plans et des 
coupes. Le clichś de la pl. 104 (t. II), fait avec un objectif a grand angle 
a l’avantage d’embrasser une plus grandę partie du monument; mais, comme 
toujours en ce cas, il le dśforme en allongeant la nef: la coupole y devient 
elliptiąue. Nous preferons le cliche Sebah que l’on trouve ordinairement 
dans les ouvrages de ce genre ; il donnę une impression plus juste. 
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taurateurs y a sćvi plus que partout; et le livre se plait a 
nous mettre sous les yeux des morceaux avant et apres restau- 
ration, dernier et avant dernier ćtat (celui-ci ótant Ioin d’etre 
le primitif). Mais il semble qu’on aurait pu etre moins ex- 
clusif. En tout cas, louons les auteurs de n’avoir voulu nous 
prćsenter que du certain et de l’authentique. Notons en pas- 
sant qu’ils accueillent le « calice d’Antioche », tout en lui 
attribuant, croyons-nous, un peu plus d’age qu’il ne convien- 
drait (*). 

Le second volume de 1 'Histoire de fart byzantin dont la 
upblication, sous la direction de M. Charles Diehl, fut entre- 
prise par le regrettó G. Van Oest, est consacró au Monu- 
ments d'Architecłure byzantine (*). II est du a la plume de 
Jean Ebersolt, trop tót enlevć a nos ótudes il n’y a pas 
trois ans L’ouvrage, tel qu’il parait, est entierement de lui, 
ik la rćserve des tables, dressóes par M. Georges Seure. 

Tant par la formę que par le caractere, ce volume se 
distingue du premier de la sćrie ( 3 ). II se compose d’un texte 
dense, illustró de nombreux dessins, extremement nourri et 
dotć d’une multitude de rófórences; puis, d’une sórie de belles 
planches photographiques. C’est a peine si parmi celles-ci, 
quelques-unes, reproductions de reproductions, laissent un peu 
ik dósirer ( 4 ). Le texte donnę un rćpertoire presque complet 
des monuments conservós. Ils sont brievement decrits et ca- 
ractćrisćs; et pour la plupart on trouvera, soit dans le texte 
mśme, soit dans les quelque 200 « notices » qui suivent, une 

(*) « Vers 400 » disent-ils (t. I, p. 70). Le mćrite artistiąue du calice 
est apprecie a sa juste valeur : « on l’a louć d’une faęon extravagante »... 
il reste : quelque chose de «joli »... « un art un peu hybride et faible » si 
on le compare aux oeuvres « franchement byzantines » {ibid.). — Le relief 
reproduit t. II, pl. 153b, appartient au musće de Varna, non de Sofia. 

(*) Jean Ebersolt, docteurs es-lettres, Monuments d’architecture by¬ 
zantine. {Histoire de fart byzantin, publiće sous la direction de M. Charles 
Diehl, [II]). Paris, Les śditions d’art et d’histoire, 1934. In-4°, vi-2I7 p., 
74 fig., XLVII1 pl. 

( 3 ) Pour ce volume, voir notre precśdent bulletin, Or. Christ., XXXIV, 
1934, p. 222-224. 

( 4 ) Pour la basilique de Bethleem (pl. III) il semble qu’on aurait pu se 
procurer une photographie sans le mur de sćparation devant le sanctuaire, 
qui est detruit depuis bien des annees. 
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bibliographie des plus abondantes. Nous croyons qu’elle etait 
absolument a jour au dćces de 1’auteur. Cette richesse et 
cette prźcision dans la documentation conferent a l’ouvrage 
une valeur qui n’a rien d’ćphemere. Ce livre, d’apparence lu- 
xueuse, est en meme temps un rćpertoire technique que les 
savants auront longtemps encore avantage a consulter. 

On pourrait sans doute critiquer le classement des mo- 
numents, basó trop exclusivement sur la comparaison' des 
plans. D’ou certaines juxtapositions qui surprennent. Le livre, 
on le sent, n’a pas ótó rćdigć par un architecte. Mais con- 
tentons-nous de ce qu’il nous donnę. Tel qu’il se prźsente, il 
est d’un usage commode; et, grace a ce fil conducteur, un 
peu trop ćtranger, peut-etre, a ce qui fait la vie de l’archi- 
tecture, on s’oriente aisźment a travers le dódale des monu- 
ments presentes. Ce sont surtout des ódifices religieux: prin- 
cipalement des ćglises; puis quelques monasteres. Une place 
assez restreinte est faite a 1’architecture civile. L’architecture 
militaire est plus abondamment reprćsentće (*). 

En derniere heure, nous recevons le troisieme volume de 
la serie, celui que M. Louis Brehier consacre a la Sculpture 
et aux Arts mineurs (*). Par la formę, il se rapproche davan- 
tage de celui M. Diehl sur la Peinłure. Meme nombre de pages 
et de planches; meme division du texte en deux parties: un 
bref tableau d’ensemble, puis le commentaire des planches. 
Comme s’il se pliait a un desir que nous avons exprimć 
( Or. Chr ., XXXIV, p. 223), 1’auteur donnę une bibliographie 
gćnćrale, rćduite a 1’essentiel, et pour la plupart des monu- 
ments reproduits, il indique les principaux travaux qui leur 
ont ótó consacrćs. En dóbutant, il explique pourquoi la grandę 
sculpture se trouve jointe, dans son livre, aux « arts mineurs »: 
c’est que, chez les Byzantins, elle est indissolublement lióe a 


(*) Quelques inexactitudes de detail, en des raccourcis trop brefs, 
ćnonces de facon trop catćgorique : par exemple (p. 127) cette affirmation, 
au sujet de Parć outrepassć, que < ni Romę, ni Constantinople ne Pont 
employć en architecture ». 

( 2 ) Louis Brćhier, membre de PInstitut, professeur a la Faculte des 
Lettres de PUniversitć de Clermont-Ferrand, La sculpture et les Arts mineurs 
byzantins. ( Hist. de l‘A. B., [III]). Paris, Les Editions d’art et d’histoire, 1936. 
In-4°, 112 p., XCVI pl. 
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la ctócoration et que celle-ci revendique de plein droit les arts 
dits «mineurs», lesquels ne doivent pas sentendre, d’ailleurs, 
comme s’ils ne comprenaient que de menus objets. Ne voyons- 
nous pas ranger sous ce titre des iconostases, des portes mo- 
numentales de bois ou de bronze? 

Dans le texte, comme dans les planches, les objets sont 
rangćs par catćgories: sculpture, glyptique, ivoire, bois, 
bronze, orfevrerie, ćmail, joaillerie, cdramique, tissus. Chaque 
sćrie est conduite des origines jusqu’au XV'siecle et au-dela. 
Peut-etre le dćveloppement parallele des diverses techniques 
eut-il mieux apparu si toute la matiere eut 6t6 distribuće par 
larges pćriodes. On est surpris de voir la porte de Sainte- 
Sabine voisiner — seulement parce qu’elle est en bois — avec 
des pieces tres postćrieures. — Dans cette porte, au panneau 
si discute qui, a notre avis, represente non «la Seconde Ve- 
nue » (sic, p. 79), mais le triomphe du Christ, ce n’est pas «la 
Vierge » qu’il faut reconnaitre entre les deux apótres, mais 
bien une image symboliaue de l’Źglise, et plus prócisóment 
— croyons-nous — de 1’Eglise romaine assistee de ses deux 
iondateurs, Pierre et Paul. Le sens de ce mystćrieux tableau 
nous parait donnć par un passage d’une homdlie de saint Gró- 
goire (*) qui, bien que postćrieur au monument, peut etre in- 
voqu(^ pour l’expliquer, car il exprime un symbolisme que 
1’orateur suppose connu de ses auditeurs et qui, par conse- 
quent, devait avoir cours depuis longtemps a Romę ( 2 ). 

Traitant a peu pres la meme matiere, mais moins abon- 
damment que MM. Peirce et Tyler, M. Brt^hier se rencontre 
souvent avec eux. Son choix, naturellement, est plus restreint, 
et il se tient aux pieces principales. On trouvera cependant 

(*) t De hac ascensionis eius gloria etiam Habacuc ait: Elevatus est sol 
et luna stetit iii ordine suo. Quis enim solis nomine nisi Dominus? et quae 
lunae nomine nisi Ecclesia designatnr? Quousque enim Dominus ascendit ad 
caelos, sancta eius Ecclesia adversa mundi omnino formidavit; at postquam 
ascensione eius roborata est, aperte praedicavit quod occulte credidit. Kle- 
vatus est ergo sol et luna stetit in ordine suo: quia cum Dominus caelum 
petiit, sancta eius Ecclesia in auctoritate praedicationis excrevit». (S. Greg. 
Hornil. in Ev., lib. II, XXIX. Mignę, P. L., 76, col. 1248-1249). 

( 2 ) D’autres reprćsentations analogues, comme celles de 1'ampoule de 
Bobbio (Celi, Cimeli Bobbiesi, p. 17, fig. 61) et du Paris. gr. 510 (Omont, 
Miniaiures , pl. XLIII) reposent sur des symbolismes de mśme genre. Pour 
la dernićre, le symbolisme est dćveloppć par saint Grćgoire de Nazianze. 
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chez lui des objets peu connus, comme la patene Stoclet de 
Bruxelles et le saint Dćmćtrius en ćmail de Berlin. 

Un seul regret, du fait de certaines planches tirdes trop 
noires. 


4. — Monographies et ćtudes particuliferes. 

Le « Crac des Chevaliers », entre Homs et Tripoli, rd- 
cemment acquis par l’Etat franęais, ddbarrassd des masures 
modernes qui 1’encombraient et sagement restaurd, est la plus 
belle des constructions militaires des Croisćs en Syrie, et 
peut-etre le meilleur dchantillon de 1’architecture militaire du 
moyen age. Prenant la succession du regrettd Camille Enlart (*), 
M. Paul Deschamps ouvre une sćrie d’ćtudes sur Les Cha- 
łeaux des Croises en '1'erre Sainte par un volume, accompagnd 
d’un riche album, consacrd au Crac (*). A vrai dire, le sujet 
du livre ddborde le titre; car une introduction de plus de cent 
pages est une dtude historique de caractere gćndral, de grand 
intćret: historique de la conquete, gdographie historique, or- 
ganisation de la ddfense, utilisation des anciennes forteresses, 
influence — qui est jugee grandę — des modeles byzantins ( a ), 
types divers de constructions militaires, conditions d’existence 
dans le chateaux forts. En somme, une introduction non seu- 
lement au prdsent volume, mais a toute la sdrie qu’il promet. 
Puis vient 1’dtude du Crac : son histoire, la description de son 
ćtat actuel, apres les deblaiements exćcutds grace au con- 


(*) Voir nos prćcćdents bulletins: Orient. Christ., XI, p. 139-142; XX, 
p. 102-103. 

( 2 ) Paul Deschamps, Les Chdteaux des Croises en Terre Sainte. — I.e 
Crac des Chevaliers, etude historigue et archeo/ogigue precćdóe d’une intro¬ 
duction ginerale sur la Syrie Frangne. Preface de Renć Dussaud, membre 
de 1’Institut. Plans en couleurs et croquis par Francois Anus, architecte 
D. P. L. G. Paris, Geuthner, 1934. Un vol. in-4°, xxxu-327 p., 270 fig. Un 
album in-4°, CXX pl. phototypiąues, 1 carte et 7 plans en dćpliant. 

( 3 ) P. 57 : < II semble que les Croises, venus en Orient avec des con- 
naissances trós sommaires de 1’architecture militaire, firent des emprunts 
aux modćles que leur fournissaient les anciennes forteresses byzantines et 
qu’ils eurent recours parfois a des ingćnieurs indigćnes. Mais ils se perfection- 
nferent rapidement, ils trouvćrent a leur tour de nouveaux procćdćs de de- 
fense, et firent faire de grands progrćs a Part de la fortification ». 
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cours de 1’armće franęaise du Levant; 1’ćtude de chaąue partie 
de l’ouvrage et de multiples dćtails. Cette derniere, poussće 
avec une attention minatieuse, a permis de reconnaitre et de 
dater les multiples campagnes de construction: quatre dues 
aux Francs, la derniere aux Arabes. L’ćtude des diffdrents 
procćdćs de taille de la pierre y a grandement aide. Les rć- 
sultats de ces observations sont portós sur de grands plans 
coloriós, d’une lecture facile et d’une prócision mćticuleuse. 
Pour toute cette partie techniąue, 1’auteur a eu le concours 
d’un architecte de talent, M. Anus dont les relevćs, les des- 
sins et les croąuis, aussi ćlćgants qu’instructifs, font au vo- 
lume de texte une riche illustration. L’album de planches pho- 
totypiąues est magnifique. L’ouvrage est prćcćdć d’une prćface 
de M. Rend Dussaud, qui fait parfaitement ressortir et l’im- 
portance du sujet et les mćrites de 1’auteur. Prófacier et au- 
teur se plaisent l’un et 1’autre a rendre justice a un devan- 
cier dont les travaux, tres souvent utilisćs par d’autres, n’ont 
pas toujours źtć louós comme ils le mćritaient: Guillaume Rey, 
auteur du premier livre qui ait paru sur 1’architecture mili- 
taire des Croisós. 

Le livre de M. R. Pfister sur les textiles de Palmyre 
est une etude technique due a un spćcialiste (*). II a soumis 
k un examen rigoureux, tant pour leurs teintures que pour 
leur matiere et leurs procćdćs de fabrication, un assez grand 
nombre de fragments de tissus provenant de tombeaux de 
Palmyre du III 8 siecle. Cette datę montre que l’ótude n’intć- 
resse pas directement l’archóologie chrźtienne; mais indirecte- 
ment nous aurons plus d’une occasion d’en bóndficier par les 
comparaisons faites ęa et la avec les tissus coptes ou byzan- 
tins. D’ailleurs les archeologues, qui ne peuvent avoir une 
compótence universelle, gagneraient a prendre contact avec 
des ćtudes de ce genre, menóes, avec une móthode rigou- 
reuse, par des techniciens auxquels ils ne sauraient se substi- 
tuer. Parmi les conclusions retenons celles-ci: que les frag- 


( l ) R. Pfister, Textiles de Palmyre decouverts par le Sernice des An- 
Hąuites du Haut-Commissariat de la Republigue franęaise, dans la Necropole 
de Palmyre. Paris. Les fiditions d’art et d’histoire, 1934. In-4°, 76 p., 21 fig., 
XIII pl. 
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ments de Palmyre rćvelent un emploi fróąuent de la pourpre 
veritable (il est vrai qu’ils proviennent de tombeaux som- 
ptueux), tandis que les Coptes ne connaissent pas ce prćcieux 
colorant et que Doura-Europos, dependance de Palmyre, n’a 
fourni jusqu’ik prćsent que « des pourpres populaires a base 
de garance, analogues a celles d’Źgypte >; — en second lieu, 
que Palmyre a fourni de vćritables soies chinoises, preuve de 
1’importance des importations d’Extreme-Orient des cette ópo- 
que reculće. Et ce qu’il importe surtout de retenir, c’est 
que, tel damas de Palmyre prćsentant des dessins de caractere 
absolument chinois, le monde Occidental a connu, plus tót que 
certains ne le pensaient, les motifs dćcoratifs de l’art extreme- 
oriental. 

Le volume de MM. Ernest Mamboury et Thćodore Wie- 
gand sur les Palais imperiaux de Constantinople enłre FHip- 
podrome et la mer de Marmara (*), est surtout un recueil de 
matćriaux. II se compose essentiellement de 118 planches, 
qu’accompagnent et expliquent sommairement 71 pages de 
texte. Celles-ci. du reste, comprennent une assez abondante 
illustration: dessins au trait dus a M. Mamboury. Les plan¬ 
ches comportent, outre quelques intćressantes reproductions 
de documents anciens, des photographies d’ensembles ou de 
dćtails et une grandę abondance d’excellents relevćs topo- 
graphiques, de plans, de coupes de ruines dans 1’ćtat actuel, 
et parfois de restitutions. Toute cette partie de documenta- 
tion graphique est l’oeuvre exclusive de M. Mamboury; et 
Ton ne sait qu’admirer davantage, ou l’exactitude et la mi- 
nutie des relevćs, ou la faęon artistique dont ils sont prćsentćs. 
C’est un plaisir de feuilleter ces magnifiques planches. Nous 
exprimerons cependant un regret. II manque un plan d’en- 
semble qui eut ajoutó beaucoup a la clartć, en aidant le lecteur 
a situer chacun des plans de dćtail. Nous croyons savoir qu’il 
est rćservó pour une publication ultćrieure ou, utilisant les 
sources littćraires, M. Wiegand fera le commentaire des ma- 


(*) Die Kaiserpalaste von Consłaniinopel zwischen Hippodrom und Mar- 
mara-Meer, bearbeitet von Ernst Mamboury und Theodor Wiegand, unter 
Mitwirkung von Hugo Hólscher und Karl Wulzinger, mit einem Beitrag 
von Eckhard Unger, mit 31 Abbildungen und 118 Tafeln. Berlin und Leipzig. 
Walter de Gruyter, 1934. In-4°, vin-71 p., 118 pl. 
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tćriaux mis aujourd’hui a notre disposition et nous donnera 
1’histoire des palais de Constantinople. Mais on eut aimć a 
l’avoir des maintenant. 

Tel qu’il est, l’ouvrage rendra de grands services en fai- 
sant connaitre les prćcieux vestiges que les incendies des der- 
nieres annóes d’avant-guerre ont fait apparaitre, mais que les 
travaux d’urbanisme actuellement en cours risquent de dć- 
truire a jamais. L’oeuvre de sauvetage a laquelle s’est livrć 
M. Mamboury est des plus mćritoires. 

Le volume dćpasse un peu le cadre annoncć par son titre, 
puisqu’on y trouve un chapitre sur 1’hippodrome, et un autre 
sur la citerne de Yćrć Batan Sćrai par M. E. Unger. Per- 
sonne ne s’en plaindra. 

PI. XXXVI, 2, est datć de la 2* moitić du VI* s. un cha- 
piteau qui est un des milleurs exemples de chapiteau theo- 
dosien. On peut 1’attribuer sans crainte au V e siecle (*). 

On pensera peut-etre que ce n’est guere la place de parler 
ici d’un « guide touristique ». Nous voulons nćanmoins citer 
celui que M. E. Mamboury a rćcemment consacrć a Angora ( 2 ), 
car il contient, sur 1’ancienne citadelle de cette ville, une ótude 
que son auteur a voulu rendre originale. Laissons de cótó tout 
ce qui est de caractere politique, pratique ou pittoresque. 
Omettons meme, pour faire bref, ce qui est dit des autres 
monuments antiques ou musulmans de la capitale — et en 
dehors, jusqu’a Boghaz Keuy. Ne retenons que ce qui est dit 
de la citadelle d’Angora. M. Mamboury a cru pouvoir ren- 
verser la chronologie que nous avons ćtablie de ses diffe- 
rentes parties, et que la critique a, semble-t-il, acceptće, 
au moins dans les grandes lignes ( 3 ). Ce que nous considć- 
rions comme la citadelle byzantine primitive devient un re- 
maniement post^rieur. II sera difficile, je crois, de faire ad- 
mettre cette vue. Comment expliquer par exemple, la prźsence 
du bastion sud-est, qui se comprend aisóment si cet ouvrage 

(*) Voir notre Voix des Monuments, Paris, 1930, chap. V. 

( 2 ) Ernest Mamboury - Ankara - Guide touristiąue. Ouvrage 6dite 
par les soins du Ministfere Turc de 1’lnterieur et par la Prefecture d’Ankara. 
In-8°, 310 p., 200 illustrations, cartes, plans. 

( 3 ) Voir nos Melanges d’archeologie anatolienne, Beyrouth, 1928, cha¬ 
pitre XIII. 



472 G. de Jerphanion, S. J. 

a ćtć, a une certaine ćpoąue, une defense d’angle, mais qui 
dans 1’ hypothese proposće se dresserait sans raison au 
milieu d’un front de rempart ? Et comment expliquer la diffe- 
rence de tracć, l’inćgal ecartement des tours, leurs formes 
diverses au nord et au sud de cet ouvrage, si ces deux par- 
ties ont appartenu a la citadelle primitive? Supposer une 
reconstruction partielle ne suffit pas, car elle aurait conserve 
les caracteres essentiels de 1’ancien rempart. Et pourquoi les 
savantes combinaisons du plan de Parmak Kapou, si cette 
porte a ćtć construite en seconde ligne ? Les renforcements a 
1’angle sud-est de ce que nous appelons la premiere enceinte 
sont inintelligibles, si ce n’ćtait pas la un angle. Dailleurs il 
est certain qu’en ce point la seconde enceinte s’amorce sur le 
renforcement. Nous croyons que M. Mamboury attache trop 
d’importance k certains dćtails de construction, comme la qua- 
litć du mortier, en des murs ou les reprises et les rćfections 
sont extremement nombreuses. Bień plus importants sont les 
criteres tirćs des tracćs et de 1’aspect gónóral de la fortifi- 
cation (*). 

M. R. Vadala, ancien consul de France a Samsoun, a 
publió de cette ville, l’antique Amisos, une breve monogra- 
phie ( 2 ), ou il rćunit surtout des renseignements et statistiques 
de caractere demographique, ćconomique, commercial et in- 
dustriel, mais d’ou 1’histoire et 1’archźologie ne sont point 
bannies. Digne successeur d’un Fourcade, dont le consulat a 
Sinope fut si profitable a la connaissance scientifique de la 
rćgion paphlagonienne ( 3 ), 1’auteur a employó ses loisirs a 
scruter le passó de Samsoun. Les premiers chapitres de son 
livre sont consacrćs a 1’histoire de la ville, a ses monnaies et 


(*) On sera peut-śtre surpris de voir publier avec la mention « Dessin 
E. Mamboury* des plans d’ensemble ou de dćtail qui manifeslement out 
ete caląues dans un autre ouvrage, sauf a y apporter quelques menues cor- 
rections ou y joindre des complćments. Au plan de la citadelle, les courbes 
de niveau, d’un tracś continu — qui s’6carte du modele — oublient de 
tenir compte du fort dćnivellement entre les deux parements du mur. 

( 2 ) R. Vadala, consul de France a Samsoun, Samsoun - Passe - Pre- 
sen/ - Avenir. Paris, Geuthner, 1934. In-8°, vi-I37 p., VIII pl. 

( 3 ) Voir F. Cumont, Pascal Fourcade, explorateur de l’Asie Mineure 
( C. R. Acad. Inscr. et B. L., 1922, p. 308-317). 
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a ses monuments. Sans prćtendre apporter rien de nouveau, 
il groupe utilement un bon nombre de renseignements ćpars. 
Mais tout ce qui est dit sur la situation de Samsoun, a la fin 
du XII* et au commencement du XIII* siecle, est a reprendre; 
car 1’auteur, comme il est naturel, plaęant la la Sampsón de 
Sabbas, suit les constructions fantaisistes de Fallmerayer et 
de Finlay (*). 

Les ćglises de Mćsembria, en Bułgarie, sont cćlebres de- 
puis longtemps pour leur nombre et le remarąuable dćcor 
cćramiąue de leurs parements. Mais la plupart sont dans un 
facheux ćtat de ruinę, qui risque de s’aggraver rapidement. 
Aussi devons-nous une grandę reconnaissance au Dr. Rachenov 
qui en a entrepris le relevć en compagnie de M. S. Pokrovsky, 
et a 1’Institut Archćologique Bulgare qui nous donnę, dans un 
riche volume, le resultat de leur travaux ( 2 ). Cet ouvrage est 
le second d’une sórie admirablement inaugurće, il y a douze 
ans, par 1’ćtude de M. Grabar sur 1’ćglise de Boiana ( 3 ), et 
continuće par le volume que nous annoncerons tout ik 1’heure. 
Belle collection, qui fait grand honneur tant a la science qu’a 
1’ódition bulgare. 

M. Rachónov n’a pas prótendu relever tous les restes 
d’ćglises subsistant a Mćsembria; il se borne aux plus im- 
portants et mieux conservćs: un peu moins d’une dizaine, 
mais il les etudie avec grand soin. Plan dans 1’ćtat actuel, 
coupes et elćvations, photographies d’ensembles ou de dć- 
tails, croquis de membres d’architecture, enfin restitutions: 
tout cela est donnć en grandę abondance, soit dans le texte, 
soit dans les planches (ou l’on regrettera seulement 1’usage 


( l ) Sur la ąuestion de Sampsón et Samson voir notre etude dans Orient. 
Christ. Pćriod., I, 1935, p. 257-267. Pour les premiers temps de 1’empire de 
Trebizonde, il faut se reporter maintenant au remarąuable et tout recent 
memoire de A. A. Vasiliev, The foundalion of the empire of Trebizond (1204- 
1222), dans Speculum, a Journal of medieval studies, Cambridge Massachu¬ 
setts, t. XI, 1936, p. 1-37. 

: 2 ) A. Rachćnov, Dr. ing. architecte dn Musee National, Eglises de 
Mesembria. Avec le concours de M. S. Pekrovsky. (Monuments de fart en 
Bułgarie, publies dar P Institut Archćologiąue Bulgare, t. II). Sofia, 1932. 
In-4°, ix-110 p., 61 fig. XLV pl. 

( 3 ) Andrć Grabar, L'ćglise de Boiana. (Mon. de fart en Bułgarie, 
t. I). Sofia, 1924, xi-88 p., 9 fig., pl. A-B (en couleurs), I-XXXIX. 
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un peu vieillot des phototypies collćes sur feuille support). 
II y a notamment de bonnes restitutions en perspective, 
dćlicatement colorićes, du meilleur effet. L’idće est excel- 
lente, vu que le charme de ce dćcor córamiąue, plus riche, 
plus varić, plus agrćablement capricieux que partout ailleurs, 
rdsulte en grandę partie de 1’opposition des couleurs de la 
pierre et de la brique. Suivant la regle de la collection, le 
livre est bilingue: bulgare et franęais. 

« L’ćvangile du roi bulgare Jean Alexandre, qui a etć 
ćcrit en 1356 et qui se trouve actuellement au British Mu- 
seum, doit incontestablement etre placć au nombre des plus 
prćcieux manuscrits bulgares du XIV® siecle. Cependant. la 
valeur principale de cet evangile consiste non pas dans son 
texte, mais dans les nombreuses miniatures qui 1’ornent et 
qui sont toutes parfaitement conservćes ». C’est par ces mots 
que M. Bogdan Filov ouvre 1’etude qu’il consacre a ce ma- 
nuscrit — ćtude suivie de la reproduction des miniatures (*). 
L’attention avait ćte attirće, il y a quelque vingt ans, par 
M. Millet, dans ses Recherches sur l'iconographie de /’ Evan- 
gile, sur le manuscrit et sur son etroite parentć avec le 
Paris. gr. 74, du XI® siecle. Plus rćcemment, Mile Sirapie 
Der Nersessian, dćcouvrant, a 1’ Exposition d’art Roumain 
de Paris, deux autres manuscrits slaves, beaucoup plus rd- 
cents, mais du meme groupe, les ótudiait dans un important 
mćmoire (*), et a cette occasion rappelait 1’histoire et faisait 
connaitre quelques miniatures de l’ćvangćliaire de Jean Ale- 
xandre. Mais on dćsirait davantage, et l’on saura beaucoup 
de gró a M. Bogdan Filov pour la belle publication qu’il 
nous offre. 


(*) Bogdan Filov, Les Miniatures de l’Evangile du roi Jean Alexandre 
d Londres. (Monumenta artis Bulgaricae, t. III). Sofia, 1934. (En bulgare et 
franęais). In-4°. xn-56 p., 139 pl. 

( 2 ) Sirapie der Nersessian, Tzuo Slavonic Paralle/s of the Greek Te- 
traevangelia: Paris, 74. (The Art Bulletin, IX, 1927, p. 223-275, 62 fig. sur 
planches hors texte). Un peu plus tard l’auteur a pu ajouter encore un nia- 
nuscrit slave, moins etroitement apparentć, mais en somme de meme fa¬ 
milie. Voir S. Der Nersessian, Une nouvelle replique slavonne du Paris. 
gr. 74 et les manuscrits d‘Anastase Crimcovici. (Melanges Nicolas forga, 
Paris 1933, p 695-725). 
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Deux parties: la description du manuscrit, son histoire, 
son origine (probablement une ćcole de miniaturistes installće 
& Tirnovo), les princes reprćsentćs aux miniatures initiales 
(d’ou resultent des consćąuences historiąues point du tout 
nćgligeables), les caractóristiąues de 1’illustration, ses rap- 
ports avec celles du Paris. gr. 74 et des ąuatre rćpliąues 
slaves connues a ce jour: les conclusions apparaissent dans 
un clair tableau gćnćalogiąue: ces ąuatre rćpliąues, du reste 
sur deux branches paralleles, dćrivent non du Paris. 74 lui- 
meme, mais d’une variante inconnue de son illustration, d6ri- 
vant comme lui d’un prototype commun. La seconde partie 
est constituće par la reproduction intćgrale des 366 minia¬ 
tures. Quelques photographies un peu grises — mais ce peut 
etre la faute de 1’original. Toutes, rendues par de belles pho- 
totypies. Et sept miniatures bien choisies, parfaitement re- 
produites en couleurs, d’apres les aąuarelles de Miss Joan 
Kingsford. 

Le livre est dćdie au Quatrieme Congres International 
des Źtudes Byzantines. Pour tous ceux qui participerent aux 
journóes de Sofia en septembre 1934, cet ouvrage rappellera 
le souvenir non moins de 1’impeccable ćrudition que de la 
bonne grace et de 1’inćpuisable obligeance du Secrćtaire gć- 
nóral du Congres ('). 

Le livre de M. Nicolas Iorga sur les Arts mineurs en 
Równanie nous prćsente une collection de monuments choisis 
avec science et gout (*). II est divis6 en trois parties: les 
icones; 1’argenterie (instruments liturgiąues, reliąuaires, plats 
de reliures, revetements d’icones); les miniatures. Pour cha- 

(*) Voir ci-dessous, les Actes du Congrćs de Sofia. 

( 2 ) N. Iorga, prósident de la Commission des Monuments historiąues 
de Roumanie, Les arts mineurs en Roumanie. I. fcónes. II. Argenterie. 
III. Miniatures. Bucarest, Imprimerie de 1’fitat, 1934. In-4°, 53 p., 26 pl. 
en couleurs, 181 fig. sur planches h. texte. Comme complćment de cet 
ouvrage ou, plus exactement, comme travail parallćle, capable d’en ćclairer 
plus d’un aspect, signalons le livre du raśme auteur: Byzance apris By- 
zance. Continuation de /’ « Histoire de la me Byzantine » Bucarest, Institut 
d’fitudes byzantines, 1935. Tableau des survivances byzantines, aprbs 1453, 
dans tout le domaine oriental, du Phanar au Sinai, mais surtont dans les 
principautćs de Moldavie et de Valachie. Belle illustration, judicieusement 
choisie. 
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cune, un texte bref, suivi d’une abondante sćrie de planches, 
les unes dćsignćes comme telles — ce sont des planches en 
couleurs, — les- autres portant des figures en similigravure, 
qui ont leur numćrotation a part. La pagination du texte 
est continue; mais la numerotation des planches et figures 
qui lui sont intercalćes reprend a chaąue partie. II peut en 
rćsulter quelques confusions, comme aussi du fait que l’on 
ne trouve qu’une table tres sommaire du texte, en tete du 
volume, et rien a la fin: ni index gćnćral, ni table des plan¬ 
ches et des figures. On verra plus loin que l’ouvrage semble 
destinć k recevoir un suitę, — laquelle comportera, sans 
doute, ces instruments de recherche; mais rien n’indique au 
present volume que ce soit un tome I" r . 

II ne faut pas s’attendre a rencontrer, dans la collection, 
des monuments remontant a une haute antiquitć: les plus 
anciens ne sont guere que du XV" siecle et reprósentent des 
objets d’importation. Quand ils commencent a se faęonner 
dans le pays, 1’influence ćtrangere, surtout byzantine, est ma- 
nifeste. Pour 1’icone, M. Iorga spćcifie que la plus ancienne 
ćcole indigene se forma en Moldavie au dóbut du XVI" siecle. 
Les miniaturistes ont prćcćdć: des le milieu du XV" siecle, 
on peut constater une ćcole moldave, probablement a Dra- 
gomirna. D’elle dependent les miniatures apparentćes a celles 
du Paris. gr. 74, dont nous parlions tout a l’heure (*). Les 
dćbuts de 1’argenterie religieuse, au contraire, doivent beau- 
coup a 1’influence des orfevres saxons de Sibiiu, en Valachie, 
et des une ćpoque plus ancienne, on retrouve la tracę d’in- 
fluences italiennes par l’Adriatique et par Venise. Plus intó- 
ressants sont les produits proprement roumains, qui viennent 
k une ćpoque plus tardive, et accusent, surtout pour 1’icone, 
des tendances diverses, opposóes entre elles. Car, a cdtć de 
l’art aristocratique, que tentaient de favoriser les princes, il 
y avait un art populaire, monastique ou paysan, dont les 
produits naifs, souvent maladroits, mais pleins de franchise, 
ne manquent pas de charme. Cet art s’est perpćtu^ jusqu’a 
nos jours. N’avons-nous pas vu, a l’exposition de Bucarest 

(*) Voir les conclusions de 1’article, citć plus haut, de Mile Der Ner- 
sessian dans les Milanges Iorga, p. 695-725. 
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en 1934, une vieille villageoise qui peignait encore, aidće de 
sa petite filie, des icones sur verre, tout comme il y aura 
bientót trois siecles? (*). 


5. — Mćlanges et pćriodiques. 

Le dóvouó secrćtaire du Congres byzantin de Sofia, qui 
nous avait promis la publication intćgrale, et a breve ćchćance, 
des Actes du Congres, a tenu parole. Sans doute, quelques Com¬ 
munications, dont le texte a ćtć publić ailleurs, ne sont re- 
presentees que par des rćsumćs. Quelques autres, peut-etre, 
sont absentes; mais c’est l’exception. Nous avons, dans les 
deux volumes des Actes, parus l’un a la fin de l’an passe, 
1’autre dans ces derniers jours, 1’ensemble de ce qui a ćtć 
prćsentó a Sofia (*). L’arch(k>logie y tient une grandę place. 
En dehors des Communications lues aux seances plónieres 
(t. I, p. 99 et 129), celles de la section archćologique, au nom- 
bre de trente-trois, occupent la majeure partie du second 
volume (p. 89-301). Et il conviendrait d’y ajouter une bonne 
partie de ce qui a ótó lu a la section: Byzance et le monde 
slave (p. 3-88). En somme, ce volume presque entier concerne 
1’archóologie. II est inutile de rappeler meme les titres, tant 
le souvenir de ce qui s’est fait a Sofia est restó prćsent a nos 
mćmoires. Outre les Communications, on aura plaisir a re- 
trouver dans ces beaux volumes, óditós avec un soin admi- 
rable, les programmes des sćances, les discours prononcćs, 
les listes de dćlćgućs, et jusqu’a la relation illustrće des ex- 
cursions qui nous lurent offertes. Le premier tome est dćdić 
a la mćmoire de M. Vasil N. Zlatarski, prósident du Comitć 
d’organisation du Congres, dócódó le 15 dćcembre 1935, au 
moment ou le volume allait sortir de presse. 


(*) La plus ancienne icone sur verre conservee en Roumanie, une Ho- 
spitalitś d’Abraham de la collection N. Iorga (Iśre p., pl. XI) datę des en- 
virons de 1670. 

( 2 ) Actes du Congrźs international des Btudes byzantines. Sofia, septem- 
bre 1934, publies sous la redaction de Bogdan D. Filov. {Bulletin de l'Institut 
Archeologiąue Bulgare, t. IX-X, 1935, 1936). 2 vol. in-4°, 432-320 p., 13-191 fig. 
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Apres les vicissitudes que l’on sait, le volume entrepris, 
voila bien des annćes, par Madame Anna Lambros pour ho- 
norer la mćmoire de son mari Spyridon Lambros a vu enfin 
le jour ( ł ). Mais c’est le souvenir des deux ćpoux que nous 
trouvons ćvoquć dans la notice biographique du debut, dont 
le signataire, a son tour, a ćtć enlevó avant d’avoir pu mettre 
un terme a 1’impressłon de l’ouvrage dont il devait procurer 
l’achevement. De ce fait, le livre parait sans nom d’ćditeur, 
sans prćface, et privć des tables gćnćrales qui eussent pu 
rendre de grands services. Le volume est riche, comprenant 
exactement 84 mćmoires, dont la plupart, comme il est na- 
turel, se rapportent aux disciplines historiques et philologiques. 
L’archćologie n’est pas oubliće- II suffit de relever, dans la 
table des matieres, les noms de MlM. Strzygowski (*), Gerola, 
ętefanescu, Puig I Cadafalch, E. Weigand, Sotiriou, Orlandos, 
Xyngopoulos, auxquels on pourrait ajouter quelques autres. 
Qu’on nous permette de signaler le mćmoire que nous avons 
consacró a l’attribut des diacres (p. 403-410) et que nous 
comptons reprendre et complćter a la premiere occasion. 

Le beau volume offert a M. Jean Capart par l’Institut de 
philologie et d’histoire orientale de Bruxelles ( 3 ), ćchappe en 
grandę partie a notre compćtence; car 1’Egyptologie, comme 
il convient, y occupe une place prćpondćrante. On trouve 
cependant des mćmoires d’une portće plus gćnórale, comme 
les trois conferences de M. M. Guidi sur Quelques problemes 

(*) Etę |ivr||iTiv 2jn>(ń8«>voę Adpiipou, Athbnes, 1935. In-8°, xiv-613 p., 
nombreuses fig. 

( 2 ) Dans un meinoire (lont nous ne voulons pas discuter les idćes, nous 
avons la satisfaction de voir M. S. rapprocher le « Calice d’Antioche » de 
monuments comme le sarcophage de Saint-Laurent et le decor de Mshatta; 
rapprochements que nous avons faits depuis longtemps. Pour le sarcophage 
de Saint-Laurent et 1’ćtude de M. Rodenwaldt, voir notre Bulletin III (Or. 
Chr., XXVIII, p. 221-225). M. S. renvoyant p. 130, a un article de VOriens 
Christianus, 1932, il nous sera permis de rappeler les observations que nous 
avons presentees a ce sujet, dans notre Bulletin III (p. 290-293). Au mśme 
endroit, il renvoie a un sień ouvrage: « L’art chretien primitif de la Syrie, 
Paris 1933 », inconnu, croyons-nous, au catalogue de la librairie. 

( 3 ) Annuaire de 1’Institut de philologie et d'histoire orientale, t. III (1935). 
Volume offert d Jean Capart. Bruxelles, Secrótariat de 1’Institut, 1935. In-8°, 
684 p., nombr. fig. et pl. 
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generaux de F Orientalisme (p. 167-210). D’autres touchent a 
l’archdologie classiąue ( Notes epigraphiąues de M. Jouguet, 
p. 227-243). Retenons seulement le long et important mćmoire 
de M. $tefanescu sur Lillustration des liturgies dans Part de 
Byzdnce et de F Orient (p. 403-508, pl. XXXII-CXXXVIII). 
Cette suitę d’un travail commencć en un prócódent volume de 
1’ Annuaire (*) apporte une multitude de documents intdres- 
sants, de rapprochements souvent ingćnieux, qui laissent quel- 
ąuefois perplexe, mais ordinairement convainquent. II y a 
peut-^tre un peu de ddsordre dans la matiere : on voudrait 
Une critique plus serrće, plus d’attention donnće au dćvelop- 
pement de la liturgie, a la chronologie ou au pays d’origine 
des oeuvres d’art invoquóes. II faut ajouter que la liturgie et 
Part chrótien, touchant l’un et 1’autre a tout Ie domaine de la 
pensće et du sentiment religieux, les rencontres sont inćvita- 
bles. La rencontre ne suffit pas a prouver, chez 1’artiste, l’in- 
tention d’illustrer le texte liturgique plutót que le texte scrip- 
turaire ou autre dont celui-ci dćrive (*). 

La Socićtó des Źtudes byzantines d’Athenes continue de 
progresser. D’annće en annće, la listę des membres s’allonge 
et le volume de XAnnuaire grossit. Le dernier que nous ayons 
reęu, onzieme de la sćrie, est le plus fort de tous. Pour 1934, 
la Societć nous avait donnę une table gćnćrale des dix pre- 
miers volumes parus, qui sera d’une grandę utilite ( 3 ). Pour 1935, 
nous retrouvons un volume de formę accoutumee, mais singu- 
lierement riche ( 4 ). Comme intóressant plus particulierement 
nos ćtudes, signalons entre autres les articles de M. Ph. Kou- 
kouló sur les bains a l’epoque byzantine (ćtude a la fois d’his- 
toire, de moeurs, d’archóologie), de M. A. Xyngopoulos sur 

(*) Voir notre Bulletin IV (Or. Chr., XXXIV, p. 228-229). 

( 2 ) C’est une faute d’impression, apparemment, qui (p. 415) fait attri- 
buer au XII® siacie la colonne de Saint-Marc et la premierę representation 
de la Descente aux Limbes. — Ne sera-t-on pas surpris de ne trouver, dans 
la suitę de plus de cent planches, aucune indication de source? 

( 3 ) Manoli Kriaria, Euqett|(HOv s EaeTT|()i8oę 'ETaięeiaę Bu'ęavxivo)v 
2juyu8a>v, Athenes, t934. In-8°. 257 p. Parmi les diverses tables qui compo- 
sent le volume signalons specialement aux archćologues la sixićme : table 
des illustrations suivant les sujets representćs. 

( 4 ) "EreETTiplę 'Eraipeiaę Bi)'ęavxivo')v 2a:oij8(7)v, t. XI, Athenes, 1935. In-8°, 
612 p., fig. 
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un couvercle de sarcophage de Saloniąue; de M. N. J. Yan- 
nopoulos sur le couvent de Saint-Laurent au Pćlion; de M. A. Or- 
landos sur l’arc outrepassć dans la Grece byzantine; deM.G. So- 
tiriou sur les chapiteaux palćochrćtiens et byzantins a feuilles 
de vigne. On pourrait ajouter; mais il est impossible de tout 
citer. 

De Prague nous avons reęu un epais et beau volume de 
Byzantinoslauica publie par 1’Institut Slave (*). Comme d’ha- 
bitude, la plus grandę partie de ce recueil, extremement riche 
et varie, concerne les ćtudes philologiąues ou historiąues. 
Voici pourtant une importante contribution, abondamment il- 
lustrće, de M. Josef Myslivec a l’iconographie de Saint Georges 
(p. 304-375, XVI pl.): pour le combat contrę le dragon, l’au- 
teur apporte un exemple d’Akhtamar datant de 916, qui ache- 
vera de rendre certaine notre interprótation et datation de la 
fresąue de Sainte-Barbe a Soghanle (*). Voir aussi, sur l’oeuvre 
archóologiąue et historiąue de K. Skorpil, 1’article de M. Ivan 
Stoyanov (p. 183-234), et celui de M. Ota Ritz sur les prźten- 
dues dćcouvertes glagolitiques de Stupava en Moravie: l’art 
des faussaires s’exerce ailleurs qu’a Glozel! Une abondante 
bibliographie termine le volume. 

De son cótć, 1’Institut Kondako.v nous envoie un volume 
de son recueil Seminarium Kondakovianum ( 3 ), ou il fait citer 
tout d’abord une importante etude de M. R. Pfister, Teinture 

( 1 ) Byzantinoslauica,. Recueil pour 1’itnde des relałions byzantino-slaues, 
publie par la Commission byzantinologiąue de 1’Institut slave, t. V. Prague, 
1934. (En tchćąue, avec resumćs franęais ou allemands). In-8°, 584 p., xvili 
pl. h. texte. 

( 2 ) Voir notre Bulletin 111 (Or. chr., XXVIII, p. 278). — Au meme arti- 
cle, p. 321, lecture erronee des textes peints dans 1’image de saint Georges 
a Xćnophon (mont Athos). Les paroles du saint prśsentant sa tfete a Jesus- 
Christ doivent se lirę, en deux dodćcasyllabiąues: 

óprię tei (=xi) jiEJiQa5taoiv avo|ii (=&vO|ioi), AóyE, 

XEfpa?.T|v IłJlEQ OOl) TET[llpEVT]V. 

La reponse de J6sus-Christ est: 

óqo) oe |iaQTT]g(a) x(e) 8i8o|xi oei (= ooi) ouQaviov areipoę. 

( 3 ) Seminarium Kondakouianum. Recueil d'itudes. Archeologie. Histoire 
de l'art. Rtudes byzantines. T. VII. Prague, Institut Kondakov, 1935. In-4°. 
280 p., fig., X pl. 
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et alchimie dans /’Orient Hellenistique (p. 1-59), c’est un com- 
plćment, ou si l’on veut, une introduction nćcessaire a 1’dtude 
signalće plus haut sur les tissus de Palmyre. Non moins di- 
gnes d’attention, les ćtudes de MM. A. N. Grabar sur les 
fresgues des escaliers a Sainte-Sophie de Kiev (p. 103-118), 
A- V. Solovjev sur les emblhnes heraldigues de Byzance et les 
Slaves (p. 118-164), J. Myslivec sur deux icones italo-grecgues 
de la collection Soldatenkov (p. 217-226). Voir aussi: I. Oku- 
neva, Uicone de saint Nicetas frappant le diable (p. 205-216). 
Ce dernier travail est en russe, suivi d’un rćsumć franęais. 
Les autres que nous venons de citer sont en franęais. Dans 
le volume, les deux langues se balancent a peu pres. Comme 
toujours, 1’ćdition est irrćprochable: textes et planches attei- 
gnent a la perfection. 

La Commission des Monuments historiąues de Roumanie 
continue la publication de son Bulletin avec 1’abondance de 
matiere que nous savons, et une richesse d’illustration qui fera 
de cette collection un rćpertoire complet de tout ce que le 
pays possede de monuments anciens. Le dćcalage, si difficile 
a rattraper, entre la datę portće au titre et la datę de paru- 
tion a peu d’ importance, du moment que la publication suit 
son cours. Nous ne le mentionnons que pour expliquer com- 
ment, au dernier fascicule de l’annóe XXVII, 1934, on trou- 
vera le texte (lćgerement abrege) de confćrences faites par 
nous a Bucarest, au printemps de 1935. Ce fascicule est paru 
au dćbut de 1936. On voudra bien nous permettre d’y ren- 
voyer le lecteur dósireux de connaitre des maintenant nos 
conclusions sur le role de la peinture cappadocienne dans le 
dćveloppement de l’iconographie chrćtienne. Pour plus de fa- 
cilitó, et pour eviter toute confusion, nous citerons seulement 
par leurs numźros d’ordre les trois « annóes » reęues depuis 
la publication de notre dernier bulletin. 

L'annće XXV, comme il est arrivć plusieurs fois, se com- 
pose d’un seul, mais tres important mómoire de M. Ghika 
Budeęti sur l’ćvolution de 1’architecture en Valachie au XVII* 
siecle (‘J. Un volume unique, tres chargó de planches, cor- 

(*) N. Ghika Budesti, Evolutia Architecłurii in Muntenia si Oltenia. 
Partea treia. Veacul al XVII-lea. (Buleiinul Comisiunii Monumenłelor Isio- 
rice, anul XXV, fasc. 71-74). Bucarest, 1933. In-4°, 108 p., CCCXXXV pl. 
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respondant aux ąuatre fascicules 71-74. Cette 6tude fait suitę 
a celle qui occupait les fascicules 63-66, sur 1’architecture du 
XVI e siecle (*). La mćthode est la meme. Meme abondance 
et prćcision de renseignements; m£me luxe dans 1’illustration 
graphiąue et photographique. La pćriode est, de l’aveu de 
1’auteur, assez pauvre, surtout dans ses dćbuts; mais elle n’est 
en rien tributaire de 1’ćtranger. Elle ćlimine meme des ap- 
ports anciens: le type d’6glise constantinopolitain et le plan 
serbe, ce qui permet de dire que, dans le domaine de 1’ar¬ 
chitecture, ce siecle est « le plus national ». II prćpare l’ćclo- 
sion du XVIII 0 siecle, plus brillant, mais plus influence par 
1’Orient et par Venise. 

Les annćes XXVI et XXVII se composent chacune de 
quatre fascicules trimestriels, comprenant tous un certain nom- 
bre de mćmoires dont il serait superflu de donner le dćtail (*). 
Signalons seulement, au tome XXVI, parmi de nombreux 
articles dus a M. N. Iorga, ceux qui traitent de la jiguration 
des euangelisłes dans Parł roumain (en franęais, p. 1-4), de 
l'icone roumaine (p. 5-26; — en franęais, dans Les Arłs mineurs 
en Równanie), des monuments historiques dans Fancienne litie- 
rature roumaine (p. 101-117), de la sculpture sur óois et des 
lissus (en franęais, p. 145-146, — dćbut d’une deuxieme partie 
des Arts Mineurs). Une notę du regrettć G. Balę sur l’eglise 
de Cozia (p. 93-94) reprćsente les dernieres lignes publićes 
sous sa signature dans le Bulletin. Au tome XXVII: impor- 
tant memoire de M. V. Bratulescu sur les elements projanes 
dans le peinłure religieuse (p. 49-67, — s’attache particuliere- 
ment a la reprćsentation des saints militaires, surtout de saint 
Georges); notes de M. N. Iorga sur trois euangeliaires d’on- 
gine roumaine au mont Sindi (p. 85-90); article de M. G. Bos- 
ković sur Peglise de Cozia (en franęais, p. 121-125 — dćdić a 
la mćmoire de G. Bal$; — le narthex avait probablement un 
źtage supćrieur). En tete du troisieme fascicule, portrait et 
notice n6crologique de G. Bal$, figurę sympathique et grand 
ćrudit, trop tót enlev6 a nos ótudes, dont le soudain d6ces 
attrista les jours qui suivirent le congres de Sofia. 


(*) Voir notre Bulletin III {Or. Chr., XXVIII, p. 265-267). 

( 2 ) Bulełinul Comisiunii Monumentelor Islorice. Publicatiune łrimesłriala. 
Anul XXVI, 1933; XXVII, 1934. In-4», 192 p. et x-192 p. 
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II faudrait ajouter encore de nombreuses ćtudes d’ćglises 
dues a MM. Iorga, Ghika Budeęti, Draghiceanu... On ne peut 
tout citer. 

Comme toujours, les articles en roumain sont suivis d’un 
rćsumć en franęais. 

Signalons, comme annexe et complćment de ces publi- 
cations, 1’intóressant album d’anciennes vues de Bucarest (prin- 
cipalement d’apres les aquarelles de Preziosi, 1868; — quelques 
plans et dessins plus anciens: jusqu’au XVII® siecle) publie 
par M. V. Bratulescu, sous les auspices de la Commission 
des Monuments historiques (*). Ceux qui ont vu l’exposition 
historique de Bucarest, au printemps de 1935, en retrouveront 
un souvenir dans cet album. Pour tous, il sera un tónoin de 
1’ćtonnante transformation de la modeste ville valaque, deve- 
nue, en moins de trois quarts de siecle, une grandę capitale 
moderne. 

G. DE JERPHANION, S. J. 


f 1 ) Comisiunea Monumentelor Istorice, Vechi Vederi Bucurestene 
publicate de Victor Bratulescu, Professor cu o prefata de N. Iorga. Bu¬ 
carest, 1935. in-4° long, 8 p., 32 pl. 
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Doutes au sujet du « Divin Denys » 

« ...bis zum funfzehnten fahrhundert hielt man an der Authentie 
dieser (der areopagitischen) Schrifien fest, und sowohl in der romischen 
wie in der syrischen und griechischen Kirche galten sie fur ‘ wun- 
derbare und fast goiiliche Schriften Da begann endlich im funf¬ 
zehnten fahrhundert der gelehrte und scharfsinnige Kritiker Lau- 
rentius Valla von neuem den Kampf gegen ihre Echtheit, ein Kampf, 
der bis auf unsere Zeit noch nichi enischieden ist ». Ainsi s’exprime, 
reflćtant 1’opinion genćrale de ses maitres, le cand. Phil. et theol. 
Otto Siebert, dans son Inaugural-Dissertation, Die Metaphysik und 
Ethik des Pseudo-Dionysius Areopagita, Jena 1894. Trente ans plus 
tard, l’illustre patrologue Otto Bardenhewer, Geschichie der altkirch- 
lichen Literatur, IV, 1924, p. 291, redit la gloire de Laurent Valla: 
« Seitdem (= seit dem 7. Jahrhundert) verstummt jeder Widerspruck. 
Dem gesamten Mitielalter kat die Autorschaft des Areopagiten ausser 
Zweifel gestanden, und die Schriften eines solchen Lehrers aus den 
Tagen der Apostel selbst haben sich eines ithnlichen Ansehens erfreut 
wie die Schriften des Neuen Teslaments. Mit dem Mitielalter ging 
auch die Blutezeit der Areopagitika zur Neige. Eine der ersien Taten 
der erwathenden historischen Kritik war die Erneuerung jenes Pro- 
testes, den Hypatius auf dem Religionstag zu Konstantinopel erhoben 
hatte. Nachdem Laurentius Valla, gest. 1457, Zweifel an der Autor¬ 
schaft des Areopagiten geitusserl, erkl&rte sich der Oratorianer Mo- 
rinus, gest. 1659, mit nollster Entschiedenheit fur einen Pseudo-Areo¬ 
pagiten... ». 

Je crains qu’il ne faille enlever ce fleuron a la couronne de Lo- 
renzo della Valle. Sans pretendre en aucune faęon avoir fait un m- 
ventaire Complet des opinions 4mises sur Denys, il m’est cependant 
arriv4 de rencontrer des gens dont les dires sont incompatibles avec 
une foi aveugle en son authenticit4. Certes, apr4s Saint Maxime, il 
eut fallu un courage voisin de la t4m4rit4 pour la nier carr4ment. 
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La plupart des byzantins se sont contentćs de saluer chapeau bas le 
« divin Denys », sans prendre autrement position a son egard, ąuittes 
& continuer d’enseigner la th4ologie et la spiritualite comme s’il 
n’existait pas. Renvoyons a plus tard le probl4me de 1’influence ef- 
fective de Denys en Orient. Mais il sera utile des maintenant de 
noter que les 4pithetes de << Grand », de «Divin», etc., ne doivent 
pas donner le change. Nous citerons plus bas un tres savant homme 
qui les emploie, et qui ce nonobstant affiche pour le personnage ainsi 
d4cor4 un dedain scandaleux. Pareilles denominations accol4es au 
nom d’un ecrivain fameux ne prouvent m4me pas que ceux qui les em- 
ploient aient jamais lu une ligne de ses ecrits, ni meme qu'ils les 
aient tenus pour authentiques. @gioę ou rd flela jroWę, Denys le 
reste, qu’il soit l’Ar4opagite ou un pseudo-ar4opagite. 

Voila qu’il faudrait peut-4tre se rappeler, quand il s’agit de 
juger 1’attitude de Photius. Lequien, Tillemont, Daill4, et plus r4- 
cemment Draseke 1’ont rang4 parmi les adversaires de l'authenticit4 
dionysienne. Le P. Stiglmayr les r4fute (*). Mais aucune argutie 
n’empechera jamais la derniere phrase de Bibliotheca codex I de sonner 
comme un doute. Le pretre Th4odore n’a pas convaincu Photius: 
Tańtaę w» taę teaaapaę ajropiaę 8iaXuaai sjtayamadpevoę |3e|3aioi 
tó ye Iji’ anten yvr](ńav eivai ton peycW-on Aioruaiou tr|v |3(|3Xov. Le 
P. Stiglmayr cite ce passage apres plusieurs autres ou Photius fait 
grand 41oge de Denys, et il continue: « Im Einklange mit den frtiher 
besprochenen Stellen mus sen wir diese Noiiz offenbar dahin verstehen, 
dass Photius mit der Methode und literarischen Natur des Beweisgan- 
ges, oder mit der Kraft der Argumenłation, oder mit dem Geschick 
des Entwickelns und Darstellens, kurz mit dem Modus der Sache 
nicht recht zufrieden war. Nach der hohen Meinung, die er person- 
lich vom Areopagilen hatle, wunschie er wohl, dass ein iilchtigerer 
K&mpe fur die altehrwiirdigen Schriften in die Schranken getreten 
‘u>&re ... ». En confirmation de cette ex4gese, on fait remarquer les 
expressions de « saint Denys, grand Denys » qui se trouvent dans 
codex I. Mais si au lieu de traiter habilement de ce codex I a la 
fin de son article, le P. Stiglmayr l’avait mis au d4but, comme l’exige 
1’ordre chronologique des oeuvres photiennes, il aurait sans doute 
fallu conclure qu’au moment ou il commenęait d’4crire son Myriobi- 


( l ) Historisches Jahrbuch der Gdrresgesellschaft XIX, 1898, p. 91-94: 
* Hielt Photius die sogen. areopagitischen Schriften fur echt?». 
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blion, 1’illustre critiąue byzantin n’avait pas sa conviction faite sur 
la ąuestion dlonysienne. Les Leąuien, Tillemont et autres savaient 
cependant leur grec, et s’ils ont etć d’un avis contraire a celui de 
Stiglmayr, c’est que la grammaire semblait le leur imposer. II reste 
certatn n4anmoins que si Photius a eu des doutes, il ne les a pas 
retenus. Quand s’est-il converti? Pourąuoi lui qui parle longuement 
de Saint Maxime, ne souffle t-il mot des commentaires de celui-ci 
sur PAr4opagite? De ce qu’il loue Maxime, et de ce que par ailleurs 
nous savons que Maxime a 4t4 un fervent admirateur de Denys, il 
ne s’ensuit pas encore que Photius le loue comme tel. Quoi qu’il en 
soit, le Myriobiblion a contribue a maintenir dans les esprits des 
objections insuffisamment r4fut4es contrę 1’Areopagite. Tant qu’on 
n’avait aucune raison d’orthodoxie pour le rejeter, on pouvait faire 
abstraction de la controverse; mais si jamais il s’etait rencontre, 
comme en 532, des h4r4tiques essayant de tirer a eux le pr4tendu 
disciple de Saint Paul, qnelle eut 4t4 la r4action des orthodoxes ? 

Or, ce cas s’est pr4sent4 au moins une fois, et pr4cis4ment a la 
conscience d’un homme 4troitement H4 avec Photius, le fameux Ar4- 
thas de C4sar4e, 1’esprit le plus cultiv4 de son temps. On connait 
son attitude dans la querelle des multiples mariages de L4on VI. 
Papadopoulos-Kćrameus a publi4 (*) une bien curieuse lettre a ce 
sujet. II faudrait la citer toute entiere. « A 1’empereur L4on au sujet 
de ceux qui a la d4fense de la polygamie citent d’anciens P4res », 
dit le titre qui est tres exact, sauf sur un point: en fait d’anciens 
Peres, il n’est question que d’un seul, le « divin Denys ». II s’agit 
4videmment de l’Ar4opagite. Les partisans des nouvelles noces de 
L4on pr4tendaient trouver chez lui des arguments en faveur de leur 
opinion. Ar4thas va-t-il discuter les citations all4gu4es? Pas le moins 
du monde. II commence par dire qu’il connait tr4s bien Denys, pour 
l’avoir lu non pas superficiellement, mais a fond, selon la recomman- 
dation de Marc Aur41e. Seulement l’autorit4 de Denys est nulle au 
prix de celle des P4res qui ont 4tabli les canons. Que ces P4res aient 
connu ou ignor4 Denys, toujours est-il qu’ils Pont n4glig4 pour suivre 
Saint Paul. En fait, ils Pont ignor4: dXX’ e’ir| poi peta Ilań^op xai 
tc5v jtatepaw exRivcnv teta^dai, oT Aiovńaiov ayvoriaavTeę etc. ... On 
ne saurait parler avec plus de d4dain. Denys n’est donc pas pour 


(*) Varia Graeca Sacra , CóopHHKt rpewecKHxt HeH3aaHHbixi> 6oroc/iOBCKHXT> 
TeKCTOBt. .. Saint-P6tersbourg 1909, p. 267 sv. 
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Arethas le disciple immediat de Saint Paul, ni le contemporain des 
anciens docteurs. De toute evidence le savant 4veque de C4sar4e se 
rappelle et partage I’avis d’Hypace, porte-parole des catholiąues au 
colloąue de 532: les 4crits dionysiens ne sont pas de 1’Areopagite 
converti par Saint Paul. Nous avions donc raison de dire que le fait 
d’employer les 4pithetes de grand ou de divin ne prouve rien; pas 
plus que ne prouve une citation occasiońnelle. Le nieme Aróthas ne 
se croit pas oblige de retrancher des phrases de Denys, lorsqu’il en 
trouve dans le commentaire de 1’Apocalypse par Andr4 de C4sar4e: 
il les transcrit tout simplement soit en conservant le nom de leur 
auteur, soit en 1’omettant (*). II faudrait avoir 1’esprit bien 4troit pour 
ne pas reconnaitre la valeur philosophique, th4ologique et mystique 
d’un ouvrage, pour la seule raison qu’on le tient pour pseud4pigraphe. 

Cette lettre d’Arethas eut du faire 1’effet d’un blasph4me, s’il 
4tait vrai que les 4crits ar4opagitiques passaient g4n4ralement pour 
v4n4rables a l’4gal du Nouveau Testament. Au onzi4me si4cle, Eu- 
thyme Zigabene ( 2 ) 4met bien cette id4e: §qXoi>tai oacpcnę... (hę ta 
tońSe auYYpappata 8eutepav dyiav vopiateov rpatprjy. II devenait 
certainement plus dangereux de se montrer sceptique. Et cependant 
les sceptiques ne disparurent pas absolument. Pierre de Damas, que 
Krumbacher d’apres Fabricius met au douzieme siecle, et qui est en 
tout cas post4rieur a Sym4on M4taphraste qu’il cite, s’414ve encore 
contrę des gens qui nient en partie du moins l’authenticit4 de De¬ 
nys ( 3 ): xal jtaXiv tiveę e| ajteiplaę XeY 0 t)aiv, ou f| jtpóę 'EPpaionę 
IjtiatoMi onx san IIai)Xou toń ’A3tootóXou, oh8e 6 elę kóyoę tou 
aYion Aiovnaiov ex rć5v etep(nv ahtoC 'kóymv... D’apres le contexte, 
ces objecteurs ayaient cru remarquer des contradictions entre diverses 
parties du corpus dionysianum. La critique interne n’avait donc pas 
enti4rement perdu ses droits, elle non plus. 

On peut, sans nier express4ment, faire entendre clairement a qui 
sait lirę, que l’on n’a pas la foi. Jean d’Antioche, au douzi4me si4cle, 
est 1’homme le moins naif de son temps. Or, il sait tr4s bien que 
l’institution et la diffusion du monachisme sont post4rieures a l’4po- 


(*) In Apoc. IV, 8, PG. 106. 257 B et 573B; X, 3, col. 305C et 637C; 
XV, 7, col. 356 D et 701 C. 

( 2 ) Eloge de Saint Hierothee, ed. par. Nicćphore Calogćras, Athfe- 
nes 1887, p. ji^. 

( 3 ) $iXoxaXia twv tegwv Venise 1782, p. 685, col. 2. 
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que des persćcutions et des grandes herćsies (‘). II sait encore que 
« la divine phalange monastique se developpant de jour en jour dans 
le monde entier, il plut au pouvoir 14gislatif de notre hierarchie d’ac- 
corder aux moines aussi, imm4diatement aprós les ordres sacres, une 
grace de perfection, et de les admettre a une initiation rituelle, comme 
l’explique le grand Denys en exposant le mystóre de la consecration 
monacale...». Nous ne pouvons 4videmment pas supposer que cet 
esprit vigoureux qu’4tait Jean d’Antioche ait pretendu faire de Denys 
un prophete, d4crivant trois si4cles avant son institution le rite de 
l’initiation monastique... A bon entendeur salut. 

D’autres enfin ont uni la perspicacit4 a la candeur: ce ne sont 
pas des byzantins; ils n’on pas dout4 de Denys, mais ils ont d4cou- 
vert les principales raisons qui imposeront aux modernes le doute et 
nieme la n4gation. Voici d’abord Joseph Hazzaya, 4crivain syrien du 
huiti4me siecle. Nous lisons dans son ouvrage in4dit, intitul4 « Ques- 
tions et R4ponses » ( 2 ): « Sont loin de la v4rit4 ceux qui pr4tendent 
que ce sont les s4raphins qui reęoivent les premiers la connaissance 
des choses futures; ceux qui supposent cela s’appuient sur la parole 
du B. Denys, qui dans son livre dit que les s4raphins ont la con¬ 
naissance des choses avant les ch4rubins. Mais ce passage n’est nul- 
lement du a la plume du Bienheureux; il a 4t4 ajout4 par celui qui 
a traduit ce livre du grec en syriaque... En eflet les copistes, mais 
surtout ceux qui traduisent les livres d’une langue a une autre, in- 
terpolent souvent les livres divins; et le plus c41ebre interpolateur esi 
cet 4crivain qui traduisit le livre de Mar Denys. Comme il 4tait aussi 
m4chant que sagace, il changea des passages dans les livres divins 
a son profit. Si j’ai le temps de traduire cet ouvrage, je le traduirai 
et j’en 41iminerai toutes les erreurs que le traducteur y a fait glisser. 
J’ai vu, moi, la version des Centuries de Mar Evagrius faite par cet 
auteur. Eh bien! cet homme non seulement a interpol4 les Centuries, 
mais il les a remplies aussi de beaucoup de blasphemes. II a com- 
pos4 aussi des Capita Scientiae et les a mis sous le nom d’Evagrius. 
C’est lui aussi qui en traduisant l’ouvrage de Saint Denys, le doua 
d’un style 414v4. Car le style de ce sainl a du certainement etre sintplr 
comme celui des ApStres dont il a ete disciple. Pour se conyaincre 


(*) In Monast. donationes laicis, Cotelier, Eccl. Graecae Mon., I, 
p. 159-64. 

( 2 ) Addai Scher, Rivista degli Studi Orientali, Roma 1910, vol. III, 
p. 60 sv. 
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de cela, on n’a qu’a prendre le commentaire de ce traducteur sur 
l’ouvrage des philosophes, dans leąuel on trouve la meme beautć de 
style que dans l’ecrit de saint Denys... ». De la Mgr Addai Scher 
conclut que Joseph Hazzaya « emet des doutes sur l’authenticite des 
ecrits du pseudo-Denys; mais n’osant se prononcer, il se contente 
de d4clarer qu’ils sont interpol4s ». Disons du moins que Joseph n’a 
pas vu le texte grec de Denys au moment ou il ecrit cette page: 
il ne sait pas que le style grandiose est bel et bien le fait de l’ori- 
ginal. C’est donc sur 1’original que retombe le doute 4mis, pour 
cause de manque de simplicit4, sur la version syriaque. II serait in- 
t4ressant de savoir ce que J. Hazzaya a du penser lorsqu’il vit le 
grec du pr4tendu disciple des Apotres. Qu’il ait travaill4 sur Denys, 
Ebedjesu nous en est t4moin (Catalogue n. 68). Ne serait-ce pas a 
lui, mettant a ex4cution le projet d’une nouvelle version, ci-dessus 
exprim4, qu’il faut attribuer la traduction de Mystica Theologia 
contenue dans le manuscrit syriaque de Cambridge 1,29? Elle est 
d’origine nestorienne, et se distingue par un souci d’extreme litt4- 
ralisme. Si elle ne comprend que ces cinq chapitres, c’est peut- 
4tre que le traducteur a vu qu’en somme, contrairement a ses soupęons, 
Sargis de Reśaina n’4tait pas responsable du style boursoufl4 de 
l’Ar4opagite. A-t-il alors tir4 la conclusion qui s’imposait sur l’apo- 
stolicit4 de ces 4crits? (*). 

Rappelons enfin un document que j’ai d4ja cit4 ailleurs (*). C’est 
un Oriental, un g4orgien, qui, bien avant le P. Stiglmayr et H. Koch, 
a reconnu la d4pendance de Denys par rapport a Proclus. Proclus a 
4t4 traduit en arm4nien sur une yersion g4orgienne par Sim4on Pe- 


(*) Ceux qui n’ont pas perdu 1’espoir de mettre la main sur le vćritable 
auleur des ceuvres arćopagitiąues, feraient peut-śtre bien de prendre notę du 
renseignement de Joseph Hazzaya: la similitude de style entre les ćcrits ori- 
ginaux de Sargis de Resaina (c’est evidemment lui, le traducteur incriminś) 
et la version syriaque de Denys. Dans la citation ci-dessus, il faut sans aucun 
doute lirę « commentaire sur l’ouvrage du philosophe », c’est a-dire sur l’Or- 
ganon d’Aristote. Sargis a laisse de fait un Originalwerk einer Darstellung 
der aristotelischen Logik in 7 an das Organon sich anschliessenden Buchern 
(A. Baumstark, Gesckichte der syrischen Literatur, p. 168). Ce Sergios de- 
vait savoir le grec a la perfection. On discute encore sur la position du 
pseudo-arśopagite dans la question christologique; et Sergios a passć par 
toutes les nuances d’opinion sur ce point... Soit dit uniquement pour ceux 
que tourmente le problćme du Yvf|Oi°ę avyyQa<ęevę,. 

( 2 ) Dictionnaire de Spiritualite, article Armenienne ( Spiritualiti ). 
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tritsi ou Petritsoneli, moine de Płendzahankh, en 1248. Or, nous lisons 
dans le Codex Borgianus armenus 77 (*): « Translatus est hic liber, 
qui elementum est et caput theologiae, auctore Próclo diadocho pla- 
tonico philosopho, a Simeone inutili presbytero monacho, ex Ibero- 
rum lingua in armenam linguam, in terra Armenorum apud Ibero- 
rum monasterium quod vocatur Płendzahankh, anno mundi 6756 
(= A. D. 1248). Obsecro vos, fratres, quia magno labore reddidi, 
primum quidem quia non eram dignus talis operis, cum essem pol- 
Iutus peccatis, denique quia valde senex et infirmatus sum oculis 
mente viribus. Sexagenarius enim eram; sed quia hic (liber) minime 
erat in nostram linguam translatus, et mater est theologiae primaria 
(hunc transtuli): Moses hanc didicit scientiam (elementorum) et eius 
verbis composuit theologiam suam; Dionysius Areopagita et Hiero- 
theus suos libros integre ex eadem scripserunt; ita et Gregorius 
Theologus theologiam suam ex eadem traxit, cunctique recentes totam 
theologiam suam ex eadem verborum conpage deduxerunt. Haec 
enim (scientia) est fundamentum et radix et mater cuiusvis (scientiae). 
Ex hoc (libro) sumpserunt illi totum, hi vero breviores sectiones; 
ego vero eum propter ea transtuli, ut nec linguae nostrae deficiat... >>. 

Sans doute Simson Petritsi exagere, surtout pour Moise (s’il 
vent parler de 1’auteur de la Gen&se; 1’affirmation serait plus exacte, 
s’il s’agissait de Moise Bar Kepha, dont la theologie depend bien 
de Denys) et pour Saint Grćgoire de Nazianze. Mais il est tout de 
m£me ręmarquable que Ce moine georgien ait devance de plus de 
cinq siecles les savants qui de nos jours ont cru dćcouvrir pour la 
premi&re fois en Proclus une source de Denys. II ne lui manquait 
pour enlever a Denys sa qualite d’Ar6opagite que d’avoir des notions 
de chronologie plus precises. 

Une etude plus exhaustive des littćratures byzantine et orientales 
chretiennes revelera. probablement d’autres hćsitations sur le compte 
du Grand Denys. Ces quelques indices suffisent en attendant pour 
que l’on ne )iuisse plus parler d’unanimit6, pendant tout le moyen- 
age, sur la question de l’authenticit6 dionysienne. 

Ir. Hausherr, S. J. 


(■) E. Tisserant, Bybliothecae Apostolicae Vaticanae... codices artneni, 
Romę 1927, p. 145. 
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Avec un empressement dont nous lui savons gre, mais qui pourra 
mettre dans 1’embarras les critiąues de l’avenir, M. Grćgoire a re- 
pondu, dans Byzaniion, 1935, p. 760-763, a la notę que nous con- 
sacrions a Dazmana-Dazimon, dans O. C. P., 1936, p. 260-272. Sans 
.vouloir attribuer a notre eminent contradicteur aucun don prophetiąue, 
nous voyons dans cette rencontre de dates une preuve de 1’intćret 
que le Seminaire byzantin de 1’ Institut de Philologie et d’ Histoire 
orientales de Bruxelles veut bien porter aux travaux du Pontificio 
Istituto Orientale de Romę, et nous lui en exprimons nos plus sin- 
ceres remerciements. Mais a qui lira cette rćponse, il apparaltra, sans 
doute assez clairement, que la hate a nous rćfuter a conduit son 
auteur a nous lirę un peu vite. 

M. Gregoire s’6tonne que nous contestions l’6quation, evidente 
a son avis: « Dazmana = Aa^i[xóva ou -pćóya ». « Nous avouons n’y 
rien comprendre », dit-il; et il ajoute qu’il n’arrive pas « a mettre 
en formę lógique » notre raisonnement. La chose ne semble pourtant 
pas bien difficile. Toute notre argumentation contrę 1’identite ci-dessus 
se ram&ne au syllogisme śuivant, dont les termes ćtaient exprimćs 
presque textuellement en nos pages (*): 

La similiłude des toponymes ne prouve pas 1'identite des localites, 
lorsąue des raisons d’ordre historiąue et geographique s’y opposeni; 

or, dans le cas de Dazimon-Dazmana, tous les arguments histo- 
riqu.es et geographiąues, apportes jusqu’a ce jour, s'opposent a l'iden- 
tification des deux sites; 

donc Dazmana n’esł pas Dazimon. 

De ce syllogisme, dont la formę nous parait rigoureuse, nous 
ne voyons r6futer, ni meme contester par notre contradicteur, ni la 
majeure, ni la mineure. Logiquement, nous conclurons qu’il tient 
toujours. Et nous pourrions en rester la, sans rien dire de plus. 


(*) La majeure 6tait dćveloppće, p. 261-262 ; la mineure ćtait enoncie, 
p. 263, et prouvee, p. 265-269. 
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Mais a cóte de 1’argumentation principale, nous ajoutions quel- 
ques consid4rations accessoires; les unes pour pr4venir une objection: 
Tokat, 4tant Dokeia, ne saurait 4tre Dazimon, — les autres pour 
tacher d’expliquer la ressemblance des noms Dazimon, Dazmana. 
C’est uniąuement a ces developpements, qui pourraient crouler sans 
ruiner notre th4se, que s’en prend M. Gregoire. II nous serait loi- 
sible de n4gliger des coups qui ne peuvent que porter a faux. Mais 
voyons un peu ce que valent, en elles-memes, les objections qui nous 
sont faites. 

Commenęons par le second point. On nous reproche de recourir 
a « une langue inconnue » pour expliquer la s4rie des toponymes de 
la r4gion cappadocienne et pontique, commenęant par Das ou Daz... 
« Obscurum per obscurius », prononce-t-on. — A quoi nous r4pon- 
drons d’abord que nous n’avons pas appuy4 nos d4ductions sur le 
seul exemple de Daskylion, comme on semble 1’insinuer, mais bien 
sur une s4rie assez longue: une dizaine de noms au moins. Cette 
r4currence, qui ne se retrouve nulle part ailleurs (voir les diction- 
naires), est un fait ind4niable et qui demande explication. C’est elle 
que nous avons invoqu4e, et non pas le seul Daskylion. Or quelle 
explication peut-on imaginer en dehors de la langue? S’interdire de 
recourir a la langue, sous pr4texte qu’elle est inconnue, c’est se con- 
damner a 1’ obscurum per nihil. L’appel a « une langue inconnue » 
sera, je le veux bien, infirmiłas disąuirenlis; mais 1’appel a la langue, 
cela est necessiłas disąuisiiionis (*). 

Un mot, d’ailleurs, sur cette fameuse identit4 onomastique qu’on 
nous oppose: 1’accusatif Aaęip.óva ou Aa’ęipd>va se retrouverait exacte- 
ment dans Dazmana « avec chute r4guli4re de 1’ i pr4tonique et assimi- 


(*) Nous sommes dans la situation du critiąue qui, lorsąue la langue 
franęaise aura disparu, se trouverait mis en prćsence d’une serie de topo¬ 
nymes comme : Montmślian, Montmajour, Montmirail, Montbćliard, Mont- 
rose, Montbrun, Montbrison, Montferrand, Montrćal, etc. II pourra ignorer 
le sens de ces noms ; mais il ne lui ćchappera pas qu’ils ont un sens. — 
M. le Professeur V. Minorski, a qui nous avons communiquć notre precć- 
dent article, veut bien nous rćpondre en faisant des rćserves « sur la ques- 
tion subsidiaire de 1’origine iranienne » de la serie en qnestion ; mais pour 
le reste, nous le croyons pleinement d’accord avec nous: « ce que vous 
dites, ćcrit-il, parait fetre la logique mćme ». Qu’on nous permette de sou- 
ligner le caractćre subsidiaire qu’il attribue a la question de la langue a in- 
voquer. Nous ne tenons pas plus au persan qu’au hittite. D’autres langues 
ont et6 parlees en Asie Mineure avant le grec. 
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lation de 1’ o aux deux a ». Voila qui est dit en termes excellents. Mais 
une chose me semble oubliće: 1’accent. Le turc accentuant la derniere 
syllabe, Dazmana ne peut gu4re d4river de Aaęipóva, Aaęipajya, qui 
r4gulierement donnerait Dazman ou Dazaman, tout comme rioXe|.i<ó- 
viov sur la cote de la mer Noire, a donn4 Boulaman. 

Passons a 1’autre s4rie de griefs, sur lesquels notre contradicteur 
s’4tend davantage. Nous aurions tent4 « de faire croire que Dazimon 
serait 1’ancien nom, et Dokeia le nom nouveau de Tokat ». Et, pour 
ce faire, notis aurions accumul4 les paralogismes. 

Qu’il ne soit pas 4vident que la patrie de Jean Courcouas soit 
bien la Aóxeia (g4n. Aoxeiaę) des bords de 1’ Iris cela apparaitra, 
croyons-nous, a quiconque se reportera au texte du Continuateur de 
Th4ophane (p. 428): rjv ćbtó Aóxi«v ^copiou Aap|3i8oijv. Ces mots 
ne sont pas des plus clairs ; la formę du nom qui nous int4resse n’est 
pas la m4me; est-ce Aóxiav, est-ce AapfhSow qui est consid4r4 comme 
un simple x®Qiov? tout cela justifie, pensons-nous, le jugement que 
nous portions sur ce t4moignage, et nous permettait de le tenir pour 
incertain. Mais fut-il absolument indubitable et pr4cis, il en r4sulte- 
rait seulement que le nom de Dokeia est un peu plus ancien que 
nous ne pensions, et ne saurait etre attribu4 aux Danichmendides... 
a quoi nous nons sommes r4sign4 d’avance de tr4s bon cceur (voir 
notre p. 269: « abr4viation peut-4tre due aux Turcs »). 

Si M. Gr4goire veut bien nous relire (p. 263), il verra que nous 
consid4rons les mentions de Dazimon, chez le Porphyrog4n4te, comme 
appartenant a des documents anterieurs, ce qui nous permettait d’e- 
crire que les t4moignages citant Dazimon et Dokeia ne sont pas de 
m4me 4poque. Mais dut-on, au X 6 si4cle, trouver les deux appella- 
tions a la fois, cela ne saurait etre invoqu4 contrę 1’hypothese d’un 
changement de nom, car il est naturel que, pendant un certain temps, 
l’ancien nom et le nouveau aient coexist4 (*). 

Mais pourquoi discuter, puisque notre contradicteur finit par nous 
donner raison. II conclut son paragraphe par la phrase que voici: 
« Quoi qu’il en soit, Dokeia, on le voit, est mentionn4 par un texte 
du X" siecle, contemporain, par cons4quent, de ceux qui, pour la 


(*) Si la poste turąue et les agences de voyages ne connaissent plus 
qu’Istanbul, le nom de Constantinople n’a pas disparu de 1’usage, oii il se 
maintiendra, sans doute, longtemps encore. 
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derniere fois dans la litteralure grecąue, citenl Dazimon ». Que si- 
gnifient les mots que nous soulignons, sinon que le nom de Dazimon 
a disparu a une certaine 4poque, pour faire place a un autre? Nous 
n’en demandons pas davantage: la datę exacte du changement est 
cliose tout a fait secondaire. 

Contrę l’identit4 de Dazimon et Tokat, nous voyons ramener le 
fameux texte d’ Ibn Bibi. Bień volontiers, nous faisons honneur a 
« 1’ Ecole de Bruxelles » d’avoir vers4 la au d4bat un fait nouveau, 
et fort int4ressant. Mais M. Gr4goire se trompe assur4ment lorsqu’il 
4crit que nous avons senti, dans ce texte, « le grand 4cueil a (notre) 
th4orie » et que nous avons « cru pouvoir (nous) en d4barrasser en 
corrigeant Barimon... en Bazimon ». Erreur: nous n’avons rien dit 
de pareil, et n’avons nulle envie de rien corriger, pas plus « Kab » 
que « Barimon ». L’historien arabe mentionne deux localit4s incon- 
nues, et voila tout. Ce n’est pas la premi4re fois qu’un tel fait se 
rencontre: il n’y a pas lieu de s’en 4tonner; mais cela suffit pour 
nous emp4cher de voir le moindre 4cueil dans le texte d’ Ibn Bibi. 
Nous le regardons d’un cceur tranquille. 

Si nous avons mentionn4 la possibilit4 d’une correction differente 
de celle qu’on nous propose, c’4tait pour montrer que, par de tels 
artifices, on peut mettre dans un texte tout ce que Bon veut. A r4- 
duire a n4ant ce qu’il appelle notre « correction », M. Gr4goire a 
d4pens4 beaucoup d’4rudition. Peine perdue: il se bat Contrę un fan- 
tóme: notre correction est inexistante, pour cette bonne raison que 
nous n’avons aucun motif de rien corriger (*). 

Par contrę, on croit deviner quelles raisons peuvent pousser les 
tenants de la th4se adverse a introduire le nom de Dazimon dans la 
phrase d’ Ibn Bibi. Par la, en effet, ce texte est rendu « d4cisif contrę 
1’identification, d4sormais insoutenable, de Dazimon et de Tokat ». 


(*) Veut-on nous obliger a y aller de notre hypothese ? Voici, non pas 
une correction, mais une lecture qui mćritera peut-dtre consideration. On 
sait que, dans la cursive arabe, les lettres > et ^, surtout lorsqu’elles sont 
isolees, ne se distinguent guere. U suffirait de lirę au lieu de 

pour trouver dans le texte un toponyme actuellement en usage dans la re¬ 
gion de Tokat : Batmantach ou Batman Tach (la Roche de Batman), gros 
village a vingt kilomćtres au sud-est de la ville, dans la direction de Be- 
dokhton (Pedachthoe). Mais pour donner a cette hypothese un semblant de 
probabilite, il faudrait montrer d’abord que Batmantach est sur 1 ’emplace- 
ment ou au voisinage d’un site ancien, — ce que nous ne saurions faire 
prćsentement. Aussi, nous n’insistons pas. 
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Mais tant que la n4cessit4 d’ une correction et de cette correction 
n’aura pas ete demontree, nous nous croirons autorise a ne pas nous 
incliner devant le verdict qu’on voudrait nous imposer. Car, a parler 
franc, ce qu’on nous oppose comme « decisif », ce 11 ’est pas un texte, 
mais une conjecture, dont le bien fonde reste a etablir. 

En terminant, M. Gr4goire conclut: « Je suis convainCu pour ma 
part que Dazimon, le Dazimon byzantin... est a 8 km. au S.-W. du 
Dazmana d’aujourd’hui. Je veux dire que Dazimon est Turkhal, dont 
la forteresse est enti4rement byzantine, au t4moignage d’Anderson, et 
que la Gazioura de Strabon, la Xipvr| Fa^otJpou des Byzantins sont 
au sud de Turkhal, pres du coude de 1’ Iris ». R4daction prudente, 
qui corrige heureusement ce qne le titre de la notę (« Dazmana est 
bien Dazimon ») avait de trop absolu, — et habile, car ayant oppose 
le « Dazimon byzantin » a la « Gazioura de Strabon », elle insiste 
sur les restes de murs byzantins aujourd’hui visibles a Turkhal, et 
omet de mentionner 1’inscription du temps de Mithridate, grav4e sur 
le rocher de la citadelle ( ł ), ainsi que les escaliers souterrains attestant 
•la haute antiquit4 du site fortifi4. Mais je doute qu’elle entralne l’as- 
sentiment du lecteur. 

Ce nouveau syst4me, en eflfet, est en contradiction absolue avec 
le texte si clair et si pr4cis de Strabon que nous avons cit4 en notre 
pr4c4dent article (p. 266). Qu’on le relise: on verra que 1’ Iris, sor- 
tant de Comane, passe d'abord non pas a Dazimon, mais dans la 
region de Dazimon, en coulant vers 1’ouest, puis, apr4s avoir tourn4 
au nord, i Gazioura menie. Impossible de douter de ce t4moignage 
4manant d’un geographe n4 dans le pays. Or ses paroles se v4rifient 
exactement pour ceux qui placent Dazimon a Tokat, Gazioura a 
Turkhal. Vouloir, au contraire, mettre Dazimon a Turkhal et Ga¬ 
zioura au sud, pres du coude de 1’ Iris, c’est faire passer le fleuve 
d’abord a Gazioura, ou pres de Gazioura, ensuite a Dazimon meme. 

Inutile de rappeler ici les autres arguments qui font placer Ga¬ 
zioura a Turkhal. A notre avis, cette localisation est une des plus 
certaines parmi celles qui s’appuient sur des t4moignages historiques. 
Seules, des preuves 4pigraphiques — et correctement interpr4t4es — 
pourraient donner une plus grandę evidence. Tant que des arguments 


(*) M. Gregoire la rappelait en une autre circonstance (v. ci-dessus, 
p. 265). 
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cle ce genre n’obligeront pas a modifier la localisation reęue, celle-ci 
doit gtre tenue pour un fait acąuis. Et tout syst&me qui am4ne a 
la contester nous parait condamnć d’avance. C’est pourąuoi, ayant 
depuis longtemps connu le nom de Dasmana, et remarąue en lui 
une certaine ressemblance avec celui de Dazimon (*), nous nous som- 
mes toujours refusć a en tirer la conseąuence qu’on cherche a nous 
imposer aujourd’hui. Les raisons par lesquelles nous la voyons ap- 
puyer ne nous la rendent pas plus acceptable. Turkhal reste pour 
nous Gazioura, et n’est pas Dazimon (*). 

G. de Jerphanion, S. I. 


(*) Voir nos MHang es d’archeologie analolienne, Beyrouth, 1928, p. 36, n. 4. 

( 2 ) Sur le point de tirer, nous recevons le premier fascicule de Byzanł. 
Zeitsch., 1935, 06 M. Franz Dólger veut bien, p. 238-239, indiąuer brieve- 
ment, mais trćs objectivement, la position des parties adverses dans la que- 
stion de Dazimon. II approuve notre prćtention 4 exiger d’autres arguments 
pour appuyer ceux qui se tirent de l’onomastique. Quant au renvoi finał a 
la notę de Byzantion, 1935, p. 760-763, ce qui prćcśde montre que nous 
n’avons pas a nous en effrayer. 
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Oriens antiąuus. 

Dr. phil. Gerda- Kruger, Die Rechtsstellung der vorkonstaniinischen 
Kirchen. Kirchenrechtliche Abhandlungen, begriindet und heraus- 
gegeben von U. Stutz. Heft 115 und 116. Verlag Ferdinand 
Enke, Stuttgart 1935. S. viii, 336 — RM 19.— 

Eine der meist umstrittenen Fragen aus der Kirchengeschichte 
der ersten drei Jahrhunderte ist die nach der Rechtslage der christ- 
lichen Kirchen. Die Tatsache, dass die Christengemeinden einerseits 
Gegenstand der Verfolgung waren, anderseits aber ais solche offent- 
liche Friedhofe und anderes Eigentum besassen, stellte die Gelehrten 
vor eine schwierige Frage. Am meisten Beifall fand der Losungsver- 
such de Rossi’s, der annahm, dass die Christen sich zu collegia te- 
nuiorum seu funeraticia zusammengeschlossen und in dieser Form ohne 
Benotigung staatlicher Genehmigung ihre Eigentumsrechte ausgeubt 
hatten. Andere machten dagegen geltend, dass dies eine offenbare 
Rechtsumgehung gewesen ware, die den Behorden nicht hatte ent- 
gehen konnen. Deshalb hielten sie dafur, dass diese Annahme niclits 
erklare; selbst vertraten sie die Ansicht, dass die Kirchen wohl tat- 
sachlich, aber nicht rechtlich Eigentumer von Grund und Boden ge¬ 
wesen waren. Wieder andere halfen sich mit der Unterstellung, dass 
kirchliche Vertrauenspersonen vor der Oeffentlichkeit das kirchliche 
Gemeindevermogen besessen hatten. Schliesslich ist neuerdings die 
Ansicht aufgestellt worden, dass im romischen Reich iiberhaupt Ver- 
einsfreiheit geherrscht habe, die auch den Christengemeinden ohne 
jede staatliche Einmischung den Besitz von Grund und Boden ermog- 
licht habe. 

Gegeniiber diesen Erklarungsversuchen hat es die Verfasserin un- 
ternommen, den gesamten Stoff unter streng juristischer Betrachtungs- 
weise erneut zu untersuchen. Sie kommt dabei zu einem Ergebnis, 
das ebenso neu ist wie es befriedigend ware ais Erklarung liir das 
Eigentumsrecht der christlichen Kirchen, wenn nicht andere Schwie- 
rigkeiten ihm entgegenstiinden. Danach hatten die christlichen Kir¬ 
chen die Genehmigung vom romischen Staat eingeholt und erhalten 
und waren auf diese Weise vollstandiger Versammlungsfreiheit und 
Vermogensfahigkeit teilhaft geworden. 
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Mail kann der Untersuchung das Zeugnis volliger Beherrschung 
der Quellen und des Schrifttums ausstellen. Sie ist mit grosser Griind- 
lichkeit und Scharfsinn gefiihrt. Was aber die Hauptthese des Buches 
angeht, so ist es leider sehr misslich fiir den Beurteiler sich zu aus- 
sern, weil die Behandlung der entscheidenden Schwierigkeit, die ihr 
entgegensteht, von der Verfasserin auf einen andern Band, der die 
rechtlichen Grundlagen der Christenverfolgungen enthalten soli, vor- 
behalten ist. In der Tat liegt hier der Nerv der ganzen Frage: wie 
ist es moglich, dass die Christengemeinden ais religio licita durch Se- 
natskonsult oder constitutio principis anerkannt worden sind, wahrend 
gleichzeitig die Zugehorigkeit zum Christentuni allein einen geniigen- 
den Grund zum Vorgehen der Staatsgewalt gegen sie bildete. Aus 
dem Briefwechsel des Plinius und des Trajan ergibt sich klar, dass 
die Christen zwar nicht aufzuspiiren, aber wenn angezeigt und ais 
Christen iiberfuhrt, zu bestrafen waren, wenn auch jeder, der die Gotter 
anrief, wegen seiner Reue Verzeihung erhalten konnte. Ebenso wissen 
wir aus den Klagen der Apologeten, den Martyrerakten usw., dass 
das nomen christianum an sich hinreichender Rechtsgrund zur Verur- 
teilung war. Da aber die Verf. aus dem angegebenen Grunde auf diese 
Schwierigkeit gar nicht eingeht, muss man das endgiiltige Urteil iiber 
ihre These bis nach Erscheinen des versprochenen Bandes zuriick- 
stellen. Jetzt schon freilich kann man Zweifel erheben, ob ihr der Be- 
weis gelingen wird. Manche Beweisiiihrungen, die bereits der vorlie- 
gende Band bringt, werden nicht ais zwingend empfunden. Wenn sie 
mit grosser Gelehrsamkeit zu Tertullians klassischer Stelle iiber das 
corpus christianorum zahlreiche Belege aus der juristischen Literatur 
fiir die einzelnen Ausdriicke beibringt (S. 91 ff.), wird das ais sehr 
dankenswert empfunden, aber das beweist doch noch nicht, dass der 
eigenwillige und so personlich schreibende Afrikaner all diese Aus- 
driicke in ihrem streng juridischen Sinn und nicht, wie sonst so oft, 
in weiterer Analogie verstanden hat. Wenn die Verfolgung Diokle- 
tians nach ihr nur ein Versammlungsverbot brachte, die Versamm- 
lungsfahigkeit wie den Vereinscharakter der Christengemeinden aber 
nicht antastete, so hatte der grundlegende Satz in der Konstitution 
des Galerius von 311 «ut denuo sint christiani» (S. 130 ff.) nicht 
unberiicksichtigt bleiben diirfen. Derartige Beispiele wo die Beweis- 
fuhrung nicht befriedigt, liessen sich noch mehr anfiihren. 

Anderseits soli aber hiermit nicht gesagt sein, dass die Verfas- 
serin fiir ihre Ansicht nicht sehr beachtliche Grunde anfiihrt. Ihre auf 
Texte gestiitzten Ausfiihrungen iiber Celsus (S. 69ff), Justin (S. 80ff.) 
iiber die Verfolgung unter Decius und Valerian (S. 107ff.) usw. zeigen 
die erstaunliche Tatsache, dass die Christen ihre Versammlungen unter 
den Augen der romischen Behorde abhielten, dass diese Versamm- 
lungen von Christen im Verkehr mit der Obrigkeit, wie von Gegnern 
ais gesetzmassig bezeichnet wurden, dass selbst in der Zeit der Ver- 
folgung das Eigentum der Christen nicht angetastet wurde, obschon 
die romischen Gesetze ein scharfes Eingreifen gegen alle ungesetz- 
massigen Yereine forderten. Ob man das alles mit rein tatsachlicher 
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Duldung der Behorden erklaren kann, bleibt doch sehr zweifel- 
haft. Umso mehr verlangt die Beteiligung der Kirchen bei Prozessen 
uber ihr Eigentum, die Entscheidung dieser Prozesse zugnnsten der 
Kirchen, dass diesen wirklich Parteitahigkeit und Rechisfahigkeit 
zuerkannt waren (S. 273 ff.). 

Fasst man also alles zusammen, so muss man sagen, dass die 
Verf. durch ihre wertvolle Arbeit das Problem in neuer Scharfe ge- 
stellt hat, wenn auch die Losung vorlaufig noch dunkel bleibt. Viel- 
leicht dass eine genauere Untersuchung iiber das Verhalten des ro- 
mischen Staats andem Religionen gegenuber grossere Klarheit bringen 
wiirde dariiber wie die Gesetze iiber Bildung und Tatigkeit religioser 
Vereine tatsachlich ausgeiibt wurden. Neben der Behandlung der Haupt- 
frage findet man viele andere wertvolle Beitrage zur Geschichte des 
Kircheneigentums in den ersten christlichen Jahrhunderten. Somit kann 
das Buch ais wirkliche Bereicherung des Schrifttums iiber die vielum- 
strittene Frage des kirchlichen Vermogens der vorkonstantinischen Zeit 
bezeichnet werden, trotz der gemachten Vorbehalte, die ja vielleicht 
auch, so wollen wir hoffen, im folgenden Band eine gliickliche Lo¬ 
sung finden werden. 

E. Herman, S. I. 


Karl Pruemm, S. J., Der chrisiliche Glaube und die altheidnische 

Welt, (zwei Bandę) Leipzig 1935 Verlag Jakob Hegner. 

Ci voleva coraggio per intraprendere, in un solo libro, l’opera 
di sintetizzazione e discussione delPimmensa letteratura moderna in- 
torno ai rapporti fra la fede cattolica e il paganesimo dominantę nei 
primi secoli della Chiesa. Per ąuesta sintesi, non mai fin’adesso ten- 
tata, occorreva una lettura copiosissima, non solo, ma un acuto senso 
di critica per discutere i limiti dei vicendevoli influssi fra cristiane- 
simo e paganesimo. Gli autori razionalisti, previa la negazione aprio- 
ristica delPorigine divina della fede cristiana, fanno di ąuesta un mero 
risultato delle religioni che nell’ Impero pullulavano nei primi tempi 
delPera cristiana. Sono state invocate come prove di ąuesta dipen- 
denza certe « corrispondenze » fra dogmi cristiani ed antiche credenze 
pagane. Senza spingersi fino al razionalismo incredulo si puó ammet- 
tere come possibile una zona di contatto fra cristianesimo e pagane¬ 
simo nella ąuale si possano rilevare mutui influssi. L’Autore di ąuesta 
pregevole opera si e proposto di farę uno studio profondo sulle re- 
lazioni fra la dottrina cristiana e il paganesimo. 

L’ordine della trattazione b originale. Si prende come base di 
confronto il cosiddetto Simbolo Apostolico e si raggruppano intorno 
ai suoi articoli le « corrispondenze » e somiglianze delle diverse re¬ 
ligioni pagane. Non negheremo che cosi si ottiene un ordine siste- 
matico chiaro; ma forsę si sarebbe potuto trovare un’altra formola 
di fede non meno antica e piu completa del « Simbolo Apostolico ». 
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Appunto per 1’incompletezza di ąuesto si e dovuto rimandare ad un 
appendice la trattazione dei sacramenti dell’Eucaristia e della Cresima. 

Diamo prima un sunto del ricco contenuto dei due volumi. Prima 
di cominciare la comparazione particolareggiata, si delineano i tratti 
generali dei due estremi: 1’ellenismo eioe e il Simbolo Apostolico. 
A proposito poi del primo articolo, in esso viene studiato il concetto 
di Dio nel paganesimo ellenico, tanto in Grecia che a Roma, si 1’idea 
monoteistica dei filosofi come la mentalita popolare. Viene poi esa- 
minata la cosmogonia degli antichi in relazione colla dottrina rivelata. 
La cosmogonia mitica, dominala in gran parte dal principio dualista, 
e le teorie pagane sui demoni sono messe in contrasto colla dottrina 
cristiana contemporanea. II secondo articolo della fede da materia di 
paragone coi « Salvatori » e gli uomini divinizzati, specialmente im- 
peratori, del mondo antico. Viene riassunto il culto imperiale nelle 
sue diverse modalita, si studiano le aspettazioni pagane di un Sal- 
vatore, delle quali si fa eco Virgilio, e si indaga il significato del- 
l’appellativo divino « Kyrios » attribuito a Cristo. Un capitolo speciale 
stabilisce la comparazione fra le teorie pagane sul « Logos » e la 
dottrina di S. Giovanni. Nel terzo articolo della fede si discutono le 
teorie di alcuni autori recenti su pretese spiegazioni pagane del parto 
virgineo di Maria. Viene poi il capitolo dedicato al culto pagano delle 
Madri degli dei, al quale si oppone la mariologia cristiana. Questo e 
uno dei piu preziosi capitoli e contiene risultati finora sconosciuti. 
Passando al quarto articolo di fede si esaminano i culti dei misteri 
fra gli antichi, e si rileva 1’inconsistenza della somiglianza fra Cristo 
morto e risorto e le divinita della vegetazione. 

II secondo volume riprende 1’esame del quarto articolo e in una 
sintesi, esempio di finezza critica, studia il « descendit ad inferos». Si 
dimostra l’origine cristiana del dogma, ma si concede che nella veste 
letteraria di alcuni antichi espositori si possono osservare influssi di 
racconti pagani specialmente orientali. II sesto articolo viene messo 
in confronto colle teorie pagane sulTascensione e 1’apoteosi degli eroi. 
II settimo ha come « corrispondenza » il giudizio dei morti nella mi¬ 
tologia pagana. A proposito dell’ottavo articolo viene esaminata la 
teoria sul « Pneuma » divino fra gli Elleni e le diverse triadi pagane 
che potrebbero far pensare ad una dipendenza del dogma trinitario 
cristiano. In merito all’articolo nono si tratta dei gruppi societari nel 
paganesimo ellenico, della comunione dei santi e delle caratteristiche 
del culto dei santi. L’articolo decimo viene studiato in confronto colle 
idee pagane sul peccato e sulla sua remissione. Un’attenzione tutta 
particolare viene dedicata all’esame del battesimo, il lavacro dei pec- 
cati, e ai culti pagani che col battesimo hanno una esterna somiglianza. 
Finalmente gli articoli undecimo e duodecimo rievocano i sistemi esca- 
tologici dei giudei e dei pagani. Si aggiunge un capitolo sui sacra¬ 
menti dell’ Eucaristia e della Cresima messi in confronto coi convivi 
religiosi e i diversi riti di unzione in uso fra gli antichi. 

Molto opportunamente si condensano poi le conclusioni generali 
di questa copiosa sintesi. Ne indicheremo le piu salienti. La prima 
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sarebbe Pautenticita del Simbolo Apostolico le cui sentenze, dimostrate 
di origine cristiana, e la cui unita risalgono ad « una colossale per- 
sOnalita ». A dir vero ąuesto giudizio ci sembra troppo spinto; poiche 
vorrebbe trasferire alla struttura e forma Papostolicita del contenuto. 
Ricordiamo che il cosiddetto Simbolo Apostolico e rimasto scono- 
sciuto nell’Oriente. Piu importanti sono le conclusioni seguenti. Vi e 
un profondo abisso fra la rivelazione cristiana e le teorie religiose del 
paganesimo. La dottrina cristiana, pur svolgendosi in mezzo agli er- 
rori, si mostra e si sviluppa secondo una direzione autonoma, il che 
ditnostra che il cristianesimo non puó essere considerato come un 
miscuglio di idee elleniche. D’altra parte peró la Prowidenza divina, 
che « non lavora a sbalzi », si valse della cultura pagana del bacino 
mediterraneo per preparare le vie alla diffusione del cristianesimo, non 
solo per mezzo del lavoro compiuto dal pensiero greco nel fondare 
i principi naturali delPetica, ma anche perch& il popolo romano si era 
intimamente imbevuto della cultura ellenica. I contrasti piu accentuati 
fra cristianesimo e paganesimo sono il mito, il culto agli imperatori 
e i riti dei misteri. 

Non b ąuesto il luogo di farę un’analisi particolareggiata del vo- 
luminoso lavoro del Prumm. Ci dovremo limitare ad un giudizio ge¬ 
nerale. I pręgi piu rilevanti sono la copiosissima erudizione, 1’awe- 
dutezza e sicurezza nella critica e 1’ordine nella disposizione delle parti. 
Due imperfezioni d’ indole generale mi sembra di dover segnalare: 
Puna, per parte delPAutore, e una certa complessita e imbarazzo nello 
stile dovuto forsę alla cura di condensare in poche frasi molte affer- 
mazioni. L’altra, per parte delP Editore, consiste nel rimandare tutte 
le notę alla fine dei volumi. Le notę in quest’opera non sono un lusso 
decorativo, ma un mezzo ąuasi continuo di controllo. Perche allonta- 
narle? E perche stamparle una dopo 1’altra senza divisioni di sorta, 
rendendone scomoda la ricerca? 

L’opera del Priim, degno allievo di Sonneburg e di F. J. Dol- 
ger, & il primo e felice saggio di sintesi da parte cattolica in ąuesto 
terreno cosi irto di difficolta. 

I. Ortiz de Urbina, S. I. 


La rivelazione e le xue fonii nel « De Praescriptione Haereiicorum » 
di Tertulliano. Studio storico-doginatico a cura del P. Antonio 
M. Vellico O. F. M. (Lateranum. Nova series. An. I, N. 4). — 
Romae 1935. 

Opus in duas partes dividitur, ąuarum prima agit de natura re- 
velationis iuxta Tertullianum in suo opere « De Praescriptione Hae- 
reticorum ». Secunda autem pars inąuirit doctrinam eiusdem Tertul- 
liani de fontibus revelationis, nempe de Scriptura sacra et traditione. 
Haec divisio, quae ex ipsis visceribus libelli Tertulliani deprompta est, 
ordinem et perfectionem tractationis prae se fert. Tertullianus docet 
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revelationeni habuisse originem divinam, unde eius immutabilitas inde 
ab apostolis cum ąuibus tempus revelationis clausum est. Ex immu- 
tabilitate revelationis deducitur immutabilitas dogmatis. Tertullianus, 
licet studium theologiae non improbet, non amat tamen perscrutatores 
mysteriorum. In secunda parte inąuiritur ąuid Tertullianus teneat de 
inspiratione Scripturae et de eius canone, quid tandem de eius aucto- 
ritate. Maximi momenti est doctrina de traditione, quia ad eam re- 
currit Tertullianus ut argumenta haereticorum dissipet. Notat scriptor 
africanus in ordine cognitionis priorem esse traditionem Scriptura, nam 
qualis sit Scriptura novimus per traditionem. Haec traditio ut sit le- 
gitima debet se ad apostolos usque protendere. In fine tractationis 
traduntur conclusiones generales. Hae, quae meritum libri « De prae- 
scriptione» manifestant, rite deductae et novis argumentis corrobo- 
ratae sunt. 

Dissertatio potest ut specimen proponi ac laudari: eminet enim 
perfecta analysi, clara methodo, perspicuitate dicendi. 

I. Ortiz de Urbina, S. I. 


Histoire de l’ Jiglise depuis les origines jusqu'a nos jours, publiee sous 
la direction de Augustin Fliche et Victor Martin. 2 De la 
fin du 2‘ ślecie a la paix consłanlinienne par Jules Lebreton - 
Jacques Zeiller. Paris 1935 Bloud et Gay. 

Per questo secondo volume abbiamo le stesse lodi tributate al 
primo (vedi Orienłalia Chisliana Periodica, I, 507): vi si ammira la 
stessa chiarezza nelFordinamento della materia, nelFespressione del 
pensiero e anche nella composizione tipografica. Questa chiarezza 
va unita ad una straordinaria padronanza delie font: e delle pubbli- 
cazioni anche le piu recenti, in modo che eon rigore strettamente 
scientifico si riesce a compiere una sintesi accurata e veritiera della 
storia ecclesiastica. Non mancano nel periodo di questo volume in- 
sieme ai capitoli che potrebbero chiamarsi analitici e nei quali splende 
la scienza non comune e lo stile sebrio e grazioso del P. Lebreton, 
alcune vedute d’ insieme come: II bilancio della cortouista cristiana 
alla vigilia della pace costantiniana, La vita cristiana, L’organizzazione 
ecclesiastica ed altri per lo piu in merito del prof. Zeiller. 

Sebbene per 1’ indole stessa dell’opera non si devano cercare nuovi 
risultati su temi particolari, vi troviamo peró delle sintesi luminose, 
come quella sul monarchianismo romano, quella sul contrasto fra la 
teologia dotta e la fede popolare e quella sul contenuto teologico degli 
apocrifi. L’investigazione e generalmente completa, sempre in contatto 
colle fonti cristiane. le fonti non cristiane vengono delle volte un po’ 
trascurate. II giudizio e critico e sicuro, ma allo stesso tempo nobile 
verso 1’awersario le cui ragioni vengono prese in considerazione. 
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Non e peró strano che in un’opera di cosi vaste proporzioni vi siano 
da rilevare alcune scarse e piccole deficienze. In bibliografia, anche ammet- 
tendo che si tratta di un’opera d’indole generale, avremmo alcune omissioni 
da lamentare: il libro del Burkitt, Church and Gnosis nel capitolo sui gno- 
stici, 1’articolo di J. Restrepo Jaramillo, Gregorianum 1934 sul simbolo primi- 
tivo, lo studio del Peeters, An. Boli. 1932 sulle origini del cristianesimo nella 
Georgia. UAniike und Christentum di F. J. Dolger, che sembra essere ignorato 
dagli Autori, avrebbe fornito alcuni suggerimenti per es. intorno ai cristiani 
nella milizia e circa il concilio di Elvira. Pailando di S. Ireneo sarebbe stata 
utile un’allusione alle teorie di Loofs, Texte und Untersuchungen 46. 2. Pifi 
grave 6 che per Filostorgio (pag. 141) si rimandi alPedizione di Mignę dimenti- 
cando ąuella del Bidez: come anche ci sembra piń sicura 1’edizione dello 
Oehler (Tertulliano, de Baptismo) di ąuella del d’Ales (pag. 161): il Waszink 
poi ha fatto recentemente 1’edizione del de Anima. 

Alcune affermazioni meritano delle riserve. Si parła (pag. 91) di < ve- 
scovi » delPOsroene nella lite pasąuale, mentre Eusebio le chiama nagoutoń. 
Si difende la conversione di Abgaro IX, la ąuale credo di aver dimostrato 
che non possa essere ammessa come certa ( Gregorianum XV 82-91). Parlando 
sulle origini del cristianesimo nelPIUirico non si ricorda il martirio di S. Te- 
rino da Butrinto sotto Decio (Cfr. L. Ugolini, qui sopra pag. 310). La pagina 
sulle origini del cristianesimo nella Persia (pag. 140) non e tanto esatta: cosi 
il sinodo di Dadiso non 6 del secolo IV ma del V. Mi sembra che a torto 
si reputi lo scritto di Mani come piu solido argomento del viaggio di S. Tom- 
maso nelle Indie che non gli < Atti di S. Tommaso », poichć da una parte 
ąuesti sono piu antichi di Mani, e dalPaltra il testo manicheo non indica 
che nelle Indie vi si trovassero dei cristiani. 

Nonostante ąuesti leggeri difetti, l’opera intrapresa riesce vera- 
mente uno dei piu grandi sforzi della scienza cattolica ed & destinata 
ad avere una benevola accoglienza da tutti gli studiosi. 

I. Ortiz de Urbina, S. I. 


Manichaische Handschriften der staatlichen Museen Berlin herausge- 
geben im Auftrage der preussischen Akademie der Wissenschaften 
unter Leitung von Prof. Carl Schmidt. Band I. Kephalaia Lie- 
ferung 1/4 (Seite 1-98), Stuttgart 1935 Verlag W. Kohlhammer. 

Dopo le « Omilie manichee » pubblicate nel 1934 (vid. Orient. 
Christ. Per. I, 513) appaiono eon celere ritmo i primi fogli delle 
celebri « Kephalaia » o Capitoli del Mani. Non & esagerato dire che 
il presente scritto costituisce la fonte piu importante per la conoscenza 
della dottrina manichea. 

Lo scritto domanda una ricerca lunga e approfondita, poiche 
offre una messe copiosa di notizie sulla persona stessa di Mani e sulla 
sua dottrina e eon ció rende piu facili comparazioni e confronti eon 
altre dottrine ed usi di ąuelle generazioni nelle ąuali 1’ influsso del 
manicheismo si fece sentire cosi largamente. Qui ci contenteremo di 
spigolare alcuni punti. Mani scrisse (p. 5) le seguenti opere guayyeAtoY, 
{h)acaiQÓę, jtęaypateia, ta tu>y ' r 'A’OTTioi(nv, una ypacori scritta in oc- 
casione dei Parti, e3tiaToXcń, tjtcdpoi, op.iXiat e preghiere. Nella setta 
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manichea vi sono dQX'lYoi, Eletti, Catecumeni, eAiudepot (6). 1 legati 
di Dio sono stati Zarathustra — il quale non scrisse libri, ma furono 
i discepoli che ne pubblicarono le dottrine — Budha, Gesu e final- 
mente lo stesso Mani (8-12). Merita la pena di trascrivere il seguenie 
brano su Gesu Cristo. « Lui e venuto (?)... in un 3tveu|xaTixóv, in 
un aćópu ...come vi ho detto sopra di lui... Egli venne x®Q i ę orópatoę. 
I suoi Apostoli hanno predicato su di lui, che egli prese poptprj di 
schiavo, axf|pa di uomo. Egli scese e si riveló nel mondo nel Óóypa 
dei Giudei. Egli scelse i suoi dodici [e] i suoi sessantasette e adempi 
la volonta del suo Padre, che l’aveva inviato nel mondo. Poi sollevó 
il jtovr|QÓę invidia (qpdóvoę) contro il Sóypa dei Giudei. 2atavaę entro 
dentro Giuda Iscariote, uno dei dodici di Gesu. Egli 1’accusó dinanzi 
al Sóypu [dei Giudei], per il suo bacio lo tradi [nelle mani] dei Giudei 
e della coorte dei soldati. [I Giudei?] dal canto loro s’impadronirono 
del Figlio di Dio, lo [giudicarono] illegalmente in una adunanza e 
lo condannarono iniąuamente, sebbene egli non avesse commesso nes- 
sun peccato. L’innalzarono sul legno della croce, lo crocefissero in- 
sieme a due ladroni alla croce. Lo deposero dalia croce e lo collo- 
carono nel sepolcro, [e] dopo tre giorni risuscitó egli di fra i morti 
e venne ai suoi discepoli e apparse loro, egli si vesti di forza e in- 
soffió loro il suo Spirito, [egli li invió] per tutto il mondo affinche 
essi predicassero [la] grandezza. Ma egli da parte sua si elevó [al- 
1’alto]... ». Non vi saranno qui tracce del Diatessaron, e forsę anche 
di qualche simbolo cristiano ? 

I particolari piu importanti sulla vita di Mani (p. 14 16) sono 
i seguenti. Nato' sotto Artabana, re dei Parti, era ancora bambino 
quando venne al trono il primo sassanida Ardascir I (226). Quan<lo 
questo imperatore stava per essere incoronato, scese su Mani « il Pa- 
racleto ». Verso la fine del regno di Ardascir I (226-241) Mani giunge 
alle Indie per predicaryi la sua dottrina. Al tempo di Sapore I (241 - 
272) si reca nella Persia e quindi per la Babilonia, Mesene e Susiana 
giunge nelPAdiabene e fino al limes romano contando per queste scor- 
rerie col permesso di Sapore I. Notiamo che secondo questi dati 
Mani non 8 mai entrato nelPimpero romano e quindi probabilmente 
non ha imparato il greco. Per la teologia di Mani, cosi fantastica 
nelle sue immagini e cosi difficile nel suo linguaggio esoterico, sono 
di particolare interesse le pagg. 20, 34-35, 37 etc. Si rileva una teo¬ 
gonia molto affine a quella dei gnostici alessandrini, sebbene qui si 
metta in gran rilievo la coesistenza dei due principi antagonistici sor- 
genti degli esseri e delle loro lotte. II filosofo trovera in queste pa- 
gine una concezione « cosmica » della natura, secondo la quale i primi 
principi nel generare gradualmente la serie degli eoni scendono eon 
successive traslormazioni per la sfera degli elementi. Vi si leggono 
espressioni come questa: « tornare alla sua oocna » « muoversi nella 
propria onota ». Per la storia della liturgia e delle religioni offrono 
speciale interesse le pagine 37-39 dove si parła del significato reli- 
gioso del bacio, del saluto e della xetQOtovta. Nella pag. 20 si parła 
delle « elemosine che danno i Catecumeni allorche yengono purificati ». 
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Non sara ąuesto un uso che abbia una certa affinita eon ąuello con- 
dannato dal concilio di Elvira? (Cr. F. J. Dólger, Die Munze im 
Taufbecken tuid die Munzenfunde in Heilguellen der Antike, Antike 
u. Christentum III (1932) 1-25). 

II filologo trovera materia per studiare ąuale sia stata la lingua 
originale di quest’opera. Noteró 1’espressione Spirito=Madre della vita. 
Dai siri, anche cristiani, era facile chiamare «. Mądre » lo Spirito, che 
nella loro lingua & di genere femminile. (Cfr. Afraate, Patr. Sir., 
I, 840). 

L’edizione e fatta eon ogni accuratezza. Credo che la costante 
versione di Sóypata per « Sekten » non sia tanto propria. Non sa- 
rebbe meglio tradurla « Glaubenslehre » « Glaubenssatze » « Reli- 
gion » ? 


I. Ortiz de Urbina, S. I. 


Paul Henry, Recherches sur la Preparation Evangelique d’Eusebe 
ei PediUon perdue des ceuvres de Plołin publiee par Eusiochius 
(= Bibliotheąue de 1’Źcole des Hautes Ćtudes. Sciences religieu- 
ses. 1* volume). — Paris 1935, Librairie Ernest Leroux. 

Opera Plotini per solam editionem Porphyrii nobis hucusąue nota 
erant. Prioris editionis Eustochii nullum adhuc vestigium erat inven- 
tum, Quare singulari laude dignus est iuvenis auctor, qui primus in 
citationibus Plotini apud Eusebium in Praeparatione Evangelica edi¬ 
tionem diversam a porphyriana recognovit et investigavit. Collatis 
discrepantiis, patet diversitas recensionis. lam, hanc novam recensio- 
nem cum editione Eustochii confundi inde probatur, quod, prae oculis 
habita chronologia, potuit editio Eustochii sive ab ipso Eusebio sive 
a Pamphilo bibliothecae Caesareae acquiri. Recensio haec non est 
perpolita et emendata ut illa Porphyrii. Nemo non videt quanto haec 
nova recensio adiumento sit ad genutnitatem operis Plotini stabilien- 
dam: viceversa lectiones harum citationum possunt etiam ad studium 
textus Praeparationis Evangelicae non parum conferre. Auctor spe- 
ciale examen instituit duorum fragmentorum de quibus acrius est a 
doctis disputatum. 

Auctor praeditus est acie ingenii acuta, necnon dono lucidae ex- 
positionis. Methodus adamussim scientiae curata est. Patrologo et hi- 
storiographo utile erit locos illos legere (pag. 16 et ss.), in quibus 
fidelitas Eusebii auctores citantis semel et iterum demonstratur. Haec 
quae de Praeparatione Evangelica valet, ad omnia Eusebii opera, sic 
nos tenemus, extenditur. 


I. Ortiz de Urbina, S. I. 
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Dott. Giuseppe Lazzati, Teofilo d’Alessandria, Milano 1935 « Viia 

e Pensiero ». 

Non esisteva finora una monografia scientifica sull’arcivescovo 
d’Alessandria Teofilo. Quella inquieta figura, priva d’importanza let- 
teraria, ma abile negli intrighi e decisa ad esaltare eon ogni mezzo, 
fosse pure meno onesto, 1’egemonia della sede alessandrina nell’Oriente, 
trova in ąuesto libro uno studio sereno ed accurato. Senza perdere 
mai la scorrevo!ezza sempre gradita dello stile dentro un metodo ri- 
gorosamente scientifico, il Lazzati raccoglie eon rara diligenza tutte 
le notizie disperse intorno a Teofilo e eon rilevante senso critico ne 
esamina il risultato per la storia. Scorgiamo osservazioni molto sa- 
gaci ed una profonda comprensione del carattere di Teofilo, le cui 
contrastanti mosse acąuistano in ąuesta narrazione la necessaria unita 
psicologica. L’esposizione e chiara e sobria. Piu che nuovi particolari 
sul protagonista, il Lazzati e riuscito a lumeggiare in un primo ri- 
tratto tutta la personalita del presule alessandrino noto specialmente 
nella via crucis del Crisostomo. Dobbiamo dire che la monografia e 
ben riuscita. In ąualche punto secondario si potrebbero farę delle ri- 
serve. Rileviamo 1’ inesattezza delPaffermazione (pag. 8) secondo la 
ąuale le « Lettere festive » dei vescovi d’Alessandria avevano per scopo 
ąuello di determtnare il giorno della Pasąua e che furono essi ve- 
scovi che lo fecero per tutta la chiesa (Cfr. G. de Jerphanion, La 
voix des motiumenłs pag. 308). II cap. VIII su Teofilo interprete 
di Origene, ci sembra troppo sommario. L’autore non cita diretta- 
mente Origene ma lo fa sempre attraverso il Tixeront e il de Faye. 
Molto utile & 1’indice completo delle citazioni di Teofilo elencate nel- 
1’Appendice. 

I. Ortiz de Urbina, S. I. 


Dr. theol. Klaudius JOssen, Privatdozent der Theologie zu Mun¬ 
ster i. Westf., Die dogmatischen Anschauungeti des Hesychius 
von Jerusalem. II Teil. Die Lehre von der Sunde und Sunden- 
nergebung. Munster in W., Aschendorfische Verlagsbuchhand- 
lung (viii + 129 pag). 

Es war gewiss eine sehr dankenswerte und fur die Theologie 
und die Dogmengeschichte sehr niitzliche Arbeit, die Schriften dieses 
ehemals im Orient sehr angesehenen, im Okzident jedoch bis in die 
letzten Zeiten wenig bekannten und wenig verwerteten Exegeten und 
Lehrers auf ihren theologischen Inhalt zu priifen. Tatsachlich enthahen 
sie eine Reihe von kostbaren Zeugnissen fur die hauptsachlichsten 
Dogmen der Kirche. 

In diesem Band wird die Lehre des Hesychius von der Siinde 
und der Siindenvergebung untersucht. H. unterscheidet die schwere 
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und die lassliche Siinde, definiert klar die schwere Siinde ais Verlust 
der iibernatiirlichen Gottverbundenheit und der Kindschaft Gottes 

(4; 27; 97); neben den Siinden der Tat erkennt er auch die Wort_ 

und Gedankensiinden (12), lehrt die Ewigkeit der Strafen fur 
schwere Siinden (8), kennt neben der aktuellen auch die habituelle 
Siinde (5), spricht auch von « fremdem Siinden » (16). An vielen 
Stellen bezeugt H. die Lehre von der Erbsiinde und ihren Folgen 
(18 ff.), unterscheidet sie auf klarste von der personlichen Siinde (26) 
und betont, dass sie eine wirkliche Siinde ist, wenn auch Siinde 
eigener Art (28 ff.). Die Konkupiszenz, scheint er nicht ais materiel- 
len Wesensteil der Erbsiinde betrachtet zu haben (29). Sehr be- 
stimmt spricht er von der Ubertragung der Erbsiinde durch den 
Zeugungsakt, ohne aber die Ursache der Siinde in die diesen Akt 
begleitenden « motus carnales » zu legen (23 ff.) Sehr oft schreibt 
Hesychius von der Vergebung der Siinden, welche er im allgemeinen 
« dem Blute Christi » zuschreibt (31 ff). Sie geschieht vor allem durch 
die Taufe, welche unbedingt notwendig ist. Durch die Taufe werden 
die Siinden absolut und vollstandig getilgt, es ist eine wahre « con- 
donatio » und es wird keine Genugtuung verlangt; und nicht bloss 
Vergebung der Siinden ist die Taufe, sondern auch eine Erneuerung 
der Seele (33 ff). Aber ausser dem « Taufwasser » gibt es noch ein 
« Wasser der Busse » (41). H. spricht ofters vom « mysterium pae- 
nitentiae », das er von dem mysterium baptismi klar unterscheidet 
(42 ff). Einer der Hauptunterchiede liegt darin, dass die Busse keine 
blosse « condonatio » ist, sondern personliche Busswerke und Genug¬ 
tuung verlangt (47 ff). Der Exeget von Jerusalem ist Zeuge fur die 
damals noch geiibte offentliche kirchliche Busse, kennt einen eigenen 
Stand der Biissenden, spricht aber nicht von den verschiedenen Klas- 
sen der Ponitenten (72 ff). Der Gegenstand dieser Busse sind « die 
schweren Siinden der Tat », wenn auch nicht alle (97; 103); auch 
die « peccata capitalia » konnen durch Busse getilgt werden, es gibt 
iiberhaupt keine « peccata irremissibilia », ausser wenn der Siinder 
■sich durch seine Hartnackigkeit selber den Weg zur Busse verschliesst 
(66 ff.). Zum Wesen der Busse gehort nach Hesychius die Beicht der 
Siinden und zwar eine geheime und nicht bloss allgemeine, sondern 
besondere Beicht vor dem Priester. Von einem offentlichen Bekenntnis 
spricht unser Exeget niemals, auch ist er kein Zeuge fiir die « con- 
fessio coram Deo solo » ; und wenn er auch sagt, dass der Siinder 
seine Vergehen dem « wahren Priester » bekennen muss und an an- 
deren Stellen Christus den wahren Priester nennt, so sind doch klare 
Texte, wo er die Notwendigkeit der Beicht vor dem Priester der 
Kirche ausdriichlich betont und diesem die Absolutionsgewalt zu¬ 
schreibt ; also bekennt der Siinder nach H. seine Siinden dem wah¬ 
ren Priester Christus dadurch, dass er sie dem von Christus einge- 
setzten Priester der Kirche beichtet (51 ff; 71). Die Aufgabe des 
Priesters besteht nicht bloss in der Auferlegung der Busse, sondern 
in der priesterlichen Losprechung und Rekonziliation. welche in Ge- 
betsform geschieht (59 ff.; 111; 123). Die Absolution oder Rekon- 
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ziliation ist nicht ein blosses Fiir-rein-erklaren, sondern der Priester 
lasst die Siinden wirklich nach ais Organ und Stellvertner Christi, 
von welcheni er die Gewalt dazu bekommen hat; zum Beweise die- 
ser priesterlichen Gewalt beruft sieli H. ofters auf die klassischen 
Stellen beim Mt. 18 und lo. 20 (54; 61 ff.; 175). Die « enthusias- 
tische Theorie » eines Tertullians hat also in dem Jerusalemer Exe- 
geten keinen Anhanger; wohl konnte man aber zugeben, dass er 
dieser Meinung etwa dadurch einen gewissen Vorschub leistet, dass 
er heim Priester zur Ausiibung seines Amtes die personliche Heilig- 
keit verlangt. Aber er sagt doch niemals ausdriicklich, dass die Abso- 
lution eines unwiirdigen Priesters ungillig sei und noch viel weniger, 
dass ein solcher Priester seinen priesterlichen Charakter verliere 
(116 ff.). Nach der Ansicht des Hesychius wird mit der Siinde im- 
mer auch die ganze Strafe nachgelassen (64; 123); er scheint auch 
schon die « reviviscentia meritorum » gekannt zu haben (65). H. ist 
auch Zeuge fur die Gewissensrechenschaft und Seelenfiihrung, auch 
von Seiten der Laien, ja selbst fur die Laienbeicht; diese Leitung 
ist uber der von den Priestern ausgeiibten Bussgewalt untergeordnet 
oder besser gesagt die kirchliche Busse gehort in den Rahmen 
einer alleemeinen, auch durch Laien auszuiibenden Seelenleitune (99 ; 
107 ff.; 112). 

Nicht klar ist uns geblieben, was der Verfasser iiber die An¬ 
sicht des Hesychius von der sogenannten « paenitentia ecclesiastica 
privata » urteilt. An einige Steelen scheint er dafiirzuhalten, dess H. 
diesselbe absolut ausschliesst (89, 91, 124), anderswo aber gibt er 
doch zu, dass der Ierusalemer Lehrer diese Art der Busse kannte 
und billigte (93). In der Frage der Wiederholbarkeit der kirchlichen 
Busse scheint H. selber schwankend gewesen zu sein (77 ff.). 

Aus dieser kurzeń Inhaltsangabe der Schrift ersieht man, wie 
viele bedeutende Zeugnisse bei Hesychius sich finden, namentlich fur 
die Lehre von der Erbsiinde und von der besonderen Privatbeicht 
vor dem Priester; es erhellt auch daraus, wie sich der Verfasser durch 
ihre Sammlung und Sichtung um die Theologie und die Dogmen- 
geschichte verdient gemacht hat. Die gediegene, fleissige klar dispo- 
nierte wissenschaftliche Arbeit, in welcher sich eine massvolle, vo- 
raussetzungslose Kritik mit voller Ehrfurcht der kirchlichen Tradition 
und Lehre paart, hatte noch gewonnen, wenn sich der Verfasser nicht 
mit den einfachen Hinweisen auf die Texte begniigt hatte, sondern, 
wenigstens bei wichtigeren Stellen, den ganzen Text unter dem Striche 
angefiihrt hatte. 

T. Spaćil, S. I. 


Dr. Iut.iJ Hadzega, }KH3HeonncaHie cb. I. 3naToycTa u pasóop-b ero 
TpyaoBT, (Descriptio vitae s. Ioannis Chrysostomi et analysis eius 
operum) yucropojpB 1936 (186 pag.). 

Auctor ex diversis fontibus et scriptoribus praecipua facta ex vita 
s. Ioannis Chrysostomi adducit, de conditionibus illius temporis, de 
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bibliographia chrysostomiana, de iconographia, lipsanologia necnon de 
cultu eius agit, ąuaestionem quoque de dependentia s. Doctoris ab 
aliis auctoribus tangit. Deinde magnam seriem textuum ex operibus 
Chrysostomi ad illustrandas veritates ab ipso propositas et praedi- 
catas affert. Attamen quod quaestiones dogmaticas attinei, ex testi- 
moniis allatis non habetur doctrinae s. Ioannis imago satis completa. 
Nullum fere ex numerosis textibus s. Doctoris primatum Petri affir- 
mantibus adduci, auctor ipse inde excusat (67), quod de hac re in 
aliis suis operibus scripserat, ad quae lectorem remittit. Sed in aliis 
quoque quaestionibus aut plura testimonia adduci potuissent aut ea 
quae afferuntur accuratius examinari. Sic in doctrina de redemptione 
(81 ss.) melius exhibenda essent ea, quae s. Doctor in favorem theo- 
riae, ut aiunt, redemptionis satisfactoriae scripsit. Similiter in quae- 
stione de forma ss. Eucharistiae (110) uberior analysis testimoniorum, 
quibus a Chrysostomo verbis dominicis vis consecrativa tribuitur, de- 
sideratur, et in specie mentio facienda esset obiectionis quam theologi 
Orientis separati ex contextu citatae Horn. 1 De prodit. Iudae contra 
interpretationem catholicorum faciunt. Neque ulla oppositio esse vi- 
detur inter haec duo: consecrationem per verba Christi fieri et eam 
Spiritui sancto attribui, ut auctor (ib.) supponerc videtur. Ex verbis 
s. Doctoris in Homil. in Annunt. B. Virginis (« r) apóAwtoę jtap- 
&6voę ») et Horn. 17 in cap. 3 Genes. (« mulier foederis nescia ») 
immaculata conceptio Deiparae vix comprobari potest (101 ss.). 

Ceterum auctor, ut videtur, in colligendis et proponendis testi- 
moniis Chrysostomi potius hunc scopum sibi praefixit, ut conciona- 
toribus amplam materiam rerum praedicandarum proponeret. Et re 
vera diligentissima haec collectio illis magnae utilitati esse poterit; 
quae utilitas forsitan adhuc maior esset et valor operis adhuc cre- 
visset, si auctor in citandis testimoniis non solum opus, sed etiam 
partem eius (caput, numerum) indicasset et addidisset, ubi in editione 
operum Chrysostomi (v. gr. apud Mignę) locus invenitur. 

Th. SpAcil, S. I. 


Theologia dogmatica Chrislianorum Orienialium ab Ecclesia caiholica 
dissidentium, auciore MartinO Jugie. Tomus V, De theologia 
dogmatica Nestorianorum et Monophysitarum. — Parisiis 1935, 
Letouzey editores, 

Hoc tandem volumine, quod theologiam Nestorianorum et Mo¬ 
nophysitarum respicit, egregium opus P. Jugie felicem finem attigit. 
Labore haud facili opus fuit ad hunc universalem conspectum elabo- 
randum, quandoquidem scripta erant conferenda quamplurima et in 
pluribus editionibus sparsa, neque unquam hucusque tentatum fuerat 
doctrinam theologicam scriptorum nestorianorum et monophysitarum 
in unum corpus conti ahere. Ideo ergo sincera laude dignus est auctor, 
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qui utilem et perspicuum conspectum redegit. Qua est claritate prae- 
ditus, describit P. Jugie integram doctrinam theologicam nestoriano- 
rum et monophysitarum opportunis adhibitis divisionibus rerum, la- 
tinitate etiam perspicua et venusta. 

Liber dividiiur in duas partes fere aeąuales. Doctrina Nestoria- 
norum seąuenti dicendi ordini aptatur. Praecedunt ąuaestiones praeviae, 
nempe de origine et constitutione Ecclesiae nestorianae, ubi describun- 
tur diversa nomina nestorianorum, eorum fontes revelationis, eorum 
praecipui scriptores ordine chronologico recensiti, bibliographia de ne- 
storianis et ecclesiologia in eorum litteris. His in compendio adum- 
bratis, narrator origo nestorianismi ubi de Diodoro Tarsensi, Theodoro 
Mopsuesteno et Nestorio copiosus sermo fit, brevior autem de eorum 
successoribus in schola antiochena. Nestorianorum doctrina comparatur 
cum theologia Cyrilli Alexandrini et Synodi Chalcedonensis, et eius 
evolutio usque ad nostrum tempus usurpatis maioris momenti scripto- 
ribus depingitnr. Deinde agitur de doctrina Nestorianorum circa Tri- 
nitatem, creationem elevationem et sanctificationem nostram, soterio- 
logiam, mariologiam, liagiologiam, sacramenta, et tandem circa novis- 
sima. Tractatio de monophysismo eodem fere gressu procedit. 

Laudi certe tribuendum est quod P. Jugie praecipuos locos ad- 
ducat, secundarios auctores obiter citet, ea quae sunt prima principia 
maiore luce illustret, ita ut legenti facile negotium sit generałem con¬ 
spectum prae oculis habere. Apponuntur indices tum doctorum qui 
citantur, tum collectionum et periodicorum tum denique rerum. 

His sincero animo laudatis, liceat et aliqua pari sinceritate desi- 
derare. Et primum quidem dolendum est auctorem investigationem 
suam ad solos fontes constrinxisse, qui in aliquam recentiorem lin- 
guam versi sunt: quo fit ut fructus studii sit necessario mancus et 
interdum dubius. Cum enim fontes praetermittuntur, periculum est ne 
falsam aut valde imperfectam imaginem doctrinae conficiamus. Sic, ut 
aliqua exempla afłeram, omittuntur fragmenta Diodori edita a La- 
Garde, Anecdota syriaca, quae ad doctrinam christologicam maioris 
momenti sunt quam cetera eiusdem auctoris a nobis cognita; non con- 
fertur integer commentarius Mopsuesteni in Ioannem, ignorantur hymni 
Narsetis ed. Feldmann, Syrische Wechsellieder von Narsai, ne de 
aliis minoris momenti fontibus dicam, ut est ille tractatus P. Roz ab 
Ir. Hausherr S. I. editus, Orient. Christ ., XI (1928). 

In usu editionum non semper securior via calcata est Non ad- 
ducitur Schwartz vulgans plures epistolas Cyrilli ( Acta Ephesena ), 
neque Lietzmann cum de Apollinari sermo est. Bibliographia est satis 
ieiuna. Curiosius inquisivi quid auctor de recentiori disputatione circa 
Nestorium et praesertim quid de opinione clarorum Junglas, Fendt et 
I. Rucker iudicaret: sed nullum de eis verbum inveni. His accedit, 
iudicium, quod generatim valde securum est, interdum non indagare 
fundamenta philosophica quae menti nestorianorum et monophysitarum 
subiacent. In hoc sensu excellit memoratus I. Rucker, Das Dognia 
von der Personlichkeit Christi und das Problem der H&resie des Ne- 
storius, Oxenbronn 1934, qui sagacem analysim doctrinae nestorianae 
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instituit, quam tamen neque recte intelligit nec perspicue exponit: ob- 
yolutus enim obscuritatibus « Libri Heraclidis » non videtur animad- 
vertere id quod recte P. Jugie notat, nimirum Nestorium in quaestione 
de communicatione idiomatum concreta et abstracta indistincte usur- 
pare, unde eius confusiones. Tandem hoc corrigi posset: secunda, 
non prima, epistoła Cyrilli ad Nestorium (p. 372) a Concilio Ephe- 
sino sollemniter sancita est. Theoria dormitionis animae cum corpore 
(p. 219) nota est Aphrahati saeculo IV. Cur ad initium Trisagii illu- 
Strandum non adducitur testimonium antiquum Nestorii in « Libro 
Heraclidis » ? 

Haec, quae recensuimus, imperfectionem operis arguunt, quain 
ipse auctor in praefatione modeste praevidet quaeque primo tentamini 
quadantenus necessario connexa est. Verum haec prima synthesis ab 
omnibus theologis magno plausu recipietur, quippe quae inexplorato 
campo theologiae Syrorum novum lumen admovet. 

I. Ortiz de Urbina, S. I. 


Traites religieux, philosophiąues et moraux, extraits des ceuwes 
d’Isaac de Nmive (VII' siecle) par Ibn as-Salt (IX 6 siecle). 
Texte arabe publie pour la premifere fois, avec corrections et an- 
notations, et suivi d’une traduction franęaise et d’une table des 
mati&res, par le R. P. Paul Sbath, pretre syrien d’Alep, membre 
de 1’Institut d’Egypte et de plusieurs autres societes savantes. — 
Le Caire 1934. 

Le nom du R. P. Paul Sbath est universellement connu des ara- 
bisants et de tous ceux qui s’interessent a 1’Orient chr4tien. Les quel- 
ques 1500 manuscrits qu’il a recueillis et dont il nous a donnę le 
catalogue en trois volumes lui assurent une place de choix dans le 
souvenir reconnaissant de nombreuses g4n4rations d’erudits. II ne laisse 
pas du reste dormir ces tresors; mais s’emploie activement a les pu- 
blier. L’4dition que nous avons sous la main est une nouvelle preuve 
de sa science aussi bien du franęais que de l’arabe. Elle int4resse sp4- 
cialement 1’histoire des doctrines asc4tiques. Les 41oges que nous y 
lisons dTsaac de Ninive nous donnent une id4e de 1’influence exerc4e 
par cet auteur auquel la disparition progressive de la langue syriaque 
n’a pas 4t4 fatale comme on aurait pu le penser. U semble qu : a la 
fin du neuvi4me siecle les oeuvres dTsaac ne fussent pas encore tra- 
duites en arabe, puisque Ibn as-Salt fait ses extraits sur la demande 
d’un moine qui « n’a qu’une faible connaissance de la langue syria- 
que ». Ce point d’histoire litt4raire est a retenir. II faudrait cependant 
qu’il eut exist4 une traduction anterieure a celle d’Abdallah ibn al Fadl 
(dixieme siecle, d’apr4s J. B. Chabot, De Saticti Isaaci Ninwitae viia, 
scriptis et doctrina, p. 57; onzieme d'apres G. Graf, Die Christlich- 
atabische Literatur bis zur frankischen Zeit, Freiburg 1905, p. 68) 
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s’il etait vrai, comme dit A. Baumstark (Geschichłe der Syrischen Li- 
ieratur, p. 225) que la version grecąue faite par Patricios et Abra- 
mios de Saint-Sabas, provient d’une recension arabe. Car l’ceuvre des 
deux moines sabaltes se rencontre en manuscrit des le neuvieme siacie 
(Chabot, Ioc. cit., p. 61). Une conlrontation des textes syriaąue et 
grec semble exclure 1’idee d’un interm4diaire, tant ils sont voisins l’un 
de 1’autre. J. B. Chabot lait au contraire deriver 1’arabe du grec, et l’in- 
dication d’Ibn as-Salt appuie cette opinion. Une autre consideration 
augmente encore 1’importance de cette publication: nous ne poss4dons 
qu’une partie des 4crits du Ninivite dans le volume du P. Bedjan. 
Ibn as-Salt avait certainement a sa disposition d’autres « Lettres » 
encore. Sa compilation complete donc notre connaissance des ensei- 
gnements d’Isaac. Le P. Sbath a fait ceuvre d’4diteur et de traduc- 
teur, laissant a d’autres le soin d’identifier les « extraits » dans l’ori- 
ginal syriaque. Ce n’est pas chose facile. « La traduction litt4rale de 
ces maximes serait de longue haleine et peu intelligible, dit Ibn as-Salt, 
tandis qu’un style concis, avec la pr4cision et la justesse des mots, 
fait plus d’impression dans 1’esprit des hommes adonn4s a la culture 
des lettres. J’ai donc choisi pour la traduction de ces inaximes des 
phrases concises et des expressions pr4sentant un sens complet ». Au- 
trement dit, nous n’avons pas les phrases meme d’lsaac, mais ses pen- 
s4es exprim4es dans le style de l’abr4viateur, le plus souvent en des 
aphorismes tres concis. L’4diteur a eu soin de les distinguer par des 
num4ros, de 1 a 350. La pr4sentation typographique est un modele 
de clart4, et la table alphab4tique des matieres lacilite encore 1’usage 
du volume. Quant a la traduction franęaise, inutile de dire qu’elle 
m4rite toute confiance. II faut remarquer seulement que le P. Sbath 
a voulu faire oeuvre d’4dification plutot que de rigueur philologique. 
On pourrait lui appliquer ce qu’il dit d’Ibn as-Salt: << sa langue ex- 
celle par la justesse de l’expression et la puret4 du style, ce qui d4- 
montre ...qu’il possede a fond la langue franęaise... ». Le philologue, 
lui, n’a qu’a savoir lui-meme 1’arabe, s’il veut faire oeuvre de critique. 
Si par exemple, il est choqu4 par la sentence n. 282: « Si tu te pr4oc- 
cupes de mettre en ordre ta cellule, tu chasseras les mauvaises pen- 
s4es, et le Tentateur et son arm4e n’oseront pas s’approcher de toi >>; 
(voila le balayeur m4ticuleux en passe d’4tre canonis4!), il recourra 
au texte arabe, et il retrouvera que le mot est susceptible d’une 

autre interpr4tation: il r4pond au syriaque Jj_=>o?, 4quivalent du grec 
3toXiteia et le sens de l’axiome paraitra de la sorte moins original: 
« Si tu t’appliques au r4glement de ta cellule (= a mener une vraie 
vie de celliote), tu chasseras de toi les (mauvaises) pens4es, 1’ennemi 
ne trouvera pas moyen de troubler ton cceur, et ses troupes ne pour- 
ront pas approcher de toi ». Cet exemple nous amene a formuler une 
loi qui vaut pour toutes les traductions: quoique fasse le traducteur, 
si les deux langues sur lesquelles il op4re sont voisines, le vocabu- 
laire de sa version se ressentira de 1’original. Un livre franęais tra- 
duit en italien gardera dans le choix des mots la tracę de sa premiere 
r4daction, et de m4me un document syriaque traduit en arabe. Quand 
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donc on se trouve en presence de termes a sens multiples (et ils sont 
14gions), et que leur signification habiiuelle aboutit a une pens4e plus 
ou moins insolite, il faut voir si quelque mot syriaque voisin 2 ie don- 
nerait pas une maxime parfaitement classique. Ainsi il est tres certain 
que signifie adoration. Mais en nous obstinant a 1’entendre tou- 

jours dans cette acception, nous ari ivons a ecrire: « Le coinmence- 
ment de 1’adoration est la reflexion et la m4ditation » (n. 30); « Le 
commencemeiit de l’adoration consiste a supporier la solitude avec 
patience » (n. 40); « La parfaite adoration consiste dans un d4voue- 
ment sincere » (n. 288); « La premiere adoration est riiumilit4, puis 
la charit4 et ensuite la chastet4... » (n. 294). Tout cela est assez ex- 
traordinaire. Quand Ibn as-Salt veut parler de l’adoration, il a un 
autre terme: jysru-Jl n. 327. Je crois donc qu’il faut rendre ióLoill 
par «service», « pratique », comme le syriaque ).J«»S.as ou 
correspondant a jtQa|ię (Cf. Isaac, dans Bedjan p. 15 ou 571). Si le 
P. Sbath avait voulu travailler pour les 4rudits, il aurait certainement 
signal4 en notę ces possibilit4s d’interpr4tation diverse. Relevons enfin 
un d4tail historique int4ressant: Isaac de Ninive n’a pas trouv4 que 
des admirateurs; au n. 74, p. 54, 109, nous apprenons qu’un certain 
Daniel a 4crit contrę lui. Quel est ce Daniel? Le P. Sbath dans son 
index des noms propres le qualifie d’4veque, sans nous dire sur quoi 
se fonde ce qualificatif. Quoi qu’il en soit, il y a eu des discussions 
sur l’utilit4 des 4crits d’Isaac. Mais le docteur nestorien sortit victo- 
rieux de la contestation. Le m4tropolitain Yohanna Ben Barsi, au rap- 
port d’Ibn as-Salt, tranche ainsi le d4bat: « Mar Isaac parle la langue 
du ciel, et Daniel celle de la terre » (n. 74). Mais il ajoute: « La 
doctrine d’Isaac ne convient qu’a l’41ite des moines et aux hommes 
qui vivent dans la solitude de leur cellule et qui s’adonnent a la 
pri4re... ». Aussi, lisons-nous un peu plus haut (n. 73): les moines 
‘« ont d4cid4 a l’unanimit4 d’interdire la lecture de ses livres aux per- 
sonnes incapables de les comprendre. Cette d4cision est raisonnable, 
car la mani4re de traiter l’41ite des hommes ne coiwient pas au vul- 
gaire... ». Ces d4tails ne manquent pas d’importance pour 1’histoire 
de la mystique chez les nestoriens. 

I. Hausherr, S. I. 


Jose Madoz S. I. , maestro agregado a la facultad de teologia de la 
Universidad Gregoriana de Roma, profesor de teologia fonda- 
mental en el Colegio Maximo de la Compańia de Jesus, Mar- 
neffe, El Coiicepto de la Tradición en S. Yincente de Lerins 
(.Analecia Gregoriana, Vol. V). — Romae 1933, A pud Aedes 
Pont. Universitatis Gregorianae (213 pag.). 

Grandę 4 gia la letteratura intorno al famoso Commonitorio di 
s. Vincenzo Lerinese, e particolarmente intorno al suo celebre « Canone » 
della vera fede. Tuttavia e eon ragione che 1’autore puo affermare non 
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esser superfluo il suo lavoro (91); anzi esso e un prezioso contributo alla 
scienza patrologica e teologica, essendoche M. ha messo in una mi- 
gliore luce parecchi punti della ąuestione si agitata e eon argo- 
menti in parte nuovi proposto una spiegazione del << Canone », che di 
tutte parę esser la piu probabile. 

Determinare il senso e la portata del « Canone » e i! principale 
scopo della scientifica indagazione di M. (31); vengono perć trattati 
od almeno toccati quasi tutti i probierni storici e teologici coerenti 
col Commonitorio. Cosi si parła p. es. della cronologia e le circo- 
stanze della vita di Vincenzo (40 ss.), del titolo originale, dello scopo, 
del carattere, del tempo della composizione del Commoniiorio (46 ss.), 
vien esaminata la ąuestione del preteso furto del secondo Commoni¬ 
torio (49 ss.), spiegata la dottrina del Lerinese intorno alla relazione 
della s. Scritiura alla tradizione (92 ss.), del magistero ecclesiastico 
(165 ss.), della successione apostolica (167 ss.), dell’autorita della sede 
romana (172 ss.). 

Ma il centro dell’opera e costituito da una minuziosa analisi e 
da un accurato esame del « Canone ». II metodo dell’autore e per la 
maggior parte ąuello delTanalisi lessicografica (91). In ąuesta ma¬ 
niera M., analizzando i principali termini del Commonitorio e del Ca¬ 
none (religio, dogma, sensus, sententia, intelligere, intelligentia etc.) 
ed esaminando il loro uso nei singoli luoghi del trattato del Leri- 
nese, puó non soltanto confermare e meglio illustrare 1’opinione og- 
gidi gia comune del numero, la signifieazione e il senso disgiuntivo 
delle singole notę del « Canone » (99 ss.), ma anzitutto trovare un 
nuovo e valido argoinento per la sua tesi del carattere assolutamente 
esclusivo della « reguła fidei » vincenziana (111 ss.). 

Infatti M. sostiene, che il termine «creditum est » nel canone 
Lerinese bisogna prenderlo nel senso della lede esplicita (109 ss.) e 
che conseguentemente a ció il « Canone » si deve interpretare nel senso 
strettamente esclusivo. La vera spiegazione della « reguła fidei » sa- 
rebbe dunąue: Id tantum teneamus quod vel ubique vel semper vel 
saltem ab omnibus iam fide manifesta creditum est (112). I priuci- 
pali argomenti di ąuesta sentenza sono: altrimenti il consenso delPan- 
tichita non sarebbe una norma perspicua, ąuale in esso precisamente 
vede Vincenzo (110), ció confermano gli esempi addotti dal s. Padre 
della storia ecclesiastica (ibid.), similmente la particola « praeter » si 
freąuentemente adoperata da lui nella spiegazione del suo « Canone » 
(114 ss.'), ma particolarmente, come si b detto, 1’analisi lessicografica 
dei principali termini del Commonitorio e del « Canone » (121 ss.). 

La difficolia che nasce da una tale spiegazione della « reguła 
fidei » per la dottrina di Vincenzo sul progresso dogmatico ó inne- 
gabile e vien riconosciuta dalPautore stesso (133). Secondo essa in¬ 
fatti il « Canone » escluderebbe ogni reale e vera evoluzione del dogma, 
mentre Vincenzo stesso nella seconda parte del suo Commonitorio 
sembra affermare un vero progresso della dottrina rivelata dalPimpli- 
cito alPesplicito; tale almeno b stata finora la sentenza comune dei 
teologi cattolici, sentenza che, come parę, accetta anche il concilio 
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Vaticano (Sess. III, cap. 4). M. sostiene al cońtrario che Vincenzo 
negava una vera evoluzione dogmatica e ció prova precisamente dalia 
dottrina del Commonitorio intorno alla regola della vera fede e dalio 
scopo del Commonitorio. Infatti 1’idea principale di Vincenzo in tutto 
il suo opuscolo e, che la norma della fede vien costituita dal depo- 
sito della fede esplicita fl 13), il suo scopo soggettivo e personale 
(bench& espressainente da lui non indicato) e oppugnare s. Agostino, 
il ąuale precisamente invocava la dottrina dell’evoluzione dogmatica 
contro 1’obiezione principale dei semipelagiani, che cioe 1’affermazione 
della necessita della grazia ad initium boni operis non viene insegnata 
esplicitamente dalie fonti della rivelazione (116 ss.). Altrimenti biso- 
gnerebbe ammettere nel Commonitorio una contradizione (131). E’ vero 
che le parole di Vincenzo alla fine del Commoniiorio nel loro senso 
owio suggeriscono piuttosto 1’idea di un vero e reale progresso dog- 
matico, e cosi infatti esse dovrebbero spiegarsi, se lossero scritte da 
un teologo odierno, owero se si staccano dal loro contesto. Ma bi- 
sogna considerarle nella luce di tutta la dottrina di Vincenzo, bisogna 
inoltre distinguere le affermazioni del s. Padre stesso e le conclusioni 
che se ne possono dedurre (120 ss., 129 ss.). In ogni interpretazione 
la critica esige che 1’obiezione si interpreti dalia tesi, non la tesi 
dall’obiezione (112). Tuttavia appare evidente dalie parole di Vin- 
cenzo e ancora piu dai paragoni adoperati (il crescere della pianta, 

10 sviluppo del fanciullo), che abbia ammesso ąualche progresso nella 
dottrina rivelata, ma esso si limita, al suo parere, ad una piu esatta 
espressione verbale del dogma, ad una migliore cognizione soggettiva 
e ad un piu grandę fervore nella professione della verita, e non e 
una evoluzione oggettiva (1 18 ss., 125 ss., 131 ss.). 

M. stesso osserva, che la sua interpretazione forsę non soddisfara 
tutti (131). E’ chiaro che secondo essa Vincenzo non potrą piu cosi 
facilmente esser invocato come testimone della dottrina cattolica sul- 
l’evoluzione dommatica e che la risposta alPobiezione fatta contro 
di essa da taluni awersari (come sono p. es. alcuni orientali dissi- 
denti) precisamente dal « Canone » lerinese, diventa piu difficile. 

Ma prima di tutto ci parę, che 1’opinione che interpreta Vincenzo 
come propugnatore del reale progresso dommatico e che perció spiega 

11 suo « Canone » nel senso non perfettamente esclusivo, resta, anche 
dopo le indagazioni dell’autore, ancora probabile. Per che se e vero 
che il senso ovvio del « Canone » costituisce una difficolta ir.negabile 
contro la dottrina sul progresso reale dei dogmi, come eon ragione 
afferma M., e non meno vero, che viceversa il senso ovvio delle pa¬ 
role finali di Vincenzo sul progresso fa una difficolta per la interpre¬ 
tazione del « Canone » nel senso strettamente esclusivo. Che le parole 
di Vincenzo, nel loro senso owio, significhinc una vera evoluzione 
reale, vien comunemente concesso; anzi i paragoni da lui addotti 
(fanciullo, pianta) suggeriscono piuttosto 1’idea di una evoluzione tra- 
slormistica. II principio che bisogna interpretare 1'obiezione per la 
tesi, e non viceversa, £, generalmente parlando, giusto; ma accade 
anche talvolta che un autore essendo messo alle strette eon ąualche 
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obiezione limita quasi iiwolontariamente la portata della tesi difesa. 
E ąuesto si puo tanto piu facilmente ammetiere in Vincenzo, in ąuanto 
egli, malgrado i grandi pręgi della sua opera, meritamente sottolineati 
dall’autore (135, 163, 190 ss.), talvolta viene trasportato dal suo zelo 
polemico e dalia sua retorica a incoerenze e manifeste esagerazioni. 
Per noi cattolici viene in considerazione ancora il concilio Vaticano, 
il quale, come si e detto, sembra intendere le parole di Vincenzo nel 
senso di una evoluzione reale. 

Ma affermando che 1’opinione contraria alla interpretazione pro- 
posta da M. ritiene ancora la sua probabilita, non intendiamo negare, 
che la sua sentenza, se non del tutto certa, sia molto piu probabile. Ma 
anche ammessa questa, si puo rispondere alla sopra accennata obbie- 
zione in una maniera soddisfacente. L’odierna storia dei dogmi ha 
infatti sufficientemente dimostrato, e 1’autore 1’accentua parecchie volte, 
che Vincenzo col suo esageralo esclusivismo, eon la sua inclinazione 
verso il semipelagianisnio, e la forte tendenza polemica contro l’ago- 
stinianesimo non pub esser considerato come lestimone della tradizione 
divina (166 ss., 190 ss.). E, cosa strana, malgrado questo, egli tut- 
tavia indirettamente e quasi involontariamente fa fede della vera dot- 
trina sul progresso; perche dovendo rispondere alPobiezione contro 
la sua « reguła fidei», che ciob essa escluderebbe l’evoluzione della 
rivelazione, si serve delle medesime parole, che adoperavano i difen- 
sori della vera dottrina sul progresso e tra esse lo stesso suo awer- 
sario Agostino. 

L’elucubrazione di M. e un solido lavoro scientifico di una rara 
chiarezza e ponderatezza. Una sola cosa ci ha meravigliato un poco, 
ciob che 1’autore annovera anche Wyclef lra « i grandi scolastici » (55); 
si tratterebbe forsę di un « lapsus calami » ? 

Th. SpaĆil, S. I. 


Islamica. 

Die Sireitschrift des Gazah gegen die Ibahija, im persischer Text 
herausgegeben und iibersetzt von Otto Pretzl. Sitzungsberichte 
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch- 
historische Abteilung. Jahrgang 1933. Heft. 7. Miinchen 1933, 
8°, 52, 28 pp. 

Giustamente il Prof. Pretzl chiama questo opuscolo di Gazzali 
« un prezioso elemento per la storia delle idee in quel periodo ed un 
documento sull’evoluzione spirituale di un uomo, che la posterita ha 
chiamato il secondo Profeta dell’Islam». II ms. adoperato per l’edi- 
zione e traduzione e un unico e fa parte del cod. 5426 della Biblio- 
teca Fatih a Constantinopoli. 
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L’interesse dell’edizione vien accresciuto da uno studio breve ma 
denso deH’antinomismo che esistette sempre nell’Islam tra il sufismo 
e 1’ortodossia. Secondo P. la radice delPantinomismo si deve cercare 
in fondamenti dogmatico-etici ed in fatti storici. 

Presupposti dogmatici: 1) 11 tawhid (unificazione, monoteismo) 
si sviluppa in un senso, forsę ancora piu islamico che ellenistico, fino 
a privare Iddio dei suoi attributi. I sufis trasformano il tawhid in 
unione mistica eon la divinita. Dal monoteismo si passa al monismo 
panteistico. Fuori di Dio vien negata la realta delle azioni umane. 
L’idea di responsabilita e peccato svanisce. II servizio di Dio diventa 
amicizia, che esclude gli obblighi. Secondo i garmafi l’osservanza della 
legge e un’opera di supererogazione. 

2) Conoscenza intuitiva di Dio. I sufis la consigliano e la pre- 
tendono. Quindi lo spirito prende un soprawento eccessivo eon pe- 
ricolo di trascurare i doveri esteriori. 

3) Verita doppia e relativa, effetto della smisurata preponderanza 
data alla rivelazione. Disprezzo della scienza. 

4) Superiorita dei mistici sui Profeti. 

5) Concetto sbagliato della predestinazione, che rende inutile la 
cooperazione delPuomo. Questo punto e trattato piu estensamente nel- 
Popuscolo in ąuestione. 

Presupposti etici: Riguardo alPuso dei beni della terra PIslam 
sta per Paurea mediocrita. Ma presto vien introdotta col sufismo la 
poverta volontaria, che spesso degenera in negligenza ed infingardag- 
gine. — II pretesto di disinteresse e di fuga delPipocrisia induce ad 
una vita tutt’altro che edificante. — I vantaggi materiali e la stima 
del popolo muovono a seguire il sufismo senza vocazione interiore. 
— II sama (audizione), atto di culto in cui si sfruttava il fascino 
della voce umana per eccitare 1’amore di Dio, potfe bene venire ado- 
perato a scopi meno nobili. Gazzali pensa, non senza ragione, che 
anche ąuesto fosse uno stimolo di vocazione. Inoltre b un fatto sto- 
ricamente provato la pratica di donnę che si consegnavano ai monaci 
per godere della loro benedizione. 

Ad ogni modo, pensa il P., non sembra che Porigine del liber- 
tinaggio abbia da cercarsi in motivi teorici, ma bensi in fatti storici. 

Non vi b dubbio che Pantinomismo dei sufis deve la piu efficace 
spinta alla compagna sfita in favore della liberta di condotta, deno- 
minata ibahiya, la ąuale risale in ultimo termine alPepoca preislamica 
e sta in rapporto col Mazdakismo, Zervanismo ed il movimento co- 
munistico-sociale dei garmafi (s. III delPegira). 

LPopuscolo b indirizzato specialmente contro i sufis. Fu com- 
posto a Nisabur verso il 499 delPegira. 

Riguardo alla natura stessa delPopera il P. osserva il carattere 
mistico-sacramentale che Gazzali attribuisce alle prescrizioni rituali; 
mette in rilievo la speculazione intorno alla predestinazione, che spiega 
P iktisab come una cooperazione eon la grazia divina, e Pattaccamento 
di Gazzali alla parola di Dio e agli esempi del Profeta come ultimę 
normę intangibili. 


34 
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Segue la descrizioue del ms. — L’editore ne conserva 1’ortografia 
(assenza ąuasi assoluta di lettere persiane, uso del dal invece del dal 
ąuando si tratta di una consonante sonora). 

L’apparato critico, discreto, porta alcune congetture assai ben 
fondate; la versione e chiara e precisa, 1’edizione accurata. 

11 contenuto dell’opuscolo stesso si puó esprimere in poche pa¬ 
role. Difficolta di convertire ąuesti libertini: essi rigettano i rimedi, 
quali sono la scienza, 1’argomentazione, il pentiniento e ipocritamente 
sfuggono la critica. Ci sono due sorti di libertini, gli uni fuorviati dal 
cattivo esempio, gli altri da parecchi errori. Ai primi bisogna anche 
proporre buoni esempi. Contro i secondi valgono gli argomenti. Ci 
stanno otto errori, per es.: « Iddio non ha bisogno dei nostri ser- 
vizi », « Iddio b infinitamente misericordioso», « tutto b fatalmente 
preordinato da Dio » ecc. — Nelle risposte di Gazzali appare il suo 
notissimo stile: ragionamento chiaro e sottile, osservazione psicolo- 
gica, buon senso, forza d’espressione. 

E. Lator, S. I. 


Rudi Paret, Zur Frauenfrage in der arabisch-islamischen We/i. 
Ver.6ffentlichungen des Orientalischen Seminars der Universitat 
Tubingen. Herausgeber: E. Littmann, J. W. Hauer. — Verlag 
von W. Kohlhammer in Stuttgart. 8°, 70 pp., 1934. 

' II Sig. Paret tratta in ąuesto fascicolo un problema di specia- 
lissimo interesse Oggidi nei popoli islamici: 1’emancipazione della 
donna. Nonostante la sua giusta osservazione, che cioe gli scritti pro 
e contro 1’emancipazione non ci possono dare un’idea sicura sull’in- 
dirizzo che prendera il problema nell’avvenire, pure il suo studio ba- 
sato su parecchi di codeSti scritti ci da uno sguardo assai ampio ed 
ioteressante sulla ąuestione. L’A. intende offrire uń cospetto generale 
dello stato attuale della donna e della campagna femminista in Oriente, 
cio& nelPIslam. A ąuesto scopo si propone di studiare gli scritti pro- 
grammatici sulla ąuestione. Annovera i precipui tentativi di mettere 
siffatti scritti alla portata degli europei: rapporti del Massignon, ver- 
sioni di Kratschkowsky e Rescher, sopra tutto ąuella pubblicata da 
ąuest'ultimo delTopera « standard » del movimento femminista « Talirir 
al-mar’a» di Qasim Amin. Questo non basta, giacch& nei suddetti 
lavori si adopera una letteratura anteriore alla guerra. D’allora in poi 
si e iniziata oppure intensificata l’evoluzione sociale e politica del- 
risląm. Quindi occorre riprendere il lavoro sulla base di nuove pub- 
blicazioni (*). 

t 1 ) Ecco i titoli delle due opere « pro emancipazione » e delle tre altre, 
scritte in parte come risposta alle prime: 

Nazlra Zainaddln: As-sufur wal-higab (Velo e «non velo»)... Beirut 
1346/1928. IV, XIV, 420 pp. 
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Siccome non e possibile farę una versione integra di tutte ąueste 
opere, il Paret si limita a mettere in rilievo nella sua prima parte i 
tratti generali del metodo di ciascuna di esse, lasciando per la seconda 
1’esposizione dei pareri degli autori riguardo ai diversi temi: Matrimo- 
nio, posizione diversa dei due coniugi, velo e reclusione della donna, 
scelta di coniuge, matrimoni nelPinfanzia, poligamia, le mogli del pro- 
feta, ripudio e divorzio. Vi aggiunge un breve ma interessante appen- 
dice sulle organizzazioni e riforme legislative in favore della donna. 

Considerato il carattere dell'opera che ci occupa, non possiamo 
seguire 1’autore in tutti i suoi passi. Non e un’opera sintetica, il che 
avrebbe richiesto lo studio di un maggiore numero di scritti e nello 
stesso tempo un esame piu dettagliato dello stato attuale della donna 
nei diversi paesi delPlslam, compito che sarebbe stato assai difficile. 
II lavoro dell’A. consiste ąuasi esclusivamente in un ampio resoconto 
a profitto degli occidentali. E’ da lodarsi l’oggettiva imparzialita eon 
cui egli ha assolto il suo compito. AlPinizio di ogni tema particolare 
espone chiaramente e brevemente lo stato della ąuestione, sia per ció 
che si riferisce al fatto stesso, per es. la scelta della moglie, sia per 
ció che si riferisce alla legislazione islamica Sulla materia. 

I passi dei diversi libri esaminati sono sommamente interessanti 
e ci fanno capire assai bene la mente degli autori. L’impressione ge¬ 
nerale che ha il lettore — come era da sperarsi — e che gli « eman- 
cipazionisti » guardano piu lo spirito che la lettera del Corano, le cui 
prescrizioni sfavorevoli per la donna le considerano come concessioni alla 
rudezza delPuomo, specie subito dopo Pislamizzazione degli arabi, ma che 
pian piano si debbono adattare ai diversi gradi di coltura ed ai bisogni 
della societa, d’accordo precisamente eon lo spirito dell’ Islam. 

I difensori della tesi contraria si attaccano accanitamente allo 
« statu quo», pure riconoscendo che non sempre si possa armonizzare 
eon la legge islamica, per es. riguardo alPuso del velo, ma cercano 
di legittimare la situazione eon ragioni psicologiche e sociali. A ąuesti 
discorsi ogni tanto intercalano delle considerazioni assai suggestive, 
per esempio ąuando espongono il fatto e la spiegazione della famosa 
poligamia mussulmana. La loro conclusione per lo piu b che la situa¬ 
zione normale della donna nelf Islam b piu vantaggiosa di ąuella dei 
paesi di Occidente. A ąuesto riguardo ci limiteremo eon il Paret ad 
una leggera manifestazione di scetticismo. 

E. Lator, S. I. 


At-Tahir al-Haddad : Imra’atuna fiś-śarl'a wal-mugtama' (La nostra donna 
nella legge religiosa e nella societa). Tunis, 1348/1930, 143 pp. 

Aś śaikh Mustafa al-Ghalayini : Nazarat fi kitab as-sufdr wal-higiab 
al-mansub ilal-anisa Nażira Zainaddin (Osservazioni sul libro « VeIo e non 
velo», attribuito alla Signorina Nazira Zainaddin. Beirut 1346/1928, 196 pp. 

As-śajkh Sidl Muhammad as-Salih ibn (Ahmad ibn) Murad: Al-hidad 
'ala imra’at al-Haddad (Pianto sulla donna di Haddad). Tunis 1931, 238 pp. 

As-saiyid Muhammad Raśld Rida: Nida’ lil-gins al-latlf (Appello al sesso 
debole). Cairo 1351/1932. IV, 124 pp. 

Dei titoli piń diflusi abbiamo riferito solo le prime parole. 
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A. Mez, El Renacimiento del Islam. Traducción del aleman por Sal- 
vador ViLa. En 4, vm + 643 paginas, 30 ptas. en Espana; en 
el Extranjero, certificado, 33 ptas. 

In ąuesto imponente volume il Sig. Vila ci offre, tradotta in uno 
spagnuolo piano e sobrio, 1’opera postuma dell’insigne islamologo 
A. Mez. Opera ben nota e apprezzata in ąuesto campo, notevole, 
come osserva il traduttore e gia fu rilevato dai critici riguardo al- 
1’edizione tedesca, per la sua straordinaria informazione, frutto di una 
ricerca scrupolosa e paziente. Non e una sintesi dell’evoluzione sto- 
rica deirislam, ma una esposizione oggettiva e precisa dei fatti av- 
venuti nel secolo IX, III dell’era islamica. Ciononostante — gia lo 
faceva notare il Reckendorf nell’edizione dell’opera tedesca — in varii 
passi fa capolino l’idea cara aH’autore, che da il titolo all’opera, di 
una rinascita, nel secolo IX, degli elementi preislamici, greci ed arabi, 
latenti nelPIslam. 

Al Sig. Vila siamo riconoscenti di avere rimediato ad alcune de- 
ficenze delPoriginale tedesco. Specie le citazioni, fatte dalPautore eon 
una certa irregolarita, ed alle volte incomplete. II traduttore ha sfrut- 
tato gli elementi sparsi qua e la nelPopera del Mez, e ne ha appor- 
tati altri, rendendo cosi le citazioni piu esatte, per Putilita anche degli 
specialisti. Dato Pimmenso cumulo di citazioni, il V. ha adoperato un 
sistema di sigle, eon cui diventa presto familiare il lettore. Ha anche 
rimediato alla poverta delPindice. Invece di uno, ne ha fatti ąuattro: 
delle materie, dei nomi dei luoghi e delle persone, e dei termini 
orientali. 

E’ chiaro che ąuesto lavoro di perfezionamento si sarebbe an- 
cora potuto condurre piu oltre. Pure h sempre degno di ogni elogio 
il Sig. Vila per averci reso piu facile 1’uso di ąuesto arsenale di 
notizie. 

E. Lator, S. I. 


Slavica. 

Pierre David. Les sources de 1'hisloire de Pologne a l'epoque 
des Piasts ( '963-1386 ). Paris, Les Belles Lettres, 1934. In-12, 
xxvi-301 p. 

Le nom de Pabbć David est connu comme celui d’un profond 
connaisseur de Phistoire Polonaise; son ouvrage sur les sources histo- 
riąues de la Pologne au temps des Piasts attirera donc Pattention de 
tous ceux qui s’interessent a Phistoire polonaise. Apr&s avoir lu 
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ce livre lumineux on ne peut que l’accueillir favorablement. La mi- 
nutieuse critiąue de l’abb4 David de la matiere qu’il traite a vrai- 
ment comble une lacune en donnant une juste appreciation des plus 
anciennes sources de 1’histoire polonaise, telles que les annales, les 
chroniques et les vies des saints. 

Le volume de l’abbe David, qu’on pourrait appeler l’inventaire 
de toutes les sources de 1’histoire polonaise pendant la p4riode des 
Piasts, est divise en cinq chapitres. Le premier (p. 1-38) traite des 
annales, le second (p. 39-89) est d4di4 aux chroniąues, le troisi4me 
(p. 91-174) parle des vies des saints, le ąuatrieme (p. 175-222) 
examine les sources qui ont trait a 1’histoire des 4vech4s et des ab- 
bayes et le cinquieme donnę un aperęu des 4pitaphes, inscriptions et 
po4mes historiques. A la tin de l’ouvrage est ajout4 un appendice, 
ou l’on trouve des donn4es sur la relation d’Ibrahim ibn Yaqoub, 
sur Martin d’Opawa et Jean Długosz, sur les chroniques all4gu4es 
par B. Paprocki et enfin sur les iausses chroniques de Dyamen- 
towski. 

L’auteur divise avec raison les annales en deux groupes: les 
annales originales ou du chapitre de Cracovie, dont le commencement 
ne remonte pas avant l’ann4e 1045 et les annales compilees qui ne 
sont pas ant4rieures a la fin du XIII* si4cle. Ces dernieres d4rivent 
d’une combinaison des annales du chapitre de Cracovie avec un re- 
cueil cistercien et un recueil franciscain. Leurs donn4es ont souvent 
besoin d’un rigonreux controle. 

Le chapitre consacr4 aux chroniques comraence par la chronique 
de « Gallus anonymus ». L’auteur prouve qu’on affublait a tort l’ano- 
nymus du nom de « Martin » et qu’en r4alit4 il 4tait sans doute un 
grammaticus franęais, qu’on voudrait reconnaitre dans Pierre le poi- 
tevin, venu en Hongrie a la suitę de l’abb4 Odilon de Saint Gilles 
en 1091. 

On pourrait ajouter a l’appr4ciation de la chronique que Gallus, 
en d4crivant les 4v4nements recourrait parfois trop aux exemples ana- 
logues de l’antiquit4. Ainsi la description de 1’insurrection des esclaves 
en Pologne a la mort de Mieszka II ressemble trop a 1’insurrection 
des esclaves scythes, d4crite par H4rodote. De meme les inexacti- 
tudes tendancieuses sur les relations avec la Russie d’alors, d4montre 
positivement qu’il ne recevait pas directement ses donn4es, ou qu’il 
4tait mai inform4. 11 est vrai que 1’original de la chronique est perdu 
et l’on ne poss4de aujourd’hui que des copies assez tardives, dont la 
plus ancienne remonte au plus tot a Pan 1340. 

Apr4s la chronique de Gallus vient celle du Maitre Vincent (Ma¬ 
gister Vincentius) plus connue depuis le XV* si4cle sous le nom de 
Kadłubek. C’est la chronique qui eut sans contredit la plus grandę 
influence sur le d4veloppement du patriotisme polonais et qui a pr4- 
par4 non seulement le r4tablissement de la monarchie, mais aussi la 
reconstitution de la Pologne. Ensuite vient la chronique de Baśko 
(Goslas Baśko, Godyslaw Paszko) et quelques autres de moindre im- 
portance. 
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L’etude de 1’abbć David sur 1’auteur de chacune d’elles, sur 
l’epoque de leur composition et sur les relations qui existent entre 
les differents textes, est essentielle, vu que les textes originaux ont 
disparu et que la quantitć de copies, parvenues jusqu’a nous ont 
passe toutes par des remaniements. Dans 1’analyse des Vies de Saints, 
nous avons une base dorenavant plus solide de cette branche des 
sources historiques. 

Enfin dans le dernier chapitre 1’auteur rćdige un inventaire des ca- 
talogues episcopaux et abbatiaux, des calendriers annotes, des obituai- 
res, des inventaires de la proprićte ecclesiastique, des chroniques clau- 
strales et des cartulaires. II contient un grand nombre de noiices sur 
des sources inedites. C’est une preiniere ebauche et 1’abbe David con- 
vient lui-meme, qu’il n’ose se flatter qu’elle soit complete. Tout de 
meme cet inventaire sera d’une grandę utilitć pour tous ceux qui 
s’occupent de 1’histoire religieuse de la Pologne medićvale. 

N. de Baumgakten. 


Antoni Starodworski, Tragedja Cerkwi Pravosławnej w Z.S.R.R. 

Wydawnictwo Instytuta naukowego badania Komunizma. — Wars¬ 
zawa 1934, 16°, 181 Seiten. 

Das russische Riesenreich und sein Geschehen bleibt auch heute 
noch, vielleicht heute wiederum mehr ais sonst im Vordergrund un- 
seres Interesses. Die Ereignisse auf russischem Boden reichen in ihrer 
Bedeutung weit iiber die Sowjetgrenzen hinaus; denn die bolschewi- 
stischen Methoden und Kampfweisen sollten ja die Kampfweisen der 
ganzen Welt werden. Daraus erkennt man leicht den Wert und die 
Notwendigkeit dieses Buches und iiberhaupt die Tatigkeit eines In- 
stitutes fiir wissenschaftliche Erforschung des Kommunismus. 

In 12 Kapiteln ziehen vor den Augen des Lesers wie in einem 
Film die schweren Schicksale der getrennten russischen Kirche vorii- 
ber: die Lagę vor der Revolution, die Aufrichtung des Patriarchats 
in den ersten Monaten des biirgerlichen Umsturzes 1917, der Kampf 
zwischen Patriarchat und Sowjetmacht, die Spaltungen innerhalb der 
orthodoxen Kirche selbst, die antireligidse Propaganda und die anti- 
kirchliche Gesetzgebung, die unaufhorliche Einmischung der Siaats- 
polizei in die kirchlichen Angelegenheiten, nach einer kurzeń Atem- 
pause eine weitere Zersetzung der kirchlichen Organisation seit 1927, 
das neue kommunistische Russland, am Ende des Buches Beweisma- 
terial und Reproduktionen von Dokumenten und Bildern. Der Autor 
schopft sein Materiał teils aus veroffentlichter Literatur, teils aus der 
eigenen Anschauung wahrend seines achtjahrigen Aufenthaltes in Russ¬ 
land. Besonders ausfuhrlich und lebendig sind die Jahre 1922-24 ge- 
zeichnet; sie bilden ja auch den Hóhepunkt des gewaltsamen und 
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blutigen Kampfes gegen die Religion. Vielleicht hat sich die aussere 
Verfolgung seitdem nie mehr zu einer solchen Hartę verstiegen, wenn- 
gleich Arreste, Erschiessungen, Zwangsarbeiten gegen die Religions- 
bekenner gleich haufig blieben und der energische und konseąuente 
Vernichtungswille gegen jede Religion sich nicht verandert hat. Der 
Autor gibt zura leichteren Verstandnis sehr gute Zusammenfassungen, 
so auf Seite 33 ff iiber die 5 Vorwiirfe der Sowjetregierung gegen die 
Kirche oder auf Seite 95 iiber die Kampfmethoden gegen die Kirche. 
Manchmal werden Einzelheiten gebracht, die nur der aufgreifen konnte, 
der selbst langere Zeit in Russland gelebt hat, Dinge die von Ohr 
zu Ohr gehen, die man weiss, iiber die man aber nichts liest und 
nichts schreibt. Kurz es wird in diesern Buch ein sehr reiches Ma¬ 
teriał geboten. 

Wird die Arbeit mehr unter dem Gesichtspunkt der Wissenschaft 
betrachtet, so miissen doch einige Wiinsche namhaft gemacht werden. 

1) Es erschęint die beniitzte Literatur , etwas liićkenhaft, besonders fur 
die Zeit 1926-34. Das Interesse fiir Russland ist allgemein und daher sind 
auch in anderen Landem sehr gute Arbeiten in der einschlagigen Fragege- 
leistet worden, die es verdienen bei einem solchen Studium beriicksichtigt 
zu werden. Gerade um das Jahr 1930 ist eine. Reibe guter Monographien in 
russischer und auch in anderen, westeuropaischen Sprachen erschieuen, die 
die kirchliche Frage in der Sowjet Union behandeln. 

2) Es wurde nicht inimer der Grundsatz eingehalten, eine Partei, eine 
kirchliche Fraktion, eine Bewegung vorerst aus ihren eigenen Dokumenten 
darzustellen. Fur die Darlegung der kirchlichen Verhaltnisse vor der Revo- 
lution und auch nocli wahrend der biirgerlichen Revolution von 1917 hatte 
der Autor in den vou ihm selbst angegeben Quellen und Werken, z. B. 
II-III Buch der Diejanija, Swiaszczennyj Sobor Pravosłavnoj Rossijskoj Cerkwi, 
1918 Moskali (nicht Pietrograd), reiches und objektives Materiał gefunden: 
namlich in den Reden der Mitglieder des Konzils iiber die Griinde der Wie- 
deraufrichtung des Patriarchats. Das ofters zitierte Werk Wwiedienskij : 
Cerkow i gosudarstwo. ist doch zu wenig objektiv und mit zuviel Leiden- 
schaft geschrieben ; viel ruhiger und objektiver hat Prof. Titlinow die rus- 
sische Kirche dieser Epoche behandelt: Cerkow wo wremja rewolucij, Peters¬ 
burg 1924. Auch hatte das geschichtlich denkwiirdige Dekret des Konzils vom 
2. Dezember 1917 iiber das Verhaltnis der Kirche zum Staat nicht iibergan- 
gen werden diirfen. 

3) Zum Kapitel 9 iiber den weiteren Zusammenbruch der Orthodoxie 
gibt es noch andere Dokumeute, die jetzt wohl nicht veroRentlięht werden, 
die aber ein milderes Urteil iiber die orthodoxe Kirche gestatten. 


Abschliessend darf man wohl sagen, dass dieses Buch vielen wich- 
tige Kenntnisse iiber den Kommunismus bringen wird, es wird viele 
anspornen, sich mehr mit religios-sozialen Frageń zu befassen, mit 
heroischer Selbstlosigkeit.und Arbeitsfreude die heutige Seelsorge auf 
eine zeitgemasse Basis zu stellen. 


Jos. Schweiql, S. I. 
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A. Florovskij, Ćeśi a vychodni slovane. Praha 1935. (Travaux de 
1’institut slave de Prague) A. B. <t>JiopOBCKi&, MeXH H BOCTO^Hbie 
cnaBHHe. Tom. nepBoft. 

Nous n’avons ici que le premier volume du grand travail entre- 
pris par le professeur A. Florovskij. II est evident qu’on ne pourra 
porter un jugement definitif sur cette ceuvre qu’apres 1’apparition du 
second volume. Mais dćja maintenant il faut relever le soin scrupu- 
leux avec lequel 1’auteur s’est renseignć sur la matiere qu’il traite. La 
bibliographie qu’il donnę, en tómoigne suffisamment; elle occupe cin- 
quante et une pages de son texte (p. 417-468) et contient plus de 
1150 noms. 

Quoique le professeur Florovskij avait principalement en vue les 
relations des Tch4ques avec les Russes, il s’occupa aussi de leurs re- 
lations avec les Lithuaniens. II y fut pousse probablement par le fait 
que durant les XV e -XVII e si4cles les relations des Tcheques avec la 
Russie proprement dite etaient nulles. II combla ainsi une lacune de 
trois si4cles. 

A part quelques conclusions du professeur Florovskij auxquelles 
parfois on ne donnera pas son consentement, son ouvrage presente 
un recueil fait avec beaucoup de conscience du materiel historique et 
par cons6quent rendra toujours un service utile a tous ceux, qui s’oc- 
cuperont de 1’histoire de la Russie et de la Boh4me. 

N. DE BaUMGARTEN. 


Dr. Fr. Jur aj Boźitkowić, Kritićki ispil popisa bosanskih vikara i 
provincijala (1339-1735). Examen critique de la serie des vi- 
caires et provinciaux de Bośnie. III.-VIII: sources historiques se 
rapportant a la Bośnie et aux pays voisins depuis le VII* siecle. 
1-36: vicaires de Bośnie. 37-146: ministres provinciaux. 

L’ouvrage de M. J. Bożitković, se distingue par une connaissance 
tr4s profonde de la methode historique; c’est une ceuvre vraiment 
utile a 1’histoire ecclesiastique de la Yougoslavie. Ajoutons que son 
importance ne se borne pas a 1’histoire eccl6siastique mais embrasse 
6galement 1’histoire profane de la Yougoslavie; en effet on ne saurait 
oublier que depuis 1463, c’est-a-dire depuis la destruction du royaume 
de Bośnie, sous le regime Turc, les Freres Mineurs 6taient bien les 
seuls a s’occuper du peuple catholique, et cela pendant l’espace de 
plus de sept si4cles. 

L’auteur s’est donn6 la grandę peine de recueillir tout ce qui se 
rapporte aux Provinciaux des Freres Mineurs, a leurs travaux, a leur 
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activite, aux difficult4s rencontrees etc. Ce livre est d’une grandę im- 
portance non seulement pour la Croatie, mais aussi pour toutes les 
nations de la Yougoslavie. On ne peut que f41iciter 1’auteur pour un 
travail fait avec tant de pr4cision et une si grandę conscience. Qu’il 
nous soit permis cependant d’exprimer le regret que le P. J. Bozitković 
n’ait pas cru devoir ajouter a la fin un petit r4sum4 dans une autre 
langue, plus accessible a la g4n4ralit4 des lecteurs, p. ex. en latin. 
L’index des noms propres est tres soigneusement dress4 et sera cer- 
tainement des plus utiles. Mais la table des matieres manque et c’est 
dommage. 

M. Skibniewski S. I. 


M. B. 3bi3biKHHi>. riampiapxb Hunom. Ero rocy^apcTBeHHbifl h 
KaHOHH^ecKia H^en. Macrb II. BapiuaBa, CHHoaanbHaH rano- 
rpatjjia 1934. Orp. 384. 

Vor 4 Jahren habe ich in den « Orientalia Christiana » Bd. XXVI, 
S. 234-240 den ersten Band des vorliegenden Werkes des gelehrten 
Warschauer Universitatsprofessors besprochen. In ihm wurden die 
geschichtlichen Grnndlagen und die Quellen der kirchentheoretischen 
Anschauungen des Patriarchen Nikon behandelt. Im neuen Bandę 
kommt die Lehre selbst, die der russische Patriarch iiber die Natur 
der staatlichen und der kirchlichen Gewalt und ihr gegenseitiges 
Verhaltnis vertreten hat, zu Wort. 

In klarer Einteilung verteilt sich der Stoff auf 4 Abschnitte: der 
erste stellt die Lehre Nikons iiber die Zarengewalt dar, der zweite 
seine Anschauungen iiber den Patriarchat, der dritte die Grundsatze 
der kirchlichen Gesetzgebung bis zur Ułożenie von 1649 und die Stel- 
lungnahme Nikons zu diesem Gesetzbuch, der letzte schliesslich un- 
tersucht genauer die Ursachen und die Bedeutung des freiwilligen 
Fortgangs Nikons in das Auferstehungskloster, eines Schrittes der fur 
die ganze weitere Entwicklung entscheidend geworden ist. 

Nikon hat wahrend der Jahre, wo er tatsachlich im Anitę war, 
seine Anschauungen theoretisch nicht niedergelegt, aber die Zeit der 
Musse nach seinem Fortgang und die Angriffe besonders des Paisius 
Ligarides haben ihn dazu veranlasst, ausfiihrlich zu den Fragen nach 
der Gewalt von Kirche und Staat Stellung zu nehmen. Es ist sehr 
dankenswert, dass Prof. Zyzykin aus den vielen Schriften und Aeus- 
serungen seine Lehre einmal systematisch zusammengestellt hat. Mo- 
gen die Anschauungen des Patriarchen auch in Einzelheiten zeitbedingt 
sein, so tritt er doch im ganzen ais Mann hervor, der eine grosse und 
hohe Idee von der Kirche hat, und seine Ueberzeugung unerschrocken 
und mit Wurde zu verteidigen weiss. Nach ihm ist die kirchliche Ge¬ 
walt ebenso unmittelbar von Gott wie die staatliche Gewalt. Keine 
hat sich in des andern Gebiet einzumischen. Im kirchlichen Bereich 
steht der Bischof iiber dem Herrscher, im weltlichen der Herrscher 
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iiber dem Bischof. Aus diesen Grundsatzen zieht er dann die Folge- 
rungen mit einer Scharfe, wie sie in der russischen Kirche praktisch 
nie und theoretisch nur selten vertreten worden sind. Ebenso lehrreich 
sind seine Anschauungen iiber den Patriarchat. Bemerkenswert ist, dass 
er dem Patriarchen von Konstantinopel nicht nur einen Elirenvorrang, 
sondern auch besondere Rechte zuzugestehen miissen glaubte. Von 
einer Uebertragung der Rechte Konstantinopels an Moskau findet sich 
bei ihm nichts. Es fragt sich, wie weit diese Anschauungen nur das per- 
sonliche Gut des Patriarchen waren, oder in weiteren Kreisen Anhanger 
hatten. Jedenfalls wurden die grundlegenden Aeusserungen iiber Staat 
und Kirche nicht nur von den russischen, dem Żaren gefiigigen Bischo- 
fen, sondern auch von den orientalischen Patriarchen zuriickgewiesen. 

Es ist zu wiinschen, dass es dem Verfasser gelingen mogę, bald 
den dritten und letzten Band seines fleissigen Werkes, mit dem er 
das Andenken des grossen russischen Patriarchen gerechtfertigt hat, 
herauszubringen. 

E. Herman, S. I. 


Byzantina. 

Constantin VII Porphyrogenełe. Le Livre des Ceremonies. Tome I. 
Livre I. - Chapitres 1-46 (37). Texte etabli et traduit par Albert 
Vogt. S. XI, 183 (1-179 Doppelseiten). - Commentaire> Livre I.- 
Chapitre 1-46 (37). Par Albert Vogt. S. XXXIII, 194. Col- 
lection byzantine publiee sous le patronage de 1’Association Guil- 
laume Budę. Paris, « Les Belles Lettres», 1935. — 60.- frs. 

Ein merkwiirdiges Werk ist dies Zeremonienbuch, das einen Ba- 
sileus zum Verfasser hat und mit der Umstandlichkeit und Wichtig- 
keit ais handle es sich um Wohl und Wehe des Staates, die kleinen 
und kleinsten Handlungen des Kaisers und seines Hofes bei feierlichen 
Umziigen und Schaustellungen beschreibt. Und doch lasst uns dies 
einzigartige Buch einen Blick in das innere Leben des byzantinischen 
Hofes wie keine andere Quelle tun, und seine Bedeutung fur die 
Kenntnis der Topographie, Geschichte, Verwaltung von Byzanz ist ge- 
rade durch neuere Untersuchungen wieder ans Licht gestellt worden. 
Diese Mannigfaltigkeit von Nachrichten stellt aber an den Heraus- 
geber besonders hohe Anforderungen. In dem Geschichtsschreiber Ba- 
silius’ I. hat das Zeremonienbuch den sachkundigen Herausgeber und 
Bearbeiter gefunden. 

Es ist nur eine Handschrift des Zeremonienbuches aus dem Ende 
des 12. oder Anfang des 13. Jahrhunderts auf uns gekommen, die 
in Leipzig aufbewahrt wird, und sie ist dazu noch unvollstandig und 
beschadigt. Reiske hatte nach ihr den Text bereits im Bonner Corpus 
herausgegeben; die neue Ausgabe verbessert einige Fliichtigkeitsfehler, 
die Reiske unterlaufen sind, gibt seine willkurliche Einteilung auf unter 
Riickkehr zur Kapiteleinteilung der Handschrift, und halt sich sonst 
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strenger an den Text der Handschrift auch in ihrer popularen Aus- 
drucks- und Schreibweise. 

Gleichzeitig mit dem Textband ist auch der entsprechende Band 
des Kommentars erschienen. Beachtenswert sind hier zunachst die 
Ergebnisse, zu denen V. hinsichtlich der Anlage des Werkes Kon- 
stantins gekommen ist. 

Danach enthielt das Buch urspriinglich rein die Zeremonien des 
Hofes, nach den Gebrauchen und Vorschriften der letzten 250 Jahre. 
Alle Stiicke, die vor dem Beginn des 8. Jahrhunderts und nach dem 
Tode Konstantins entstanden sind, sind aus dem urspriinglicheii 
Werke auszuscheiden und gehoren entweder zu den Vorarbeiten Kon¬ 
stantins oder zu Einschiebseln spaterer Abschreiber. Alles, was zum 
Hofzeremoniell keine Beziehung hat, wie die Berichte iiber Feldziige, 
die Aufzahlung und Beschreibung der Grabmaler in der Apostelkirche 
usw., sind nicht urspriinglicher Bestandteil. Bei andern Teilen dagegen, 
wie dem Kletorologion des Philotheos, den Novellen des Romanos Le- 
kapenos und Konstantins selbst kann man im Zweifel bleiben. 

Nach Ausscheidung der spateren Zutaten ergibt sich fur das ur- 
spriingliche Werk ein klarer und iibersichtlicher Plan. Das I. Buch 
beschreibt nacheinander die kirchlichen Zeremonien, wie die Prozes- 
sionen an den Festen des Kirchenjahres, die hofischen Feierlichkeiten, 
wie Kronung und Hochzeit der Herrscher, Beforderungen zu bestimm- 
ten Wiirden usw. und die rein weltlichen Ergotzungen wie Rennen im 
Hippodrom, Tanze, Empfange usw. 

Das II. Buch erganzt das erste und verbessert es nach den in- 
.zwischen am Hofe eingefiihrten Veranderungen. Auch hier glaubt der 
Verfasser mit der oben angegebenen Einteilung Ordnung hinein- 
bringen zu konnen. Tatsachlich tragt es in vielen Kapiteln einen 
unfertigen Charakter und dies erklart sich daraus, dass Konstantin es 
nicht mehr zu Ende fuhren konnte. Damit kommen wir schon zur 
Frage der Datierung. V. glaubt ais sicher feststellen zu konnen, dass 
das I. Buch vor 944, vielleicht zwischen 938 und 944 abgefasst wurde, 
das zweite nach dem Besuch der russischen Fiirstin Olga in Konstan- 
tinopel (957), also 958 und 959, dem Todesjahre Konstantins. 

Auf die Einleitung folgt der Kommentar zu den einzelnen Ka¬ 
piteln, der zwar fur einen weiteren Leserkreis geschrieben ist aber 
mit seinen reichen und sachkundigen Erklarungen auch dem Byzan 
tinisten gute Dienste leisten wird. 

Dem Bandę sind zwei Piane des Kaiserpalastes beigegeben, die 
der Verf. nach Kenntnisnahme an Ort und Stelle, unter Benutzung 
der neueren Forschungen und mit Hilfe seines Bruders, des Archi- 
tekten Herrn C. Vogt zusammengestellt hat; es geniigt ein oberflach- 
licher Vergleich z. B. mit dem Piane Ebersolts uni betrachtliche 
Verschiedenheiten festzustellen. 

Hoffentlich werden die andern Bandę in kurzem Abstand folgen, 
damit den Forschern dies wichtige und wertvolle Werk bald ganz zur 
,Verfiigung stehen wird. 


E. Herman, S. I. 
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FraNZ Dolger, Die Urkunden des Johannes-Pr odromos-Kłos ter s bei 
Serrai. Sitzungsberichte der Bayr. Akad. d. Wiss. Phil.-hist. KI., 
Jahrgang 1935, Heft 9. — Munchen 1935, 52 S. 

Durch einen merkwurdigen, wenn auch nicht vereinzelten Zufall 
haben die Urkunden des Johannes-Prodromos-Klosters bei Serrai von- 
• seiten dreier ganz unabhangig von einander arbeitender Forscher gleich- 
zeitig wieder neue Beachtung gefunden. A. Soloviev deckte in einem 1934 
im Byzantion erschienenen Aufsatz eine seltsame Falschung aul, dereń 
Gegenstand die Urkunden im letzten Jahrhundert gewesen sind 
wahrend St. Kyriades zu gleicher Zeit in der Gedenkschrift fur Lampros 
eine neue Chronologie der Urkunden festzusetzen unternahm. F. Dol¬ 
ger, der sich mit ihnen fur die Herausgabe des 4. Faszikel der Kai- 
serregesten beschaftigte, konnte in vorliegender Untersuchung die Ar- 
beiten der beiden andern Gelelirten neben seinen eigenen Beobachtun- 
gen verwerten. 

Die Originale der Urkunden sind verloren, so dass man fur die 
Herstellung der Texte auf die Kopialiiberlieferung angewiesen ist. Von 
den 44 Herrscherurkunden, die D. zwischen 1304 und 1372 datiert, 
wurden 14 zum erstenmal von K. Sathas in der Meacuamłtr] Bi- 
|3XiodriRri, Bd. I., herausgegeben von wo sie Miklosich und Muller in 
den Bd. V der Acta et diplomata hinubernahmen. Grosse Verwirrung 
richtete es an, dass durch einen Falscher in einer nach Belgrad 
gebrachten Abschrift die Urkunden dem Żaren Stefan Duschan zu- 
geschrieben wurden. Miklosich und Muller, die hinter den von 
Sathas entlehnten Stiicken 21 nach dieser Abschrift yeroffentlichten, 
erhóhten den Wirrwarr durcli falsche Datierung der Stiicke. Obschon 
bereits T. Florovskij und St. Novaković einzelne dieser Urkunden 
dem Stefan Duschan absprachen, ist doch durch die neueren Unter- 
suchungen erst eine genauere Zuweisung und Datierung moglich ge- 
worden. Im zweiten Teil seiner Abhandlung bietet der ausgezeichnete 
Kenner der byzantinischen Diplomatik, der hier auch eine 1904 in 
Griechenland erschienene, heute aber bereits seltene, textlich den an- 
deren iiberlegene Ausgabe von 20 Urkunden des Klosters benutzen 
konnte, oft in Uebereinstimmung mit den Ansichten seiner beiden Vor- 
ganger, manchmal aber auch mit neuen Vorschlagen, eine Untersu¬ 
chung iiber den Aussteller und die Abfassungszeit der einzelnen Ur¬ 
kunden, die ihrer Auswertung erst den sicheren Boden bereitet. 

E. Herman, S. I. 

Eui.oge Kourilas et FRANęois Halkin, Deux vies de Saint Maxime 
le Kausokalybe, ermite au Mont Athos (XIV* s.). — Extrait des 
Analecta Bollandiatia, tome LIV, fasc. 1-2, p. 37-112. 

Nous avons annonc4 la prochaine publication de vies des saints 
athonites par le P. Kourilas (Cf. Orientalia Christiana Periodica, II, 
p. 307). Notre attente n’a pas 4t4 longue; graces en soient rendues 
aux deux savants qui collaborent par dessus tant de frontieres, g4o- 
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graphiąues et autres! Ils nous promettent d’autres Vies, qui seront 
les bienvenues. Ces r4cits presentent en effet plus d’un int4ret: le phi- 
lologue y trouvera une langue qui oscille curieusement entre le clas- 
sique et le vulgaire; les historiens y glaneront des faits et des noms 
qui enrichiront leurs repertoires; et de nieme les g4ographes. On nous 
permettra de nous attacher surtout au cot4 doctrinal, puisque, de fait, 
ces exemples sont destines a illustrer une doctrine. Or, pour la spi- 
ritualite hesychaste, la vie de Saint Maxime le Kausokalybe (ainsi 
nomm4 parce que il incendiait de temps en temps sa hutte) vaut un 
trait4 th4orique. Trois jours avant de la recevoir dans un texte ori- 
ginal, j’en 4tais encore r4duit a me servir de la traduction en grec 
vulgaire, selon le Neon Eclogion. A la section byzantine du dernier 
Congr4s de 1’Association Guillaume Bud4, M. Guilland a fait remar- 
quer combien nous savions encore peu de chose de l’h4sychasme. 
L’entreprise de MM. Kourilas et Halkin promet d’apporter des com- 
pl4ments substantiels a nos connaissances. Nulle part mieux que dans 
la vie de saint Maxime n’apparait la mat4rialisation des anciens con- 
cepts de la spiritualit4. La lumi4re intellectuelle devient un incendie 
visible a des spectateurs etrangers ( Viia, I, n. 8), la nu4e mystique 
de meme. On notera encore 1’horreur du messalianisme (p. 50, 92): 
ces mystiques avaient bien conscience du principal grief que l’on fe- 
rait a leurs m4thodes. Autre point important: les 4diteurs remarquent 
justement (74, notę 4) que «la vie c4nobitique n’avait pas encore 
c4d4 la place a 1’“ idiorrhytmie ” au temps de Saint Maxime». Voila 
que devraient se dire certains orientaux, qui voient dans la vie idior- 
rhytmique, confondue avec la vie h4sycliaste, le plus pur esprit de la 
tradition monastique. Enfin la biographie de S. Maxime nous fournit 
un suppl4ment d’information sur le grand apótre de l’h4sychasme, 
Gr4goire le Sinaite, et par la elle acquiert une importance nouvelle„ 
II est clair que de la coop4ration d’un athonite aussi parfait connais- 
seur de la Sainte Montagne que le R. P. Kourilas avec un 4diteur 
qui a fait ses preuves dans une tache difficile au premier chef, les 
Vies de Saint Pachóme, il ne pouvait sortir qu’une ceuvre parfaite. 
Le P. Halkin a eu bien raison de rel4guer en notę les corrections 
sugg4r4es par son collaborateur, encore que celles-ci soient le plus 
souvent plausibles. Editer un texte ne doit plus etre 8 ioq0oCv, comme 
pour Nicodeme 1’Hagiorite. L’annotation ne laisse rien a d4sirer au 
point de vue g4ographique, historique, hagiographique; un peu au 
point de vue asc4tique et mystique. Un d4tail: la 'Iatopia tou ’Aaxr|- 
TiapoO du P. Kourilas, n’est pas une histoire de « l’asc4tisme », mais 
une histoire du «skitisme», si je comprends bien la pr4face de ce 
livre: fausse 4tymologie? A la page 43, pour ere«cryov il conviendrait 
peut-4tre de lirę ejiecr/ov plutót que e'jteiOov, comme le sugg4re la 
notę. A la page 63, ligne 29: dvaYxaarelę est-il une formę de la 
xaOo[xiXot)[xevr|, ou une faute d’impression ? Je remarque avec plaisir 
que le P. H. s'est r4solu a dire « Sym4on le Nouveau Th4ologien »... 


I. Hausherr, S. I. 
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Varia. 

Donald Attwater, The Catholic Eastern Churches. — Milwaukee, 
1935, p. 308. 

L’auteur de ce livre est amćricain et il se rend parfaitement 
compte du peu d’estime qu’ont rencontre trop souvent les catholiques 
orientaux aupres de leurs cor41igionnaires latins. I! d4fend donc vi- 
goureusement l’4galit4 entre occidentaux et orientaux dans l’4glise 
catholiąue c’est-a-dire universelle, et plaide en faveur de la conser- 
vation des particularit4s propres aux rites orientaux. 

Apres deux chapitres d’histoire qui nons font assister au proces- 
sus de dislocation religieuse et de r4union partielle en Orient, 1’auteur 
d4crit longuement la liturgie byzantine; puis dans les chapitres cinq 
a neuf il traite de 1’organisation, de l’histoire, de la liturgie, de la 
vie int4rieure, de l’activit4 de chacune des 4glises catholiques orien- 
tales class4es sous un des cinq rites, byzantin, alexandrin, antiochien, 
arm4nien et chald4en. Cette partie centrale du livre se pr4sente avec 
des divisions nettes et permet de se rendre rapidement compte de la 
force, de la valeur, de l’originalit4 de chacune des 4glises d4crites. 
L’auteur a une information suffisamment surę; il a interrog4 des per- 
sonnes qui sont sur place; dans l’interpr4tation des faits qu’on lui a 
rapport4s ou dont il fut t4moin, il juge avec pleine libert4; il prend 
nettement position contrę Thybridisme qu'il d4finit sageinent « the 
modification of Eastern liturgies, customes, and modes of thought by 
indiscriminating adoption of foreign practices and submission to fo- 
reing influences» (p. 30). Tout le poids de la d4finition tombe sur 
le mot « indiscriminating »; mais qui nous donnera les criteres per- 
mettant de faire prudemment la discrimination ? L’auteur appartient 
au camp des purs et quelques-unes de ses appr4ciations trop absolues, 
qu’une plus ample connaissance de 1’histoire aurait nuanc4es, se res- 
sentent de cette attitude, qui au fond est tres juste. 

Avec raison l’auieur consacre un chapitre au monachisme et dans 
les pages finales il montre quels efforts furent accomplis par les qua- 
tre derniers Papes en faveur de l’union. Des cartes g4ographiques et un 
chapitre sur l’aide apport4e par les missionaires latins aux 4glises orien- 
tales aurait compl4t4 heureusement ce livre d4bordant de d4tails pr4cis; 
mais je voudrais surtout relever les nombreuses illustrations qui en- 
richissent l’ouvrage et dont quelques-unes sont plus difficiles a se 
procurer, surtout celles qui figurent le clerg4 oriental en habits litur- 
giques et celles qui repr4sentent des int4rieurs d’4glise. 

Nous croyons que ce livre est appel4 a faire beaucoup de bien. 


A. Raes, S. I. 
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Der Christliche Orient in Vergangenheit und Gegenwari, erscheint 

viermal im Jahr in einer Starkę von durchschnittlich je 32 Seiten. 

Der Preis betragt Mk. 2.50 pro Jahrgang.-Miinchen. 

La preuve 4vidente de 1’interet croissant que prennent les catho- 
liąues a la vie de leurs freres orientaux, catholiąues et dissidents, 
nous la trouvons dć.ns la publication de nouvelles revues specialement 
consacrees a 1’Orient chretien. Celle que rćdige par le R. P. Chrys. 
Baur en Allemagne vient s’ajouter heureusement a une serie de 
p4riodiques destin4s a un public plus large, qui contiennent g4n4ra- 
lement, outre les articles de fond, une chronique plus ou moins 
4tendue. Voici celles que nous connaissons; nous les rangeons par 
ordre d’anciennet4. 

Oeuvre des ecoles d’Orient, Paris, bimestriel, depuis 1856. 

Apostolat Sv. Cyrila a Metodeje. Olomouc, mensuel, depuis 1905. 

Der Eucharistiche Volkerbund. Vienne, mensuel, 1920. 

II Bollettino della Badia Greca di Groitaferraia. Mensuel, de¬ 
puis 1920. 

L’Unitę de l’hglise. Paris, bimestriel, depuis 1922. 

lrenikon. Amay, bimestriel, depuis 1922. 

Kraljestvo Bozje. Lubliana, mensuel, depuis 1926. 

Apostolaal der Hereenigingls Gravenhage, trimestriel, depuis 1927. 

Oriens. Varsovie, bimestriel, depuis 1932. 

Russie et Chretiente. Lille, bimenstriel, depuis 1933. 

Keleti Egyhaź. Miskolcz, mensuel, depuis 1934. 

The Chrysostoni. Granville N. Y., mensuel, depuis 1935, octobre. 

The Eastern Churches Quaterly. Ramsgate, trimestriel, depuis 

1936. 

Quoique chez les orientaux dissidents on ne rencontre pas de pu- 
blications semblables a celles que nous venons de citer, certaines de 
leurs revues cependant donnent r4guli4rement des nouvelles des 4glises 
sceurs, parfois des eglises protestantes, rarement de l’4glise catholique. 

Quelques-unes des revues catholiques sont m4me assez larges pour 
ouvrir leurs colonnes a des articles 4crits par des dissidents: la nou- 
velle revue allemande en publiant un article du professeur Peradze 
sur le monachisme oriental rend une fois de plus t4moignage aux sen- 
timents fraternels qui existent chez les catholiques pour les chr4- 
tiens separ4s. 

A. Raes, S. I. 


Orient und Occident. Neue Folgę, Erstes Heft. Marz 1936. 

Cette revue dirig4e par le prof. F. Lieb, en collaboration avec 
N. Berdjaev, a 1’habitude de consacrer chacun de ses fascicules a un 
probl4me de th4ologie ou de sociologie. Ce num4ro porte le sous- 
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titre: « Autoritat und Freiheit in der russischen Kirche » et contient 
une traduction en langue allemande du d4cret du metropolitę Serge 
de Moscou condamnant la doctrine du prol. S. Bulgakov, la rćponse 
de celui-ci et un article de N. Berdjaev sur 1’esprit du Grand Inqui- 
siteur. Ce sont des documents de premiere importance pour qui veut 
se tenir au courant de la controverse sophiologique qui vient d’4clater 
parmi les th4ologiens russes. Depuis la r4daction de ce num4ro d’au- 
tres documents se rapportant a ce d4bat ont paru. Qu’il nous suffise 
pour le moment de renvoyer nos lecteurs a 1’article d 'Irenikon 
(1936, mars-avril, p. 168-205) dans lequel Dom Lialine fait un ex- 
pos4 circonstanci4 et objectif de tous les 414ments de la controverse. 

A. Raes, S. I. 


Paulus Fridolinus Kehr, Italia Ponlificia. VIII. Regnum Nor- 

mannorum-Campania. Berlin 1935, Weidmann. LII, 479 S. 

Die 1906 von Paul Fridolin Kehr im Auftrag der Wissenschaften 
von Gottingen begonnene Sammlung Italia Pontificia ist wieder durch 
einen stattlichen Band vermehrt worden. Im Einklang mit den im 
Vorwort des ersten Bandes dargelegten Leitsatzen werden die von 
den Papsten bis 1198 (Innocenz III) fur das Gebiet des Normannen- 
reiches und Campaniens erlassenen Briefe im Regest, unter Angabe 
der Quellen und des Schrifttums, und mit einer kurzeń geschichli- 
chen Einleitung bei den einzelnen Abschnitten, dargeboten. Wir treffen 
im neuen Band die papstlichen Schreiben an die Normannenfiirsten, 
an staatliche, gerichtliche und militarische Behorden Campaniens, an 
die Bischofe in Capua, Neapel, Salerno, Sorrento, Amalfi, Gaeta, Fondi, 
Sora, Aquino, Venafro, Isernia, Teano, Calvi, Carinola, Sessa Aurunca, 
Caiazzo, Caserta, Aversa, Nola, Sarno, Nocera, Salerno, Pesto-Capac- 
cio, Policastro, Marsico Nuovo, Nusco, Acerno, Minori, Scala, Lettere, 
Capri, Ravello, Castellammare di Stabia, Pozzuoli, Cuma, Ischia, 
Acerra; an die Kloster Montecassino, Cava u. s. w. Schon diese Auf- 
zahlung der Namen lasst ahnen, wie reichhaltig das neue Buch ist. 
Wer z. B. sich kurz iiber Montecassino unterrichten will, findet einen 
zuverlassigen wissenschaftlichen Fiihrer in Kehr. Uber die in Siidita- 
lien eingreifende byzantinische Ostkirche, iiber die Beziehungen des 
Papsttums zum byzantinischen Kaiser und iiber die Unionsgeschichte 
finden wir mehrere Angaben: S. 19, n. 51; 38, n. 140; 47, n. 182; 
140, n. 82; 389, n. 8; 390, n. 10; 443, n. 50. Auch iiber ein Haus 
der Iohanniter zu Capua 1779 fand Kehr eine Papstbulle Alexanders III 
(S. 236, n. 1). 

Dann und wann ware wohl eine Erganzung noch wiinschenswert. 
Unter den Quellen des Konzils von Bari, Oktober 1098 (S. 26, n. 82) 
konnen der hl. Anselmus und sein Lebensbeschreiber Eadmerus ge- 
nannt werden. Bei den Papstbriefen an die Bischofe von Capua fehlt 
der genaue Hinweis auf das Schreiben des Papstes Formosus (MGH 
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Ep. 5, 382-3), das wohl einen Brief desselben Papstes an den Bischof 
von Capua Landulfus II voraussetzt; die um jenes Schreiben entstan- 
denen Streitfragen in der Photiosfrage haben bekannilich im Schrift- 
tum Echo gefunden; Kehr begniigt sich nur mit der Bemerkung 
(S. 222, n. 32): « Hoc loco adnotare iuvat Landulfum ep. postea a 
Formoso summo pontifice inter alios legatum ad pacem in ecclesia 
orieniali restituendam missum esse ». Das inhaltlich teilweise getalschte 
Commonitorium des Papstes Iohann VIII enthalt in seinen kaum 
unechten Unterschriften auch den Namen des Bischofs Simeon von 
Fondi (MGH Ep. 5, 190). 

Mogę es dem hochverdienten Gelehrten beschieden sein, den 
IX. Band, der den iibrigen Teil Siiditaliens (Samnium mit Benevent, 
Apulien, Lucanien, Bruttium, spater Calabrien genannt) umfassen soli, 
bald fol gen zu lassen. 

G. Hofmann, S. I. 


Michel Feghali, Contes, Legendes, Coutumes populaires du Liban 
ei de Syrie. Texte arabe, transcription, traduction et notes. — 
Paris (1935). Librairie d’Amerique et d’Orient: Adrien-Maison- 
neuve. 

Monseigneur Feghali, Vicaire Patriarcal Maronite a Paris et Maitre 
de Conf4rences a la Facult4 des Lettres de Bordeaux, vient de nous 
donner encore un nouveau livre dans 1’arabe dialectal du Liban et de 
la Syrie. On connait d4ja ses ouvrages sur « Le parler arabe de Kafar- 
Abida » (1919) — « Syntaxe des parlers arabes actuels du Liban» 
(1928) — « La familie catholiąue au Liban » (1935) — « Textes li- 
banais » (1933) etc. 

Comme on le voit, 1’auteur prend rćsolument position dans la 
ąuerelle soulevee depuis ąueląues ann4es entre les tenants pour la 
langue arabe littćraire et leurs adversaires qui veulent traiter la langue 
vulgaire comme une langue deja formee, comme une nouvelle langue 
qui d4rive de 1’ancienne comme 1’italien d4rive du latin, et qui veu- 
lent par consequent que cette langue soit, contrairement a 1’usage 
actuel, couramment employće dans les livres imprim4s, dans 1’ensei- 
gnement des 4coles, dans l’4criture et dans la chaire, au mSme titre 
que nos langues modernes. Mgr Feghali n’h4site pas a aller contrę 
1’usage courant et a se mettre par ses ouvrages a la tete du nouveau 
mouvement. 

Au point de vue scientifique il n’est pas sans utilit4 de se rendre 
compte des modifications que le parler du peuple fait subir a la langue 
arabe litt4raire, soit pour les mots, soit pour la prononciation, le son 
des voyelles et m4me de quelques consonnes. On peut surprendre 
comme sur le vif toute la marche qui s’opere dans la formation d’une 
nouvelle langue qui se d4tache de la langue-m4re: marche h4sitante, 
yariations d’un pays a 1’autre, souyent meme d’un yillage a 1’autre, 
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jusqu’a ce que quelque auteur s’imposant par quelqne oeuvre litteraire 
marquante vienne fixer les hćsitations et mettre l’unit4 dans la langue. 
L’ouvrage de M. Feghali nous fait assister a ce passage d’une langue 
a 1’autre et est int4ressant a ce point de vue. 

L’auteur avec raison donnę outre le texte en lettres arabes, sa 
transcription en lettres latines avec des signes conventionels pour ex- 
primer les sons qui n’existent pas dans nos langues. Les arabisants 
sont dćroutes par cette transcription et tous ces signes et ont de la 
peine a reconstituer dans leur memoire les mots et le g4nie de la 
langue arabe; de plus la transcription determine et precise des sons 
qui dans la pratique varient d’un endroit a 1’autre. Mais ces incon- 
v4nients sont compens4s par des ayantages s4rieux. L’arabe est une 
langue difficile surtout a cause de son 4criture. Un texte en lettres 
arabes ne peut nous donner le son de toutes les voyelles, puisque les 
voyelles ne s’4crivent pas et ne peuvent se deviner que par une con- 
naissance d4ja acquise de la langue; m4me le son de plusieurs con- 
sonnes subit encore des variations dans la langue parl4e vulgaire. 
Puisque on veut traiter la langue parl4e comme une nouvelle langue 
moderne et la s4parer de la langue litt4raire r4serv4e aux savants, il 
y aurait de tres grands ayantages de se servir pour cette langue des 
Caract4res des langues latines. Combien cela faciliterait l’4tude de la 
langue aux Europ4ens, et m4me aux indig4nes pour qui la langue 
littiraire est peu comprise! La Turquie a d4ja fail ce changement et 
s’en trouve bien, semble-t-il; 1’Iran parle s4rieusement de le faire bien- 
tot, et la question est a 1’ordre du jour dans l’Iraq et d’autres pays 
de langue arabe. L’ouvrage de Mgr. Feghali sera une bonne contri- 
bution en faveur de cette innoyation. 

Outre l’utilit4 linguistique le livre de M. F. a l’avantage de nous 
faire connaitre les usages et les moeurs du Liban et de la Syrie, usa- 
ges et moeurs qui tendent au contact des Europ4ens a se modifier ou 
a disparaitre. II y a un chapitre sur la vie familiale; — un autre 
sur la vie sociale; — un troisieme sur la vie agricole et pastorale. 
II y a merne un appendice en vers rim4s populaires qui font le char- 
me de toutes les r4unions publiques dans ces pays. 

Une bonne traduction franęaise avec des notes nombreuses et 
instructiyes, rend l’ouvrage int4ressant menie pour ceux qui ignorent 
la langue arabe. 

Nous I41icitons 1’illustre auteur de ce beau et savant trayail qui 
lui a demand4 beaucoup de soin et d’4tude. C’est une nouvelle con- 
tribution faite en faveur de la langue dialectale du Liban et de la 
Syrie; elle pourra aider a faire progresser la formation de cette jeune 
langue qui cherche une vie ind4pendante sous le soleil. 


Paul Mattern, S. I. 
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Dr. Borromaeus van Meerveldhoven, O. M. Cap., Preeken, Con- 
ferenties, Gebeden. - Voor de Internationale Bidweek, Missiedagen 
en Hereenigingsapostolaat. — Nijmegen, 1935, p. 194. 

Avec l’extension croissante de l’« Octave Internationale de prieres 
pour 1’union des eglises », se fait sentir le besoin plus pressant d’of- 
frir a des prćdicateurs plus nombreux et souvent improvises un ma- 
nuel qui leur facilite la preparation de sermons approprićs. En Hol- 
lande, pays id4al d’organisation catholiąue, vient de paraitre sous les 
auspices de 1’association catholiąue de l’« Apostolat de 1’Union », un 
tel livre de la main du P. Borromće, ancien 41eve de notre lnstitut 
et qui a eu 1’occasion de faire un sejour assez prolonge dans 1’Orient 
slave. 

Son livre se divise naturellement en huit chapitres, chacun d’eux 
etant consacr4 a une des intentions de l’octave. Pour chaque jour 
1’auteur a compos4 un sermon, une confśrence et une pri4re assez 
longue, a quoi il ajoute encore une courte bibliographie. 

La matiere abondante, et en grandę partie historiąue, est ainsi 
largement repartie. G4n4ralement le sujet est rattach4 soit a une pa¬ 
rabole de l’4vangile (le Christ est la vigne; le royaume des cieux est 
semblable au roi qui a pr4par4 le festin de noces de son fils) ou a 
un texte bibliąue (veritas liberabit vos, etc.). Ce n’est pas a nous de 
louer les talents oratoires du P4re; mais il est certain que les catho- 
liąues qui auront 4cout4 ces sermons ne seront plus des d4sinteress4s 
et apporteront l’offrande de leur pri4re a la cause de 1’union. 

Pr4cis4ment pour exciter ses auditeurs a la priere et au sacrifice 
le pr4dicateur d4crit d’une part les malheurs, les n4cessit4s, les mi- 
s4res morales des dissidents, des paiens, des Juifs et des Musulmans 
et d’autre part met en relief tout ce que le catholicisme poss4de de 
v4rit4, de beaut4 morale, de force d’expansion, de fid41it4 a la tradi- 
tion. Le danger, en peignant ces deux tableaux, d’exag4rer le con- 
Iraste, 4tait obvie; je n’oserais dire que 1’auteur y a 4chapp4 en tout 
point; mais, il s’adresse a des catholiąues et en r4alit4 nous sommes 
tres loin de la m4thode mesąuine qu’on d4sirerait p4rim4e et qui 
croyait etre utile a l’ceuvre de 1’union en accablant Photius des pires 
4pithetes. Les sermons du P. Borrom4e au contraire respirent en face 
des miseres des dissidents une grandę charit4; j’aurais aim4 entendre 
dire plus clairement que leur plus grand malheur consiste a ne pas 
etre dans la v4rit4. 

A. Raes, S. I. 


Papa Mauro Cassoni, Precaliso min glossa-su. Pręga c.olla iua lingua. 
Lecce, « La Modernissima », 1935; 74 pp. in-16°. 


Posto 1’ interesse ridestatosi in ąuesti ultimi tempi, specialmente 
eon le pubblicazioni del Prof. A. Rohlfs, per il dialetto greco ancora 
parlato in un lembo delle Puglie (la « Grecia » di cui fu scritto nel 
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vol. III, n. 13 della prima serie dei nostri « Orientalia Christiana ») 
diamo un cordiale benvenuto a ąuesto libretto di preghiere e canti 
sacri nelle due lingue, italiana e greca parlata, raccolto dalio zelante 
parroco (papa alla greca) di Martano. In gran parte sono tolte, prose 
e poesie, dal catechismo e dalia liturgia (come le due seąuenze Stabat 
Małer e Dies irae che chiudono il libretto); ma ci sono pure gra- 
ziosi canti originali, come i « Lamenti sulla tomba di Cristo, Cla- 
mata ’sto mnima tu Cristu » (p. 52-57), che eon la novita anche 
dell’inedito accrescono pregio al bel mazzolino di testi greci. 

Lo scopo del Rev. editore e tutto pratico e chiaramente espresso 
nel titolo medesimo del libretto: far pregare i suoi fedeli nella lingua 
che parlano in famiglia, nella lingua in cui pregarono i loro maggiori, 
perchł la preghiera scende anche piu intimamente al cuore. Ma cio 
non toglie che fornisca in pari tempo alla scienza linguistica un buon 
manipolo di testi volgari, nella loro forma piu schietta, di un dia- 
letto, che la sua moderna separazione dal resto del mondo greco e 
la sua possibile o probabile (^anzi certa per molti) continuita eon la 
lingua dell’antica Magna Graecia rendono doppiamente interessante. 
Alcune sue singolarita si riflettono, se non erro, fin dal titolo del 
nostro libretto. « Pracaliso = Pręga » sarebbe una fusione delle due 
radici, latina precor e greca lissome anziche una forma del puro greco 
paracalóf Quel « min (giossa su) » di un aspetto a prima vista se- 
mitico, e una contrazione di me lin (eon la) secondo il generale uso 
del greco moderno (ma in italiano in ąuesto caso dovrebbe tradursi 
piuttosio nella, non colla). Ma lasciamo agli specialisti di greco mo¬ 
derno 1’interpretazione filologica di ąuesti testi che (aggiungiamo di 
passaggio), per lo scopo del libretto, sono tutti trascritti in caratteri 
latini, eon vantaggio, non scevro di ąualche incOnveniente, per la co- 
gnizione dell’esatta pronunzia. 


A. Yaccahi, S. I. 


A. Van HovE, De rescrip/is. Commentarium Lovaniense, vol. I, tom. IV. 

H. Dessain. Mechliniae — Romae 1936. Pag. xvi, 286. 

Tractatus qui de rescriptis est, in generalibus iuris canonici com- 
mentariis haud raro nonnihil negligitur. Nec mirum. Regulae enim 
ąuibus rescripta moderantur, magis ad auctoritatem quam ad subditos 
pertinere videntur. Praeterea specialis ąuaedam styli curiae cognitio 
et experientia reąuiritur ad accuratiorem et profundiorem harum re- 
gularum expositionem tradendam. Idcirco pleriąue auctores qui de 
Codice Iuris Canonici scripserunt, brevem canonum Codicis explica- 
tionem et commentationem proponere satis habuerunt. 

Eo vel magis gaudendum quod doctissimus antecessor Lovaniensis 
nobis hoc volumine amplum de rescriptis tractatum praebet. Eaedem 
ąualitates quae iam in antecedentibus voluminibus laudabantur hunc 
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quoque librum ornant, vastitas eruditionis, soliditas et penetratio ar- 
gumentationis, claritas expositionis. In prima parte de historia rescrip- 
torum in iure Romano et canonico, de eorum usu in variis dicasteriis, 
de modo hodie vigente impetrandi rescriptum agitur. In altera parte 
principia iuridica quibus rescripta moderantur, exponuntur, seu com- 
mentarii canonum Codicis Iuris Canonici praebentur adductis notis 
historicis, opinionibus auctorum, stylo vigente Curiae. Omnibus quibus 
huius materiae refert, liber clar.mi van Hove optimum et necessarium 
laboris instrumentum praebet. 


E. Herman, S. I. 




V Congresso Internazionale di Studi Bizantini. 

(Roma, 20-27 settembre 1936) 


PROGRAMMA 

In conformita dell’ invito del Governo Italiano e della delibera- 
zione del Quarto Congresso tenuto a Sofia nel 1934, il Quinto Con¬ 
gresso Internazionale di Studi Bizantini avra luogo a Roma dal 20 al 
27 settembre prossimo. Una prima Circolare in data del 5 aprile 1935 
fa sapere che il Congresso comprendera cinąue sezioni: Storia, Filo¬ 
logia, Diritto, Archeologia e Storia dell’Arte, Liturgia e Musica. Le 
adesioni e la corrispondenza relativa al Congresso devono essere in- 
dirizzate al Prof. Piętro Romanelli, Segretario del Congresso Inter¬ 
nazionale di Studi Bizantini - Citta Universitaria - Roma. 

Dietro gentile informazione ricevuta dal Prof. Silvio Giuseppe 
Mercati, uno dei due Vicepresidenti, possiamo ancora dare ąueste 
indicazioni sul programma del futuro Congresso. 

Contrariamente a un primo piano, 1’ inaugurazione del Congresso 
avra luogo a Roma il 20 settembre, dove si celebreranno pure le altre 
sedute. I ricordi bizantini nei dintorni di Roma saranno visitati dai 
congressisti in varie escursioni, 1’ultima delle quali condurra il Con¬ 
gresso a Napoli dove si fara la chiusura ufficiale. Saranno poi orga- 
nizzate dal Comitato per ąuelli che vorranno prendervi parte tre 
escursioni archeologiąue, di cui l’una avra eonie meta la Sicilia (Pa¬ 
lermo, Monreale, Cefalu ecc.), 1’altra la Calabria, la terza i ricordi 
bizantini del Nord, specialmente Ravenna. 

Diamo qui appresso 1’elenco delle comunicazioni finora prean- 
nunciate. 

Terzaghi : Elogio della capigliatura di Crisostomo nell’ Elogio della 
calvizie di Sinesio. 

Lemerle: Les ruines chrćtiennes de Philippes en Macedoine. 
Lemerle : Ćtudes au Mont Athos et projets d’edition de documents 
athonites. 
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Soloviev : L’ Oeuvre juridiąue de Mathieu Blastar4s et son impor- 
tance pour les pays orthodoxes. 

Theodotos : Le codex Sirmondianus et les Monasteres. 

Stahl(*): Le abbreviazioni nella paleografia rumena. 

Alivisatos: Le Canon 13, 30 et 55 du Trullanum. 

Schazmann : Communication sur les fouilles op4r4es par le prof. Schaz- 
mann a Istanbul dans les annćes 1934 et 1935. 

Swiencickyj : Die Friedensvertrage der Bulgaren und der Russen 
mit Byzanz. 

Swiencickyj: Ueber die Griechen und Russen inmitten der zur Holle 
yerdammten Volkergruppen auf den ukrainischen Kompositionen 
des jiingsten Gerichts. 

Jorga : La vita provinciale nell’ Impero Bizantino. 

Ensslin : Das autokratische Kaisertum von Gottes Gnaden. 

Bratianu : Empire et « D4mocratie » a Byzance au IX 8 si4cle. 

ByVaNCK (*): Les miniatures byzantines et l’art occidentale. 

De Meester : Elenchi e numero di nmuta RTijtopiłtd, conservati e 
conosciuti fino ad ora. 

Jelacic : Les descriptions des voyages russes du moyen age a Cons- 
tantinople notamment les deux publications toutes r4centes de 
M. Speransky. 

LaURENt : L’oeuvre g4ographique de Nil Doxapatris. 

Anagnostopoulos : Sur les vari4t4s dialectales du grec m4di4val. 

Bino : La vie de S. Pierre l’Ath4nite et les d4buts du monachisme 
sur la Sainte Montagne. 

Tillyard (*): Stages in the development of the Byzantine Musical 
Notation. 

Wellesz : Der gegenwartige Stand der Studien auf dem Gebiete der 
byzantinischen Musik. 

Gerola : Sulla iconografia degli imperatori bizantini. 

Sari a (*): Der spatantike Limes im westlichen Jugoslavien. 

Sajdak: Wiederum « S u d a ». 

Sajdak : Nikephoros Kallistos Xanthopulos und seine Scholien zu 
Gregor von Nazianz. 

Motzo : Sardegna bizantina. 

Zaloziecky : L’4glise du Serge et Bacchus a Constantinople et S. Vi- 
tale a Ravenna, une comparaison stilistiąue. 

Zaloziecky : Byzance et 1’Occident dans l’art du Moyen age. 


(*) Con proiezioni. 
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Robinson : L’iconografia dei tessuti bizantini. 

SalaVille: Le rite byzantino-jerosolymitain de la reception des p4- 
lerins au Saint Sepulcre. 

Horvate : La storia della filologia ellenica post-bizantina di Giorgio 
Zavira. 

Schweinburg : La renaissance philologiąue au IX® siacie. 

Cappuyns : La storia dei libri liturgici Greci. 

Ortiz de Urbina : L’imperatore Costantino nelle controversie ariane. 

Hausherr : Pour 1’histoire de la mystiąue byzantine: les desiderata 
les plus urgents. 

Herman : Zum kirchlichen Benefizialwesen im byzantinischen Reich. 

Cessi: Le conseguenze del crollo dell’esarcato di Ravenna. 

Mioni : Inni inediti di Romano il Melode. 

D’Angeli: La musica bizantina tramite dalia greca alla gregoriana. 

Faggiotto: L’autenticita delle lettere di Gregorio II e Leone III 
Isaurico. 

Bettini: Studi sulPultimo periodo delParte bizantina. 

Cirac : I tesori bizantini attraverso 1’ Italia verso la Spagna. — II 
reliąuiario dei despoti Maria e Tomaso dell’ Epiro. 

Rouillard: Les Actes de Lavra a l’4poque des Paleologues. 

Skruten : San Basilio il Grandę nel V Apologia del polemista Giobbe 
Jasiłes. 

Mavrodinov N.: Apparition et d4veloppement de l’4glise cruciforme 
dans l’architecture byzantine. 

Ivanova-Mavrodinova V.: Elements romains dans 1’architecture pa- 
14o-chr4tienne et byzantine en Bułgarie. 

Rachenov: Konstruktive und dekorative Ordnungen in der bulga- 
risch-byzantinischen Architektur. 

Weingart: Le vocabulaire du vieux slave et ses relations vers le 
vocabulaire grec. 

Darkó : La militarizzazione dell’ Impero bizantino. 

Boskovic : Les sculptures de Decani et 1’ influence de 1’ Italie M4ri- 
dionale sur Part serbe au Moyen-age. 

Koukoules : La maison priv4e byzantine d’apr4s les sources litt4raires. 

Dvornik: L’affaire de Photios dans la tradition latine du Moyen-age. 

Kur at : Laonokos Chalkokandyles ais Quelle fur fruhosmanische Ge- 
schichte. 

Evangelides : Restes de fresąues de l’4poque iconoclaste a Tessa- 
lonique. 
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Evangelides: La restauration de 1’eglise de Theotocos a Tessalo- 
niąue et ses fresąues du XI® siecle. 

Canard : Deux documents arabes sur Bardas Skleros. 

Stransky (*): Le mie scoperte storico-artistiche nei Paesi Balcanici. 

Stransky (*) : Costantino Porfyrogennetos amatore delParte e colle- 
zionista. 

Merlier O.: Itin4raires de Jesus. 

Novak : stata Issa distrutta dai Goti ? 

Mesnesnel: Mittelarterliche figurale Skulpturen im heutigen Siid- 
serbien. 

Huszti : Relazioni di Giovanni Argiropilo colla corte di Mattia Corvino. 

Moravcsik : Le opere di Costantino Porfirogenito sotto 1’aspetto lin- 
guistico. 

Budmir : Bemerkungen zu Porphyrogennetos. 

Vajs : La recensione bizantina e la versione paleoslava dei SS. Vangeli. 

Papadopoulos: Les fianęailles de la filie du despote Thomas Paleo- 
logue avec le seigneur italien Caracciolo. 

Mano-Zissi: Quelques remarąues sur la ville byzantine de Stobi. 

Mano-Zissi : Quatro plaąues d’4mail du Mus4e du Prince Paul a 
Belgrado. 

Jugie: Georges Scholarios professeur de philosophie. 

Derocco : N4cessit4 de publication des cartes arch4ologiques unifor- 
mes pour tous les pays appartenant au domain de Part byzantine. 

Rohlfs : Elementi pre-bizantini nel grecismo dell’ Italia Meridionale. 

Weigand: Zur Datierung der Ciboriumsaulen von San Marco in 
Venedig. 

Petkovic : Le roman d’Alexandre illustr4 de la biblioth4que natio- 
nale a Beograd. 

Halecki : Le Saint Siege et Byzance au temps du schisme d’ Oc- 
cident. 

Sola : Relazione dei lavori fatti e da farę sulla collezione « Monu- 
menta Italiae Inferioris Byzantinae selecta ». 

Volbach : Reliquie e reliquiarii a Roma. 

Riccobono: Introduzione alla Parafrasi di Teofilo. 

De Jerphanion : Les attributs des saints dans la peinture cappa- 
docienne. 


(*) Con proiezioni. 
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